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اقتصاد سیاسی خودمانی

مقدمه

که  بود  رسم  گویم-  نمی  را  مازندران  متاسفانه  ما-  ولایت  دراین 
از عرصه ها کتابهائی منتشر می شده است که معمولا هم شکل و  دربسیاری 
هم بشیره بودند و علاوه بر عنوان اصلی یک عنوان فرعی هم داشتند، » ساده 
شده«]made simple[. من اقتصاد ساده شده را هنوز دارم و گاه و بیگاه به آن 
نگاهی هم می اندازم. بدون این که وارد حزئیات بشوم، باید بگویم که دراین 
کتاب بسیاری ازمفاهیم اقتصادی خرد و کلان با زبانی ساده و غیر اکادمیک 
اکادمیک  خشک  زبان  نوشتاری  زبان  کتابها  دراین  است.  شده  داده  توضیح 
نیست و اگرچه از نمودار استفاده می شود ولی ازفرمولها و مدل های پیچیده 
اقتصادی  هم خبری نیست.  البته چاپ و توزیع این کتابها درانگلیس به سرآمده 

است و دیگربه آن شکل و صورت انجام نمی گیرد.
با توجه به تجربه مثبت خودم با این کتابها درگذر سالیانی که دراین 
ولایت- دارالخلافه لندن را می گویم- زندگی کرده ام، مدتی است به سرم 
زده است که یادداشتهای پراکنده ام را درباره اقتصاد دریک کتابی جمع بکنم 
تا دسترسی به آن ها سهل و ساده تر باشد. البته اغلب این نوشته ها در دنیای 
مجازی انترنت منتشر شده اند ولی من هرروز که می گذرد بیشتر از این انترنت 
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می ترسم. کاردنیا را چه دیدید بعید نیست با همان سرعتی که دارد همه جا گیر 
می شود، یا غیب شود و یا دسترسی به آن به همین سهولت و راحتی نباشد. 

خشک  زبان  ام  کرده  سعی  ام،  کرده  جمع  دفتر  دراین  چه  درآن 
آکادمیک بکار نگیرم و حتی کوشیدم برای انتقال مفاهیمی که در ذهن دارم 
از نمونه های ملموس تری استفاده کنم. اگرچه پیش آمده است که دوستان 
ولی  نیست  اکادمیک  من  های  نوشته  این  از  زبان شماری  اند که  ایراد گرفته 
از این بابت، نگرانی ندارم. ترجیح داده ام که زبانم این گونه باشد تا احتمالا 
برای تعداد بیشتری از  کتاب خوانان به عنوان یک انتخاب مطرح شود. حالا 
آیا این هدف به دست می آید یا  نه خبر ندارم.  ازفراهم کردن این نوشته ها 
دراین دفتر یک هدف و انگیزه عمده دارم تا به خواننده نشان بدهم که اگرچه 
اقتصاد به همان روالی که فیزیک و ریاضیات » علم« است، » علم« نیست ولی 
برای خودش حساب و کتاب دارد و اگراز این حساب و کتاب غفلت بشود، پی 
آمدهایش هزینه های بالائی خواهد داشت. نمی دانم شاید باید نمونه هم بدهم. 
ولی فکرمی کنم درست گفته اندکه » عاقل رااشاره ای کافی ست«. پس می 
گذرم و می پردازم به التماس دعائی که همیشه از خوانندگان محترم دارم. که 
نقد و نظرشان را درباره مسایلی که دراین کتاب درباره شان نوشته ام به هرزبانی 
که می پسندند نوشته و اگردرجائی منتشر نمی کنند حداقل بزرگواری کرده 
و برای من بفرستند. اگرمن بوسیله حقیقت رسوا شوم هزارمرتبه بهتر است تا 
حقیقت از بی دانشی من و مسئولیت گریزی دیگران صدمه ببیند. پیشاپیش از 

لطفی که خواهید کرد، سپاسگزارم.

احمدسیف
لندن- مه 2011
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جهانی کردن و نقش اقتصادی دولت

اگر به مباحثی که در روزنامه های ایران مطرح می شود توجه کنید 
گوناگون،  دیدگاههای  صاحبان  بین  درایران  اگر  که  کرد  خواهید  مشاهده 
نظر  از  دولت  که  است  این  نکته  آن  باشد  وجودداشته  توافق  نکته  برسریک 
اقتصادی در ایران دست بالا را دارد و به » کارآفرینان« بخش خصوصی امکان 
کوچک  دولت  اندازه  اگر  که  است  این  ادعا  البته  و  دهد.  نمی  اندام  عرض 
بزنند و از  اموالی صاحب مرده چوب حراج  براموال دولتی چون  شود- یعنی 
هزینه های دولتی بکاهند- نه فقط کسری بودجه دولت را چاره خواهند کرد 
باعث  خود  ذاتی  کاردانی  و  درایت  با  خصوصی  بخش  کارآفرینان«   « بلکه 
ایران در 16 سال  اقتصادی  ایران خواهند شد1. جوهر سیاست  اقتصادی  رونق 
گذشته، و حتی دلیل اصلی تفسیر اصل 44 قانون اساسی مبنی بر واگذاری » دانه 
درشتها« به همین بخش نیز همین است. براساس تازه ترین سند منتشر شده از 
سوی بانک مرکزی جمهوری اسلامی ایران، نسبت هزینه های دولتی به تولید 
ناخالص داخل ایران ‌22 درصد است2. هرمعیاری که بکار بگیرید، این نسبت، 
ازبسیاری کشورهای دیگر کمتر است. با این همه من هم براین اعتقادم که دولت 
درایران- مستقل از اندازه اش- حداقل درعرصه اقتصاد نقش مخربی ایفاء می 
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کند که بیشتر از آن چه ناشی از اندازه اش باشد نتیجه عقب ماندگی سیاسی 
و فرهنگی نهاد دولت درایران است. به سخن دیگر، تصحیح این خرابکاری- 
بدون اصلاحات اساسی درهزار و یک حوزه دیگر- با واگذاری عملی نیست 
و من همیشه گفته و نوشته ام که این دوستان – به ویژه دوستان ساکن ایران- از 
آن جائی که نمی خواهند یا نمی توانند به ریشه های اصلی مشکل اقتصادی 
ایران بپردازند اندازه اقتصادی دولت را بهانه مطلوبی یافته اند تا سیاست هائی را 
پیاده کنند که اگرچه حلال مشکلات ما نیست بلکه به احتمال زیاد باعث تشدید 
و تعمیق این مصائب خواهد شد. بارها گفته ام و باردگر می گویم که می توانید 
هزینه های دولت را در عرصه های مختلف کاهش بدهید- کما این که در این 
راه کوشیده اند- ولی مشکل اقتصادی ایران بر طرف نمی شود. آن چه از این 
سیاست ها نتیجه خواهد شد، ناهنجاری بیشتر اقتصادی و گستردگی فقر وفحشا 
و آسیب پذیرتر شدن بخش بزرگتری از جمعیت است که به آسانی می تواند 

به صورت یک مشکل کنترل ناپذیر سیاسی در بیاید3 .
نکته این است که مشکل اقتصادی ایران، مثل بسیاری از مشکلات 
مخدوش  ساختار  این  یعنی  دارد.  فرهنگی  و  سیاسی  منشاء  واقع  به  دیگرش، 
سیاسی در ایران است که اجازه و امکان نمی دهد تا دولت - به هر میزانی که در 
اقتصاد نقش داشته باشد- نقش اش را بخوبی ایفاء نماید. گذشته از مراکز چند 
گانه قدرت، و مداخلات بی رویه مقامات انتصابی و ساختار غیر مدرن سیاست 
، نکته این است که با این ساختار عهد دقیانوسی، دولت در ایران کارآمد نیست 
و نمی تواند باشد. درایران نه مطبوعات آزاد داریم ونه تحزب و نه این که قوه 
بالقوه مسئولان قوه مجریه را می توان هر4  قضائیه مستقل است. اگرچه بطور 
سال تغییر داد ولی فرایند انتخابات درایران بسیار مخدوش و غیر کارآمد است 
و از آن گذشته، عناصر و عوامل بسیار قدرتمندتری هم هستند که از سوی مردم 
قابل جابجا شدن نیستند و موقعیت و مقام شان » مادام العمر« است. به این ترتیب، 
تردیدی وجود ندارد که باوجودیک دولت غیرکارآمد- و این همه نهادهای 
کارآمد،  اقتصادی  نظام  یک  به  رسیدن  ادعای   - همیشگی  ولی  غیرکارآمد 
حرف مفتی بیش نیست. چنین چیزی نه درایران امکان پذیر است و نه در هیچ 
ایران- گذشته از مخدوش بودن و  نهاد دولت در  جای دیگر. غیر کارآمدی 
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خودکامگی ساختار سیاسی آن- با وابستگی روزافزون اقتصاد به دلارهای نفتی 
تشدید می شود. این امر بخصوص ازسال 1368 که حتی بودجه ریالی دولت 
هم به فروش دلارهای نفتی دربازار سیاه وابسته شد، شدت گرفته است. نکته 
دوم، که باید مورد توجه قرار بگیرد و معمولا نمی گیرد، ماهیت دلال مسلک و 
غیر مولد بخش خصوصی درایران است. به سخن دیگر، چه در طول این نظام و 
چه در زمان رژیم سابق، شخصیت های » موفق« اقتصادی ایران ضرورتا کسانی 
نبودند که از نظر اقتصادی دسته گلی به سرکسی زده باشند. اگر از  نیستند و 
از  باشند حتما  نبوده  از آقازاده ها-   امروزین  تعبیر  به  یا  وابستگان دسته اول- 
وابستگان دیگر اند وعلت اصلی»موفقیت« آنها نه درایت اقتصادی و کارآفرینی 
بلکه وابستگی سیاسی شان به مراکز قدرت است که باعث می شود تا ازرانت 
های اقتصادی بهره مند شوند. آن چه دراقتصاد ایران دست بالا را دارد نه تولید 
این  مادام که  بلکه حداکثر کردن رانت است.  افزوده و سود  ارزش  ارزش و 
بماند، خصوصی سازی هم به صورت»خودمانی« سازی  برقرار  رابطه سالاری 
در می آید. یعنی فرایند خصوصی سازی که قاعدتا باید برای تغییر ساختار بازار 
انجام بگیرد باز هم به صورت » توزیع رانت« درمیان همین اقلیت یا به عبارتی 

الیگارشی رانت خوار موجود در می آید.
در ابتدای این یادداشت، سهم دولت ایران را دراقتصاد به دست داده 
ام. این رقم را با آن چه در جدول زیر می آید مقایسه کنید تا برایتان روشن شود 

چرا گفته ام سیاست پردازان اقتصادی ما سرنا را از سرگشادش می نوازند.

سهم دولت از تولید ناخالص داخلی به درصد4

19602000کشور19602000کشور

30.144.1ایتالیا22.132.9استرالیا

18.331.9ژاپن32.146.9اطریش

33.741.7هلند34.646.8بلژیک

3239.4نروژ28.941.9کانادا
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26.936.4نیوزلند24.651.1دانمارک

31.152.2سوئد26.643.7فنلاند

17.233.4سوئیس34.647.5فرانسه

32.637.7انگلستان3244.5آلمان

27.232.7امریکا2835ایرلند

حالا که این جدول را مشاهده کرده اید،پرسش دیگری هم برای من 
پیش آمده است. شماری از اقتصاددانان نئولیبرال ما، ادعا می کنند که حمایت 
شان از سیاست کاستن از نقش اقتصادی دولت، نه نشانه یک قشریت نظری بلکه 
براساس تجربیات اقتصاد های غربی استوار است. می گویم بفرمائید این گوی 
و این میدان.... ادعای تان را اثبات کنید! در این دوره 40 ساله، نقش اقتصادی 
دولت در همه این کشورها افزایش یافته است. ثانیا، کمترین میزان رشد نقش 
اقتصادی دولت در اقتصاددرامریکا بود که بیش از 20 درصد افزایش پیداکرد 
و بیشترین نرخ رشد هم در دانمارک اتفاق افتاد و سهم دولت بیش از دو برابر 

شد و 108 درصد افزایش یافت.
همان گونه که مشاهده می شود در همه این کشورها نیز سهم دولت 
با این همه،  از تولید ناخالص ملی از آن چه درایران داریم بسیار بیشتر است. 
بفرمائید آقایان: خانمها: برای مردم ایران توضیح دهیدکه برمبنای تجربه کدام 

کشور جهان، مبلغ این سیاست ها در ایران هستید؟
1383

1  بنگرید به بیانیه های متعددی که اقتصاددانان نئولیبرال در یک سال گذشته منتشر کرده اند.
2  Central Bank of Islamic Republic of Iran: Annual Review, 1382 ( 
2003/2004), p.33

 3  بنگرید به آن چه که د ربولیوی می گذرد.
4 John Ravenhill: Global Political Economy, Oxford University Press, 
2005, p.246
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اقتصاد ایران به کجا می رود؟

آقای احمدی نژاد می گوید » باید کوشید تا چرخش » ثروت« را از 
تمرکز در برخی شهرها و از حوزه ی دلالی و واردات به مناطق محروم و یا 
به حوزه ی کارهای تولید کشاورزی و صنعتی و صادراتی کشاند«1. با ایشان 
صددرصد موافقم به گمان من هم آقای احمدی نژاد دراینجا درست می گوید. 
ولی این تنها نیمی از قضیه است. باید دید چه سیاست هائی برای رسیدن به این 
اهداف درپیش می گیرد؟ درهمین جا، باید بگویم که چنین تغییر چرخشی – 
که اتفاقا ضروری هم هست- برنامه ریزی می خواهد و بعلاوه، لازم است تا با 
جهان بیرونی تعامل بیشتری صورت بگیرد. نکته این است که حتی اگر ثروت 
با موضع گیری های  تولید کشاورزی و صنعتی و صادراتی کشانده شود،  به 
سیاسی و سخن رانی های غیر هوشمندانه دیگرشان که باعث انزوای بیشتر ایران  
درجهان شده است، این صادرات به کدام کشورها باید صورت بگیرد؟ از آن 
چه  تولید،  برای گسترش  و  است  ایشان  نظر  مد  بخش صنعتی  کدام  گذشته، 
برنامه های مشخصی دارند؟ درضمن لازم به یادآوری است که آقای احمدی 
غیرعلمی«   « را  اش  دولت  عملکرد  شیوه  که  دیگر  انتقاد  یک  درجواب  نژاد 
ارزیابی می کند  ادامه می دهد، » در منطق بعضی‌ها، تنها هرچه كه نهادهای 
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پولی و مالی بین‌المللی و وابسته به نظام سلطه دستور بدهند علمی است. شما 
كشورهای  از  بسیاری  كه  بود  علمی!!  ظاهرا  روش‌های  همین  با  كه  می‌دانید 
بار صدها  آمریكای جنوبی و آفریقا و آسیا، ورشكسته و مفلس شدند و زیر 
نظام  بان‌كهای غربی و سرمایه‌داران بزرگ  به  ربا دادن  میلیارد دلار بدهی و 
سلطه له شدند و از تار عنكبوت وابستگی، راه خروجی هم ندارند و به سوی 
وابستگی و فقر مطلق پیش رفتند. آیا جالب نیست كه رییس یكی از نهادهای 
پولی جهانی، معاون اول سابق وزیر جنگ استكبار جهانی و از طراحان حمله به 

جهان اسلام است و این پیام جالبی برای دنیا دارد.«
 و ادامه می دهد، »از نظر بعضی‌ها هر نوع برنامه‌ریزی به نفع فقرا و 
محرومین، یك كار غیر علمی است چون »علم معیار« برای آن‌ها فرمول‌های 
غرب،  خود  در  كه  نوعی  از  نه  هم  است،آن  سرمایه‌داری  اقتصاد  دوم  دست 
عملی شده بلكه از نوعی كه وابستگی و عقب‌ماندگی‌اش نصیب ملت‌های شرق 
و جنوب بشود و منافعش به شركت‌های چند ملیتی و كشورهای غرب یا شمال!! 

برسد«. 
همه،  این  با  موافقم.  هم  من  حرفها  ازاین  ای  عمده  های  بخش  با 
پول  المللی  بین  معاون بخش خاورمیانه صندوق  از سوی دیگر خبرداریم که 
و  دیدار  ایران  بازرگانی  اتاق  رئیس  با  از جمله  و  هستند  تهران  در  وهمراهان 
گفتگو کرده اند.  آقای خاموشی دراین ملاقات به نماینده صندوق اطلاع می 
با سهم  از لحاظ ساختاری در رابطه  اخیر موفق شدیم  ما در 2سال   « دهد که 
بخش خصوصی در اقتصاد كشور، گام‌های بسیار اساسی برداریم و با اصلاح 
اصل 44 قانون اساسی این امر تكمیل شد، اما  به علت تغییر دولت، اجرای این 
سیاست مقداری به تعویق افتاده است«. به عبارت دیگر، خاموشی از کوشش 
است که  در حالی  این  و  دهد  می  درشتها« خبر  دانه   « واگذاری  برای  دولت 
رئیس جمهور، تداوم این » سیاست ها« را باعث ورشکستگی و تداوم سلطه می 
بیند. نکته جالب در گفتگوی خاموشی، » بیمه کردن« سرمایه گذاری خارجی 
است و از آن طرف، این » مژده« را هم می دهد که بزودی مانع سرمایه گذاری 

در بانکها هم » رفع« خواهدشد2.
من در این جا با این کار ندارم که سیاست درست کدام و سیاست 
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نادرست برای ایران کدام است. ولی پرسشم این است که چه کسی در این جا 
دارد سیاست اقتصادی دولت ایران را بیان می کند؟ آقای خاموشی که وعده 
مالی  پولی و  نهادهای   « واگذاری دانه درشتها و اجرای دیگر سیاست های   
بین‌المللی« را می دهد یا آقای احمدی نژاد که در این جا مشخصا صندوق بین 
را مسبب ورشکستگی و مفلس شدن بخش های  بانک جهانی  و  پول  المللی 
عمده ای از جهان می داند؟ اگرچه وارسیدن وارزیابی این سیاست ها اهمیت 
زیادی دارد ولی من نگرانی ام از نامشخص بودن سیاست هاست که از جمله 
باعث بالارفتن ریسک سیاسی شده و درنهایت موجب اغتشاش در فعالیت های 

اقتصادی می شود.

 1384

1 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=8409090547
‎2 روزنامه دنیای اقتصاد، 15 آذر 1384
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مشکل اصلی اقتصاد ایران

در روزنامه دنیای اقتصاد که صبح امروز- 2 ژوئن 2005- در تهران 
منتشر شده است می خوانیم که دردو ماه اول سال ۱۳۸۳، کل صادرات غیر 
میلیارد  ازایش در همین مدت، ۴.۶۷۳  به  بود و  ایران ۹۹۲.۳میلیون دلار  نفتی 
دلار کالا وارد ایران شده است. به عبارت دیگر،‌ برای همین دوماه – اگر نفت 
تراز تجاری داشته  از ۳.۷۵ میلیارد دلار کسری  ایران بیش  را کنار بگذاریم- 
برای سال ۲۲.۵۰  بگذرد، کل کسری  به همین روال  بقیه سال هم  اگر  است. 
میلیارد دلار خواهدشد. به سخن دیگر، این بیان پولی کالاهائی است که اگرچه 
در اقتصاد ایران مصرف می شود، ولی به غیر از شمار  اندکی دلال وواردکننده 
نفت  خداداده  دلارهای  کند.  نمی  ایجاد  شغلی  ایران  اقتصاد  در  خوار،  مفت 
هست که برای تامین مالی این واردات هزینه می شود. در یکی دوسال گذشته 
هم که به همت نئولیبرال های وطنی و راهنمائی های صندوق بین المللی پول 
و بانک جهانی، می خواهند بازارهای ایران را به روی واردات باز کنند، این 
روند شدت گرفته است. نکته جالب این که به ازای هر تن محصولی که وارد 
می کنیم ۱۰۱۹ دلار می پردازیم و به ازای هر تن محصولی که صادر می کنیم 
درآمد ما فقط ۳۶۱.۷ دلار است. یعنی در حوزه افزودن برارزش در اقتصاد کار 
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بسیار جدی در  از مسایل  از سوی دیگر می دانیم که یکی  زیادی نمی شود. 
اقتصاد ایران بیکاری و به ویژه وضعیت جمعیت به نسبت جوان ایران است که 
هر روزه امیدش به آینده ای روشن کمتر می شود. با آن چه که آدم از لابلای 
 این  تواند بکند؟  این چه می  به غیر  ایرانی  ایران می خواند، جوان  مطبوعات 
به اصطلاح »مشکل« جوانان، مادام که جوانان را به امان خدا رها می کنیم، به 
صورت یک مشکل باقی می ماند. ولی اگر سیاست پردازان با تدوین و اجرای 
سیاست های مفید برای پاسخ گوئی به نیازهای طبیعی و معقول جوانان دست به 
اقدام بزنند، نه فقط جوانان مشکلی برای اقتصاد و جامعه ایران نیستند، بلکه منبع 

لایزال انرژی و ثروت و بهبود زندگی در ایران اند. 
ممکن است بگوئید، در این وضعیتی که در انتهای تونل زندگی به 

نظر می رسد نور رستگاری نیست، چه می شود کرد؟ 
برای یک لحظه مجسم کنید که دولت بر خلاف سیاستی که در پیش 
گرفته است، هدف اش را براین بگذارد که بخشی از این محصولات وارداتی در 
داخل تولید شود. یعنی با بررسی اوضاع و برنامه ریزی دقیق، بخواهد که برای 
ایران تولید شود- مشاهده می  نمونه سالی ۲۰ درصد از این واردات در خود 
با این حساب، همین طور  کنید هنوز 80 درصد این کالاها وارد خواهد شد. 
سردستی، اگر مزد یک کارگری که در این واحدها بکار گرفته می شود راماهی 
۳۰۰ هزار تومان در نظر بگیرید، کل مزد سالانه او ۳.۶میلیون تومان می شود. 
اگر بخواهید 20 درصد از این واردات را با محصولات تولید داخل حایگزین 
کنید- که به گمان من باید بکنید و چرا که نه- درایران وقتی که  تنها ۲۰ درصد 
ازواردات ما با محصولات داخلی جایگزین بشود،  بیش از ۱۰۷۱۰۰۰ ) یک 

میلیون و هفتاد ویک هزار( فرصت شغلی تازه ایجاد می شود. 
نمی  را  این کار  ای کاش پدرآمرزیده ای توضیح می داد که چرا 
کنیم؟ به عوض، چسبیده ایم به هزینه کردن دلارهای نفتی برای تامین واردات. 
آیا هیچ گاه، اندیشیده ایم که وقتی نفت تمام بشود- که سرانجام خواهد شد- 
تراز پرداختها را  چشمگیر  کسری  مخرب،  سیاست  این  تداوم  صورت  ودر 
چگونه باید تامین مالی کنیم؟ آنها که از  سیاست های کنونی بیشترین بهره ها را 
می برند، با مازادی که در بانکهای خارجی ذخیره کرده اند در می روند، همان 
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گونه که در ۱۳۵۷ خیلی ها با پول های بادآورده در رفتند. ولی تکلیف نزدیک 
به ۷۰ میلیون جمعیت که در بانکهای خارجی پول ندارند، چه می شود؟

 2005
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درباره واگذاری ها

دارم وب گردی می کنم. اخباری1 که در سایت ها می خوانم حالم 
را حسابی گرفته است. اول از واگذاری ها بگویم. یادتان هست وقتی که فرمان 
آقای خامنه ای در باره بازنگری اصل 44 قانون اساسی و واگذاری ها منتشر شد، 
چه الم شنگه ای راه انداخته بودند که دیگر همه مسایل و مشکلات حل شده 
است. و اقتصاد ایران به رونق خواهد رسید. دقیقا نمی دانم چه مدت از صدور 
این فرمان گذشته است ولی آن گونه که فرنگ نشینی مثل من از روزنامه ها می 
فهمد، واگذاری قابل توجهی صورت نگرفته ورقم و عددی که داریم به شدت 
ناامید کننده اند. همین جا اضافه کنم، ناامید کننده نه از منظری که من به دنیا و 
اقتصاد می نگرم، چون من یکی- هیچ گاه با واگذاری های فله ای موافق نبوده 
ام و نیستم- جز این انتظاری نداشتم. از آن گذشته، همان طور که بارها دراین 
صفحات نوشته ام، من یکی هیچ اعتقاد واعتمادی به امام زاده خصوصی کردن 
در جوامع پیرامونی ندارم. ولی طبق فرمان، قرار بود در ده سال آینده، 100 هزار 
این درحالی  به بخش خصوصی واگذار شود. و  اموال دولتی  از  میلیاردتومان 
بود که در فاصله سالهای 1370 تا 1384 یعنی در طول 14 سال کل ارزش سهام 
واگذارشده فقط به 2700 میلیارد تومان رسیده بود.  یعنی اگر به این سرعت و 
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به این میزانی که در14 سال گذشته اتفاق افتاد، خصوصی سازی صورت بگیرد، 
اجرای فرمان رهبرانقلاب بیش از 518 سال طول خواهد کشید! یا اگر به شکل 
دیگری همین روایت را باز گو بکنم، به جای سالی کمتر از 200 میلیارد تومان 
واگذاری، باید سالی 10000 میلیارد تومان واگذاری صورت بگیرد! یعنی باید 

واگذاری های سالیانه 50 برابر بشود! 
همین جا چند تا سئوال پیش می آید: آیا چنین نرخ رشدی امکان 
پذیر است؟ درثانی برای این که چنین نرخ رشدی- اگرامکان پذیر باشد- به 
صورت واقعیت در بیاید، چه باید بکنیم و یا چه کرده ایم؟ آن گونه که من 
حداقل از مواضع مسئولان دولتی و  روزنامه ها استنباط می کنم این که چگونه 
چنین نرخ رشدی عملی وامکان پذیر می شود، نکته ای نبود که سیاست پردازان 

به آن پرداخته باشند! و اما،
بتواند،  وواگر  تواند  می  ایران  در  بخش خصوصی  آیا  اول،  سئوال 
آیامی خواهد که به این حجم درگیر فعالیت های اقتصادی بشود؟ من به هزار 

و یک دلیل به بخش خصوصی ایران چنین اعتمادی ندارم.
و اما از سوی دیگر، براساس قانون بودجه سال جاری در 8 ماه اول 
امسال دولت فخیمه می بایست 4933.3 میلیارد ریال از سهام شرکت های دولتی 
را می فروخت. ولی در عمل، به نسبت 8 ماه اول سال گذشته، با کاهشی معادل 
واگذاری  میلیاردریال  فقط 339.5  یعنی  ده درصد،  از  فقط کمتر  71 درصد، 
صورت گرفته است. یعنی اگر بخواهم رقمی از درصد » تحقق اهداف«، خدمت 

شما ارایه بدهم، کمتر از 7 درصد از اهداف درآمدی تحقق یافته است!
سئوال: چرا این گونه است؟ مگر فرمان آقای خامنه ای برای دولت 
ایران لازم الاجرا نیست؟ پس چرا اجرا نمی شود؟ گیرم که وزیر اقتصاد را هم 

استیضاح کردند، آیا این مشکل رفع می شود؟ من گمان نمی کنم.  
سئوال بعدی: درشرایطی که درآمدها تحقق پیدا نمی کنند، آیا دولت 
برای کاستن از هزینه ها هم برنامه ای دارد یا این که، هم چنان به صندوق ذخیره 
ارزی خواهد چسبید تا مابه التفاوت را با نقد کردن دلارهای نفتی چاره کند؟ 
من خبر ندارم، ولی به نظرم این گونه نمی رسد. و حالا که دارم ازذخایر ارزی 
معتقد  که  نباشد  درست  امریکائی  استاد  این  ادعای  امیدوارم  زنم،  می  حرف 
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است به شکل و شیوه ای که صنعت نفت درایران اداره می شود تا سال 2015- 
یعنی تا 8 یا 9 سال دیگر، درآمدهای نقتی ایران به صفر خواهد رسید. این هم 
اصل خبر: »خبرگزاری فارس : استاد دانشگاه جان هاپكینز آمریكا گفت ، میزان 
درآمدهای نفتی ایران در حال كاهش است و با ادامه این روند درآمدهای نفتی 

این كشور تا سال 2015 میلادی به صفر خواهد رسید«2 .
بیاید،  در  درست  امریکائی  استاد  این  نگری  پیش  اگر  لال  زبانم 
برسراقتصاد ایران چه خواهد آمد؟ درازای وارداتی که خواهیم چه داریم که 

به فرنگیان بدهیم؟

2006

1 http://www.isna.ir/Main/NewsView.aspx?ID=News-845362&Lang=P
2 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=8510040501
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ما و رقم و عدد

برای  میلیارددلار   5 در سال  دولت  اقتصاد،  دنیای  روزنامه  نوشته  به 
واردات بنزین به ایران هزینه می کند. به گفته همین روزنامه بنزینی که لیتری 
4000 ریال قیمت تمام شده آن است به بهای 800 ریال در اختیار مصرف کننده 
قرار می گیرد. به گفته همین روزنامه واردات بنزین روزانه هم معادل 20 میلیون 
اندکی  ارقام را در هم ضرب کنید، کل هزینه دلاری آن  این  لیتر است. اگر 
بیشتر از 3.2 میلیارددلارمی شود. با این حساب، روشن نیست بر سر 1.8 میلیارد 

دلار دیگر چه می آید؟
9100‏ /4000 ×20000000×365 = 3208791208 دلار

معادل ریالی این مبلغی که » گم« می شود هم 16307200000000ریال 
می شود. من که نمی توانم این رقم را بخوانم! شما چی؟

حالا که  دارم از عددورقم حرف می زنم پس اشاره ای هم بکنم 
به نکته دیگری. یادتان هست که مدتی پیش حتی داد آقای شاهرودی هم از » 
فرارسرمایه« از ایران در آمده بود و ایشان براساس شنیده ها،  مدعی شده بود 
که 200 میلیارددلار در دوبی از سوی ایرانیان سرمایه گذاری شده است! پس از 
آن کم نبودند نویسندگانی که همین حرف جناب شاهرودی را ملاک کار قرار 
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داده و اندر بدی وضع اقتصاد و فرار سرمایه ازآن قلم فرسائی کردند.
این  در  نیست.  تردیدی  کند  می  فرار  ایران  از  سرمایه  که  این  در 
هم تردیدی نیست که وضع اقتصادی ما بد است و خیلی هم بد. ولی مسایل 
اقتصادی ما با اغراق در باره مشکلات و یا دست آوردها تخفیف پیدا نمی کند. 
بد تر می شود. در پیوند با فرارسرمایه، بگویم و بگذرم که  این مشکلی است 
که حداقل از اواخر قرن نوزدهم داشته ایم و به احتمال قریب به یقین میزانش 
رقم  از عددو  درستی  ایران درک  در  انگار  ما  ولی  است.  یافته  افزایش  اخیرا 
نداریم. چیزی می گوئیم و دلمان خوش است که داریم » اطلاع رسانی« می 
کنیم ) نمونه بنزین که در بالا گفتم( و یا » افشاگری« می کنیم ) در این مورد( و 
به خصوص در این جا، هم هرچه سیاه تر ، لابد بهتر. غافل ازاین که با این کار 

ذهنیت خواننده را مغشوش خواهیم کرد.
براساس خبری که در سایت انتخاب آمده بود و به گفته مدیر کل 
اعتبارات بانک مرکزی، کل نقدینه موجود دراقتصاد ایران 784000 میلیاردریال 
است که به حساب دلاری 9100 ریال می شود اندکی بیش از 86 میلیارددلار! 
حالا از این میزان، شیر پاک خورده ای مرا راهنمائی کند که چگونه می شود 

200 میلیارد دلارش را در دوبی سرمایه گذاری کرد؟
یعنی برای این که 200 میلیارد دلار از اقتصاد ایران به در برده شود 
فقط برای همین یک فقره، شما به  1820000میلیاردریال نقدینگی نیاز دارید 

که بیش از 2 برابر کل نقدینگی موجود در اقتصاد ایران است!
به نظر من، اشکال این گونه اغراق گوئی ها این است که ما درک 
این  از  درستی  درک  وقتی  نداریم.  خودمان  مشکلات  و  مسایل  از  درستی 
جائی  به  راه  هم،  ما   های  حل  راه  که  است  بدیهی  باشیم،  نداشته  مشکلات 

نخواهند برد.
 2006
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در باره این اقتصاد ظاهرا بی صاحب ما

دوسه سالی است که یکی از کارهائی که درحاشیه کارهای دیگر 
اخص  بطور  ایران  واقتصاد  کلی  بطور  اقتصاد  درباره  که  است  این  کنم  می 
می  است  مدتی  الان  ولی  کنم.  می  منتشر  انترنت  در  و  نویسم  می  یادداشت 
بینم دوستان اقتصاد دان ما درایران، وضع مرا شبیه به وضع اقشار آسیب پذیر 
با آن چه  اند که از همه سو، محتاج مساعدت و کمک دیگرانم. یعنی  کرده 
که از لابلای روزنامه ها درباره اقتصاد ایران خوانده ام بعضی از حرفهای این 
همکاران ارجمند را نمی فهمم. الان هم، می خواهم از شمائی که محبت کرده 
و این مختصررا می خوانید استدعا کنم اگر حرفهای آقای ضرغامی را در شرق 
- دوشنبه 28 دی ماه - 1383  فهمیده اید، لطف کرده مرا هم ارشاد بفرمائید.. 
عنوان مصاحبه با ایشان این است که » تدوین کنندگان طرح کاهش نرخ سود 
بانکی تناقض فکری دارند« . من نمی دانم شاید هم حق با ایشان است و آنها 
تناقض فکری هم دارند ولی تناقض فکری خود آقای ضرغامی چه می شود؟ 
ولی وقتی مصاحبه شان را خواندم، گیج بودم گیج تر شده ام. ایشان پاسخ خود 
را دو شقه کرده اند. » یک قسمت از پاسخ به این سئوال به ابهام در مبانی روش 
شناختی موضوع و خواستگاه فکری طراحان بر می گردد« و قسمت بعدی » به 
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مبانی نظری و مباحث مربوط به اصول اثباتی علم اقتصاد و تحلیل در باره روابط 
علی و معلولی میان متغیرهای کلان اقتصادی است« و بعد ادعا می کنند که این 
دو اگرچه دو حوزه و قلمرو مختلف را در تحلیل ها وبررسی های اقتصادی 
به خود اختصاص می دهند ولی » در ادبیات متعارف اقتصاد سرمایه داری این 
دو قلمرو نهایتا به همگرائی می رسند«. و ادامه می دهند که » در ادبیات اقتصاد 
مبانی  و  متدولوژی  پیشنهاد می شودریشه در  هائی که  سرمایه داری، سیاست 
فلسفی مکتب سرمایه داری دارد. یعنی اگر آزادی های فردی را در فعالیت های 
اقتصادی توصیه می کند دلیلش آن است که در اصول فلسفی ومکتبی خود به 
فردگرائی معتقد است. یا اگر دخالت قیم مآبانه دولت را نمی پذیرد و در نظریه 
های افراطی اولیه حتی وجود دولت را مزاحم پیشرفت می داند دلیلش اعتقاد به 
اصالت فرد و عقلائی بودن رفتارهای فردی در اصول و احکام مکتبی و فلسفی 
این نظام است«. تا به همین جا باید روشن شده باشد که آقای ضرغامی هم می 
داندیا باید بداند که این اصول در ایران مورد پذیرش دولتمردان و قدرتمندان 
نیست، پس مشکل اول، ایشان بر چه مبنائی براساس این » اصول«- که متاسفانه 
درایران مورد قبول سیاست پردازان نیست- برای اقتصاد ایران برنامه ریزی می 
کند؟ همین جا بگویم که این جناب ضرغامی معاون یکی از وزرا و به احتمال 
زیاد وزیر اقتصاد و دارائی است. به این ترتیب، اگر کسی گرفتار تناقض فکری 
این که خودشان هم می  با  اند که  ایشان  اندیشان  باشد جناب ضرغامی و هم 
با  نمی شود،  به رسمیت شناخته  ایران  فلسفی و مکتبی« در  » اصول  این  دانند 
این  جز  نیز  کس  هر  تازه  و  کنند  می  پردازی  سیاست  ها  آن  پذیرش  فرض 
بگوید، از دید این جماعت یا » شمشیر کشیده « و یا یک » عصای جادوئی « 
دارد که می خواهد با آن اقتصاد ایران را سامان بدهد.  و بعد صحبت را می 
کشانند به » بسته ای از ابزارها« که می تواند » رسیدن به این همگرائی را تضمین 
ایران، می فرمایند که » لذا  به نظام اقتصادی  نماید«. و بعد وقتی که می رسد 
نتیجه غایى بهك ارگیرى ابزارهایى نظیر نرخ سود بانىك با ابهام مواجه است و به 
همین دلیل است كه عرض كردم میان خاستگاه فكرى و مبانى اعتقادى طراحان 
رابطه  یك  نم ىتوان  آنها  استفاده  مورد  ابزارهاى  با  بانىك  سود  نرخ  كاهش 
منطقى، معقول و قابل دفاع را برقرار ساخت«. اگر این گونه است، و اگراین 
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حرف در باره کسانی که خواهان کاهش نرخ سود بانکی هستند صادق است، 
پس به همین دلیل، همین ایراد به ایشان و دیگران هم وارد می شود که معتقد به 
حفظ یا افزایش میزان سودبانکی و یا دیگر قیمت ها هستند. و اما وقتی می رسند 
به توضیح بیشتر، من بیچاره گیج تر می شوم. مشاهده کنید که چه می فرمایند» 
به فرض كشش پذیرى تابع تقاضاى سرمایه گذارى بخش خصوصى نسبت به 
انتقال  افزایش تقاضاى سرمایه گذارى در نهایت موجب  نرخ سود تسهیلات، 
تابع تقاضاى كل در اقتصاد م ىشود چون كاهش نرخ بهره یك سیاست طرف 
تقاضا است.« ای کاش اندکی توضیح می دادند که منظورشان به  واقع چیست؟ 
اگر ادعای ارتباط معکوس بین نرخ بهره و میزان سرمایه گذاری را قبول دارند 
که این ارتباط، دیگر » یک سیاست طرف تقاضا« نیست. ولی نکته های آقای 
ضرغامی روشن نیست. یعنی آدم به واقع نمی فهمد که ایشان چه می خواهند 
بگویند. و بعد ادامه می دهند- البته بدون این که توضیحی داده باشند- که » 
این انتقال بر روى یك تابع عرضه كل صورت م ىگیرد كه در اقتصاد ایران 
اقتصاد  دریک  مگر  عرضه کل؟  تابع  ]کدام  است  پایینى  بسیار  داراى كشش 
از  بیش  كل  تقاضاى  تابع  انتقال  نتیجه  در  و  ا.س.[  داریم  کل  عرضه  تا  چند 
آنكه افزایش تولید واقعى را موجب شود، افزایش بیشتر نرخ تورم در اقتصاد را 
به وجود م ىآورد.«.  از این جا دیگر باید به حدس و گمان حرف زد . چون 
من نمی دانم جناب ضرغامی دارد اطلاع دهی می کند یا برای خوانندگان خود 
معما طرح کرده است. آیا منظورشان این است که با کم شدن نرخ سود بانکی، 
مصرف در اقتصاد ایران افزایش می یابد و نه سرمایه گذاری و یا چی؟ چون 
انتقال تابع تقاضای کل، مشروط به شرایطی تنها در یک صورت می تواند باعث 
تورم بیشتر بشود و آن است که یا مصرف بیشتر شود و یا هزینه های دولتی- 
تازه در خصوص هزینه های  دولتی نیز- این ادعا یک پیش گزاره دارد و آن 
این که دولت بر هزینه های جاری بیافزاید نه این که در آموزش و بهداشت و 
تحقیق و پژوهش سرمایه گذاری بکند. از آن گذشته، لازمه درست درآمدن 
ادعای ایشان این است که میزان سرمایه گذاری تغییر نکند. چون اگر سرمایه 
گذاری تغییر کند – یعنی افزایش یابد- دلیلی ندارد که با افزایش تولید که از 
افزایش سرمایه گذاری نتیجه خواهد شد، این گونه که ادعا می کنند، اقتصاد 
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گرفتار فشارهای تورمی بشود. از آن گذشته، اگر هزینه دولت به خاطر افزایش 
این  بیشتر بشود،  بهداشت عمومی  یا  سرمایه گذاری در آموزش و پرورش و 
نوع سرمایه گذاری ها – همان گونه که در همه جا اتفاق افتاده است، خصلت 

ضد تورمی دارد.
آقای ضرغامی در کنار اتهامی که بر طراحان کاهش نرخ سود بانکی 
نظر  در  اگر  دارد.  ید طولائی  از شعارهای جذاب  استفاده  در  بندد، خود  می 
داشته باشید که تا کنون چه نوشته اند، بعد می رسیم به این نکات که اگرچه 
درست اند ولی، با ادعای ایشان مبنی بر استفاده از مبانی فکری وفلسفی سرمایه 

داری ناهمخوان اند.
»امنیت سرمایه گذارى را تنها قوه اجرایى كشور به ارمغان نم ىآورد. 
نظام قضایى، حقوقى و داورى در قوه قضائیه ما، نظارت هاى واقعى، ب ىطرف 
و جامع قوه مقننه ما، هماهنگى و تعامل عملى و نه شعارى میان قواى سه گانه 
حاكمیت ما، اطمینان كارفرمایان و كارآفرینان و سرمایه گذاران از استمرار در 
قوانین و مقررات ما و اطمینان از سیاست هاى جبرانى در زمان وقوع تغییرات 
سطح  در  چه  تصمیم سازى  فرآیندهاى  اصلاح  قوانین،  این  اجتناب ناپذیر 
مدیریت راهبردى و چه در سطوح مدیریت هاى پشتیبانى و اجرایى و زدودن 
بوروكراس ىهاى طاقت فرسا و ده ها مقوله دیگر لازمه كاهش این نسبت است 
تا بتوان در قبال تزریق حجم معینى از سرمایه، ارزش افزوده بیشترى را كسب 
نمود نه آن كه فقط به دنبال یك رابطه مكانیىك میان نرخ سود بانىك و كاهش 
مخارج سرمایه گذارى باشیم و انتظار داشته باشیم كه پس از آن یك محصول 
رقابت پذیر را در سطح جهانى به بار آوریم«. اگر این گونه که ادعا می کنند، 
دارند، در آن صورت،  اهمیت  این همه هم  این همه عوامل دیگر هستند که 
کاستن از این نرخ هم نمی تواند این همه آثار سوئی که ادعا می کنند را به بار 
آورد. از آن گذشته، اشاره می کننند به، »عالم واقعیت به ما م ىگوید در حال 
حاضر بیش از ۷۸ درصد از نیروى انسانى شاغل در بان كهاى كشور دیپلم و 
زیر دیپلم هستند. عالم واقعیت به ما م ىگوید به ویژه در دوران پس از انقلاب 
اسلامى، نرم افزارها و روش هاى بانكدارى در كشور ایران در خوشبینانه ترین 
حالت دست نخورده باقى مانده و به صورتى تصاعدى از استانداردهاى جهانى 
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دولتى  دلیل  به  ما  بان كهاى  م ىگوید  ما  به  واقعیت  عالم  است.  مانده  عقب 
بودن آنها كیسه دولت بوده و هر جا كه كم آورده ایم در قالب سیاست هاى 
بودجه اى آن را خالى كرده ایم. عالم واقعیت به ما م ىگوید الگوى حاكمیتى 
شركت ها و بان كهاى ما از الگوهاى سنتى و فرسوده پیروى مك ىند و فرآیند 
انتخاب و انتصاب مدیران اجرایى و هیات مدیره از استانداردهاى امروزى بسیار 
دور است. اینها واقعیاتى است كه تازیانه خود را ب ىرحمانه فرود م ىآورد و 
پیش  تا  این طوری است که جناب: پس  اگر  ماست«  عین وضعیت و شرایط 
سرمایه  نظام  مقررات  و  قواعد  خواهید  می  چرا  ها،  ناهنجاری  این  ازتصحیح 
داری را در این نظام پیاده کنید؟ مگرباوجود عواملی که خودشما به آنها اشاره 
می کنید، چنین سیاست هائی موفق هم خواهد شد؟ در این مصاحبه که فقط 
از ناهمخوانی واقعیت ها با این سیاست ها سخن گفته اید، پس بر مبنای کدام 
ها  سیاست  این  راستگرا-  اقتصاددانان  نظری  قشریت  از یک  غیر  به  واقعیت- 

مفید و در راستای تخفیف مشکلات اقتصادی ایران موثرند؟
آیا سرنوشت 70 میلیون ایرانی به آن اندازه اهمیت ندارد که به این 

مسایل با مسئولیت پذیری بیشتری برخورد شود؟
1383
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چند پرسش از آقای رئیس جمهور

با انتخابات ریاست جمهوری  همان گونه که در مقاله ای هم زمان 
انتقاد  زندولی  می  زیاد  زیبا  نژاد حرفهای  احمدی  آقای  بودم،  نوشته  درایران 
سیاست  زیبا«   « اهداف  این  به  رسیدن  برای  که  است  این  ایشان  به  من  اصلی 
های مشخص و موثر ندارد. من دراین نوشتار به ادعاهای دیگرایشان در هنگام 
در  ولی  ندارم  دیگرکار  مسایل  درباره  رانی  یا سخن  نیویورک   در  سخنرانی 
حوزه اقتصاد، حداقل حرفهایشان بسیار زیباست، یا به نظرمن، حداقل زیبا می 
آید، ولی هم چنان، درآنها اثر و نشانه ای از سیاست های مشخص نیست. ناگفته 
روشن است که وضعیت در ایران اما به گونه ای است که حرف های زیبا گفتن 
زیبا لازم است.  اهداف  این  به  برای رسیدن  زیبا هم  » کارهای«  نیست.  کافی 
رئیس جمهور در یکی دو مصاحبه ای که اخیرا از او  خوانده ام کوشیده است 
به منتقدان خویش پاسخ بدهد. من در این جا تنها به گوشه هائی از پاسخ ایشان 

خواهم پرداخت. 
عامل  بزرگترین  اقتصادی  فساد   « گوید  می  نژاد  احمدی  آقای 
فرارسرمایه هاست« . به گمان من هم درست می گوید و حق به جانب ایشان 
با فساد و برای کاستن از آن چه  است. پرسش ولی این است که برای مقابله 
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برنامه ای دارد؟ در همین حوزه سئوال من ازایشان این است که وقتی کم کاری 
قوه قضائیه را در برخورد به » مفاسد اقتصادی« می بیند، چرادراین رابطه دست 
دولت  نمی گذارند  که  قدرتهائی   « از  مکرر  درموارد  زند؟  نمی  افشاگری  به 
ایشان کارش را بکند« سخن گفته اند، ولی، پرسشم این است که چرا برای مردم 
روشن نمی کنید که چه قدرت هائی پشت سر این » مافیای اقتصادی« هستند 
که اولا، مانع برخورد جدی با مفاسد اقتصادی هستند و از سوی دیگر، به این 
مفاسد اقتصادی هم چنان ادامه می دهند؟ نمونه ها بسیار زیاد است ولی به شیوه 
ای که درایران اطلاع دهی می شود کسانی چون من که دستشان به جائی بند 
نیست، تصویر روشنی از این مفاسد نداریم. فقط می دانیم که گسترده است و 

متاسفانه فراگیر.
آقای احمدی نژاد می گوید » اگر صحبت از نفی فساد اداری باشد 
و واقعا به این شعار، عمل كنیم، این باعث جذب سرمایه‌های داخلی و خارجی 
می‌شود چرا كه سرمایه‌گذار اگر احساس كند كه باید به ده جا رشوه بدهد و 
یا هفت خوان غیر قانونی بر سر راه اوست اموالش در چاه و چاله‌های مفاسد 
مدیریت‌ها  كه  كند  احساس  اگر  و  می‌افتد  فساد  مافیا‌های  كمین‌های  انواع  و 
سالم نیست و آلوده‌اند و باید باج‌های غیرقانونی بدهند، آنگاه هیچ سرمایه‌گذار 
اقتصاد كشور  در  و كارآفرینی  برای سرمایه گذاری  انگیزه‌ای  و كارآفرینی، 
 . ببینند.«  سالم‌تر  را  دولت  كه  می‌شوند  فعال  وقتی  سرمایه‌ها،  داشت.  نخواهد 
از  شماری  بازتاب،  گزارش  به  ولی  است.  درست  هم  جا  این  در  حرفشان 
نزدیکان ایشان در کابینه، از جمله وزیر امور خارجه، در این عرصه » پرونده « 
درخشانی ندارند. با این همه، سئوال این است که در برخورد به این » مفاسد« 

گزارش شده چه برنامه ای دارند؟
مفاسد،  با  »مبارزه  می گوید که  وقتی  موافقم  نژاد  احمدی  آقای  با 
و  شفافیت  و  اقتصادی  امنیت  باعث  و  سالم  سرمایه‌گذاری  موانع  با  مبارزه 
اعتمادسازی و سالم سازی دولت می‌شود و عامل جذب سرمایه‌ است و رواج 
فساد، اتفاقا باعث سلب اعتماد و سلب امنیت اقتصادی و عامل رفع سرمایه‌ و 
كار می‌شود.ثانیا هدف اصلی در مبارزه با مفاسد، اصلاح خود دولت است نه 

برخورد با بازار كار یا سرمایه. نباید آقایان مغالطه كنند.«
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 « از  نژاد  این است که منظورآقای احمدی  این جا  اولین سئوال در 
اصلاح خود دولت« به واقع چیست؟ از سوی دیگر، در برخورد به نهادهای غیر 
دولتی ولی قدرتمند و غیر انتخابی چه برنامه ای دارند؟ اگربراین گمان اند که 
تنها و تنها دولت- به معنای قوه مجریه- نیاز به اصلاح دارد که خوب، اشتباه می 
کنند. ولی اگر منظورش از » دولت« در این جا، کل ساختار سیاسی جمهوری 
اسلامی است که آن داستان دیگری دارد و باید اجزایش روشن شود. در سایت 
انصار نیوز می خوانیم که روحانیون پرقدرت از چپ وراست برای دولت تعیین 
تکلیف می کنند. با آنها چه باید کرد و یا آقای احمدی نژاد دراین راستا، چه 
برنامه ای دارد؟ یکی خواهان» تصفیه« دانشگاههاست و آن دیگری از کیفیت 
کتابهای درسی می نالد. در این صورت، پرسش این است که به عنوان مثال، 
سر  بر  صورت،  آن  در  کنند،  تغیین  را  درسی  کتابهای  کیفیت  اگرروحانیون 
سیاست های آموزشی دولت در سطوح مختلف چه می آید؟ براساس قوانین 
مملکت چه نهادی این سیاست ها را تعیین می کند و چه نهادی در باره شان به 

مردم ایران پاسخگوست؟
زند.  زیباتری می  بسیار  نژاد حرفهای  احمدی  در مصاحبه دیگری، 
پاسخ  تاریخ 6 دسامبر2005- رئیس جمهور در  به  اقتصاد-  در روزنامه دنیای 
» عدالت  به  این جا،  ایشان شده است پاسخ می دهد. در  از شعار  انتقادی که 
نفتی« اشاره می کند که نمی دانم منظورشان چیست؟ ولی این سخن درست را 
دارد که » ما با "اقتصاد نفتی – وارداتی"، مخالفیم«. آقای رئیس جمهور، من 
هم به دنبال شما هستم ولی تنها گفتن این که مخالفم کافی نیست. برای این که 
اقتصاد به نفت و به واردات وابسته نباشد، چه برنامه هائی دارید؟ براساس تازه 
ترین آمارهائی که دیده ام کسری تراز پرداختهای اقتصاد غیر نفتی ایران سالی 
حدودا 35 میلیارددلار است. یعنی این مقدار کالاو خدمات که درایران تولید 
ای  برنامه  برای جایگزینی اش چه  ایران مصرف می شود.  در  نمی شود ولی 
دارید؟ به سخن دیگر، پرسش من این است که از کجا قرار است آغاز کنید.  
به عبارت دیگر، وقتی با اقتصاد نفتی وارداتی مخالف اید- که اتفاقا خیلی هم 
چگونه؟  و  شود  ایجاد  است  قرار  اقتصادی  چه  جایش  به  ولی  است-  خوب 
البته در همین مصاحبه، روشن می شود که بعید نیست که آقای احمدی نژاد 
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به درستی نداند و یا حداقل ابعاد آن چه که ادعا می کند را به درستی در نظر 
مردم  سفره  سر  بر  ]نفت[  است  قرار  هم  اگر   « گوید،  می  باشد. چون  نگرفته 
باشد، چرا تبعیض؟ چرا ولخرجی در مواردی و محرومیت در مواردی؟«  دراین 
البته  است  نفتی  درآمدهای  برابرتر  اندکی  توزیع  نظرشان  مشخص  بطور  جا، 
بلافاصله، به همان شعار جذاب پیشین خویش بر می گردند که » اولا ما معتقد 
به نفت در خدمت تولید و كار و اشتغال هستیم و نه نفت در خدمت مصرف 
با تبعیض در نحوه هزینه درآمدهای نفتی مخالف هستیم«.  ثانیا  و واردات!! و 
با این نظر، آقای احمدی نژاد هم موافقم که» ما اتفاقا مدتی باید نوعی تبعیض 
معكوس را پیگیری كنیم تا به عدالت )نفتی(، نزدیكتر شویم. یعنی باید مدتی 
این دلارهای نفتی را بیشتر در شهرهای محروم و روستاها و استان‌های فقیرتر 
سرمایه‌گذاری كنیم تا فاصله‌های طبقاتی را كمی‌ مهار كنیم و امید به زندگی و 

نشاط برای كار و تولید را در اقشار محروم، تقویت كنیم.«
قابل  و  بسیار جذاب  من حداقل  برای  مصاحبه،  این  در  که  آن چه 
توجه است و منتظرم تا ببینم که برای تحقق بخشیدن به آن چه کارهائی صورت 
می گیرد این است که »باید مسیر و نحوه هزینه و بودجه نفتی كاملا قانونی، 
كاملا  نفتی  دلارهای  و  نفت  متصدیان  یعنی  باشد،  تحت حسابرسی  و  شفاف 
پاسخگو باشند و بعضی سوء‌استفاده‌های حزبی یا شخصی در گوشه و كنار هم 

نباید باشد و هیچ اتفاقی در تاریكی نیفتد«.
ولی  موافقم.  شما  زیبای  این حرفهای  اکثر  با  رئیس جمهور،  آقای 
درواقعیت، نمی دانم برنامه شما برای اجرای شان کدام است. اگرصادقانه حرف 
زده باشم، هیچ سیاستی برای رسیدن به این اهداف ندارید و ظاهرا تنها در باره 
شان شعار می دهید. شما رسیدن به این اهداف را وظیفه » شرعی« خود دانسته 
بود.  خواهید  جوابگو  الهی  درپیشگاه  که  باورید  براین  لابد  باشد.  اید، خوب 
ولی یادتان باشد، ما  بندگان روسیاه خدا، از شما در همین دنیا حساب خواهیم 

خواست.
2005
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بخش نفت و بیماری هلندی

وقتی پول یک کشوری با افزایش قابل توجه ارزش روبرو می شود- 
به  دلایلش خواهم پرداخت- در نتیجه، صادرات این کشور به پول کشورهای 
دیگر گران تر شده وکمتر می شود . درنتیجه همین عامل- بالا رفتن ارزش پول 
یابد.  می  افزایش  و  ترشده  ارزان  نسبت  به آن کشوربه  واردات  ولی  داخلی- 
بطور کلی، و خیلی خلاصه، این پدیده را بیماری هلندی می نامند. اصل این 
» بیماری« هم به اقتصاد هلند در سالهای 1960 بر می گردد که با بیشتر شدن، 
درآمد هلند از گاز طبیعی و نفت دریای شمال، ارزش گیلدر)واحد پول هلند 
یافت ودرنتیجه آن،  صادرات  افزایش  المللی  بین  بازارهای  موقع( در  در آن 
غیر نفتی هلند دربازارها کمترشده واردات به هلند افزایش یافت. اگرچه این » 
بیماری« را معمولا در پیوند با کشف منابع طبیعی، نفت و گاز، مرتبط دانسته اند 
ولی دراصل، هرعاملی که باعث سرریز شدن ارز زیاد به یک کشور بشود- مثل 
جریانات یکی دو ساله اخیر که باعث افزایش بهای نفت شد-  یا حتی کمک 
های خارجی و حتی سرمایه گذاری مستقیم خارجی زیاد هم، حداقل در عرصه 

نظری می تواند سر از بیماری هلندی در بیاورد.
البته بگویم و بگذرم که اگر اقدامات تصحیح کننده به کار گرفته 
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واحدهای  ورشکستگی  زدائی،  صنعت  مواردی  در  تواند  می  نتیجه،  نشود، 
تولیدی داخلی و افزایش بیکاری هم باشد چون زندگی برای بخش های غیر 
نفتی- در جوامع نفت خیز- یا غیر گازی دروضعیتی که گاز طبیعی منبع اصلی 

می باشد بسیار دشوار می شود.
همین جا بگویم و بگذرم که به نظر اندکی متناقض می آید که ثروت 
زیادو یا ناگهانی، می تواند به صورت وضعیتی در بیاید که پی آمدهای منفی اش 
به واقع چشمگیر و دراز مدت اند. ولی می توان از این چنین سرانجامی اجتناب 
کرد ولی استفاده معقول از این ثروت های طبیعی، پیش گزاره هائی دارد که 
متاسفانه در جوامعی چون ایران- به غیراز دوره کوتاهی به زمان نخست وزیری 

مصدق- وجود نداشت. باری، به سه عامل در این راستا می توان اشاره کرد.
- در این وضعیت- یعنی در پی سرریز شدن ارز زیاد- رانت خواری 
و رانت جوئی سراسری می شود. هرکس که می تواند می کوشد از این » کیک 
ملی« برش بزرگتری بردارد به جای این که برای بزرگتر کردن این کیک ملی 
کوشش نماید. بخش خصوصی هم در این شرایط ضایع می شود چون اغلب، 
به مقامات  با رشوه  ترو کم دردسرتر است که  این بخش، آسان  فعالان  برای 
حکومتی امتیاز فعالیت بیشتر در عرصه تجارت- بطور عمده وارداتی- بگیرند 

تا این که برای توسعه صنعت و گسترش تولید دست به سرمایه گذاری بزنند.
- درپیوند با محصولی چون نفت، قیمت بین المللی نفت بسیار متغیر 
است و وقتی درجه وابستگی اقتصاد به دلارهای نفتی زیاد باشد، همین تغییرات 
زیادی قیمت نفت، بی ثباتی سیاست های اقتصادی را تشدید می کند و این بی 

ثباتی هم برای بقیه اقتصاد بدون هزینه نیست.
- استخراج نفت- به عنوان مثال درایران- مشاغل زیادی ایجاد نمی 
کند ولی به شیوه ای که در زیر خواهم گفت، می تواند اشتغال آفرینی وفعالیت 

دیگر بخش هارا مختل کند. 
ابتدا به اختصار به بررسی این فرایند می پردازم و بعد اشاره مختصری 
دارم که چرا این سرانجام اجتناب ناپذیر نیست یا می تواند نباشد. واقعیت این 
با  ثروتمند  بالقوه  اقتصادی  داریم،  ایران  چون  جوامعی  در  چه  آن  که  است 

مردمی فقیر است ولی، می تواند این گونه نباشد.
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برای درک این فرایند- یعنی این که چرا ثروت ناگهانی می تواند 
این  برای  کنیم.  توجه  زیر  مسایل  به  است  لازم  باشد  داشته  سرانجامی  چنین 

منظوراقتصادایران را به عنوان یک نمونه در نظر می گیرم.
بطور کلی می توان اقتصاد ایران را شامل سه بخش دانست که در پی 

آمد زیاد شدن دلارهای نفتی به احتمال زیاد به این صورت درخواهند آمد :
- بخش صادراتی که با رونق روبرو می شود- بخش نفت.

- بخش صادراتی که با بالارفتن ارزش پول داخلی دربازارهای بین 
المللی به دست انداز می افتد- صادرات غیر نفتی.

- بخش های غیر تجارتی )منظورازغیر تجارتی بخشهائی است که 
می  تولید  داخلی  مصارف  برای  عمدتا  که  نیستند(  المللی  بین  درگیرتجارت 
کند ) خرده فروشی، خدمات، و ساختمان(. این بخش نیزازکاهش فعالیت های 

اقتصادی در بخش غیر نفتی لطمه خواهد خورد.
چرا ممکن است چنین بشود؟

با اهمیت ورونق بیشتر بخش نفت، دلارهای نفتی بیشتری نصیب ایران 
می شود. نکته این است که براساس شیوه هزینه کردن این دلارهای اضافی پی 
آمدهایش می تواند متفاوت باشد. به عبارت دیگر، پرسش اساسی این است که 
با این دلارهای نفتی چه می کنیم؟ اگر همه دلارها صرف تامین مالی واردات 
داخلی  پول  بر عرضه  زیادی  تاثیر  نفتی،  هزینه دلارهای  نوع شیوه  این  بشود، 
ندارد و درنتیجه، اثرش بر بخش های غیر تجارتی به احتمال زیاد ناچیز است. 
البته گسترش واردات، برای تولیدات داخلی می تواند مسئله آفرین باشد و در 
نتیجه، رونق کوتاه مدت، به صورت رکود و گسترش بیکاری و احتمالا بحران 
جدی مالی دراز مدت در می آید.  ولی اگر دلارهای نفتی به پول محلی تبدیل 
شده و صرف تامین مالی هزینه های جاری دولت بشود که به صورت تقاضای 
بیشتر برای بخش غیر تجارتی در می آید، پی آمدهایش تفاوت می کند.  البته 
این پی آمدها  به نوبه بستگی دارد به این که دولت با نرخ ارز- ارزش ریال در 

این مثال ما- چه می کند.
آیا برای نمونه، نرخ ریال به دلار ثابت است یا شناور؟

اگر نرخ ارز ثابت بماند- چیزی که در دوره رژیم پیشین بود- تبدیل 
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دلارهای نفتی به پول محلی باعث افزایش عرضه پول داخلی- نقدینگی- شده 
و بیشتر شدن تقاضا برای محصولات بخش غیر تجارتی باعث افزایش تورم می 
شود. نتیجه نهائی در این وضعیت، بالارفتن ارزش واقعی ریال است. یعنی هر 
دلار- وقتی که ارزش ریال به آن ثابت است ولی قیمت های داخلی افزایش 
ارز  نرخ  اگر  داشت.  ایران خواهد  دراقتصاد  قدرت خرید کمتری   یابد-  می 
شناور باشد، افزایش عرضه دلارباعث بالارفتن ارزش ریال خواهد شد و به جای 
افزایش تورم، ارزش ریال بیشتر می شود. در هردو حالت، بیشتر شدن ارزش 
ریال- چه ارزش واقعی و یا ارزش اسمی- توان رقابتی بخش صادرات غیر نفتی 

را دربازارهای دیگر کاهش می دهد.
تحولات دیگری هم اتفاق خواهد افتاد. عوامل تولید- بطور اخص 
سرمایه و کار- نیز از بخش صادرات غیر نفتی به بخش نفت و بخش غیر تجارتی 
سرریز می شوند و کاهش فعالیت های تولیدی واقتصادی دربخش صادرات 
غیر نفتی تشدید می شود. اگر بخواهم از ایران مثال بزنم، بخش کشاورزی و 
به  قادر  نفت  بخش  زیاد،  احتمال  به  لطمه خواهد خورد.  میانه  این  در  صنعت 
جذب همه نیروهائی نخواهد بود که جویای کار در آن بخش هستند. در نتیجه، 

یکی از احتمالهای جدی این وضعیت افزایش بیکاری دراقتصاد است. 
برای تخفیف این پی آمدها، چه می شود کرد؟ و یا چه باید کرد؟

از یک سو می توان گفت  که آن چه که اتفاق می افتد صرفا یک 
مکانیسم تصحیح کننده است و اقتصاد کشور خودرا با وضعیت جدید منطبق 
که   این  است  نزدیکتر  احتمالا  واقعیت  به  که  چه  آن  درضمن  ولی  کند.  می 
وقتی سرمایه و کار بین بخش های مختلف اقتصاد حرکت می کنند نتیجه این 
در بخش  باید  بیکار شده  و کارگران  تعطیل شوند  باید  می شود که صنایعی 
های دیگر، به دنبال شغل باشند. این تغییر وتحول چشمگیر، امکانات درازمدت 
اقتصاد را برای رشد و توسعه کاهش می دهد چون حتی در صورت موفقیت در 
یافتن کار تازه، بخشی از سرمایه انسانی کارگران- تجربه و دانشی که در کار 

قبلی کسب کرده بودند- در این میانه تلف می شود.
در این وضعیت، برای تخفیف پی آمدهائی منفی بیماری هلندی، چه 
به عوامل زیادی بستگی دارد.  سیاست هائی می توان در پیش گرفت؟ پاسخ 
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برای نمونه بستگی دارد که آیا رشد عرضه دلارهای نفتی دائمی است یا موقتی 
؟ اگر موقتی است  که دولت باید با مداخله در اقتصاد از طریق مداخله دربازار 
ارز، از بخش هائی که به مخاطره می افتند، حمایت نماید تا این دوره افزایش 
از پول  نفتی تمام شود. کاری که میشود کرد استفاده  موقت عرضه دلارهای 
محلی برای خرید دلارهای نفتی و افزودن بر ذخایر ارزی است. افزایش عرضه 
پول داخلی- برای افزودن بر ذخایر ارزی- قیمت پول محلی را به ارز در سطح 
غیر  های  بخش  رقابتی  توان  برروی  اش  اثرمنفی  و  کند  می  تری حفظ  پائین 
نفتی کمتر می شود. البته باید توجه داشت که استفاده از این شیوه باعث بیشتر 
شدن تورم نشودو احتمالا موثرترین سیاستی که می توان درپیش گرفت این که 
ثروت بیشتر کشور به طور مولدی مورد بهره برداری قرار بگیرد تا با بیشترشدن 

تولید بتوان ازفشارهای تورمی کاست.
ولی وقتی افزایش عرضه دلار نفتی دائمی باشد، کار سیاست پردازان 
ساختار  در  تغییر  تاثیرات  تخفیف  برای  باید  یعنی   . شود  می  دشوارتر  بسیار 
اقتصادی و برقراری ثبات افتصادی برنامه های مفید وموثر داشته باشند. برای 
نمونه، کاری که می شود کرد کوشش برای افزایش بهره وری در بخش غیر 

نفتی است که از دو طریق- ویا ترکیبی از این دو- می تواند اتفاق بیفتد:
سرمایه گذاری در ماشین آلات مدرن تر و کارآمد تر

بر  افزودن   ( کارگران  مهارت  بالابردن سطح  برای  گذاری  سرمایه 
سرمایه انسانی(

علاوه بر این برنامه ها، لازم است بخش نفت بهتر اداره شود و علاوه 
قرار  کار  دستور  در  پتروشیمی-  نفتی-  های  فرآورده  خام، صادرات  نفت  بر 

بگیرد تا درجه وابستگی اقتصاد به دلارهای نفتی کمتر بشود.
البته بگویم که حتی راه های ساده تری هم وجود دارد.

-دلارهای نفتی در بازارهای پولی وسرمایه بین المللی سرمایه گذاری 
صرف  شده  کشور  وارد  ها،  گذاری  سرمایه  این  از  ناشی  درآمدهای  و  شود 
این  این کار  بشود. خوبی  انسانی  بر سرمایه  افزودن  یا  و  بازسازی کارخانه ها 
است که این سرمایه گذاری ها، گذشته از ایجاد درآمد برای نسل های آینده، 
از مخاطراتی که پیشتر به آن اشاره کرده ام جلوگیری خواهد کرد. البته باید 
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بگویم که مساعدت کشورهای سرمایه داری برای موفقیت این برنامه ها لازم 
المللی حذف شود  باید از نظام بانک داری بین  است. ودیعه گذاری مخفیانه 
و سیاست پردازان غربی باید درک کنند که ازجمله، اگر به واقع، در مقابله با 
پدیده تروریسم بین المللی جدی هستند، همین حسابهای مخفی است که بخشی 
از این فعالیت ها را تامین مالی می کند. گذشته از آن و از سوی دیگر، حفظ 
بانک داری مخفی، به تداوم فساد در کشورهای در حال توسعه کمک می کند 

و تداوم فساد هم بدون تردید، خصلت ضد توسعه ای دارد.
قبلی  رژیم  دردوره  نه  که  گفت  باید  متاسفانه  ایران،  درخصوص 
سیاست پردازان با این مشکل درست برخورد کرده بودندو نه در دوره کنونی. 
در بودجه اخیر، به اشاره می گویم که وابسته کردن بیشتر هزینه های دولت به 
دلارهائی که قرار است با نرخ ثابت به ریال تبدیل شوند، بعید نیست که باعث 

تشدید پی آمدهای بیماری هلندی دراقتصادایران بشود.  
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مبحث » شیرین« تورم درایران

منحنی   « دارد  کنیم  دولت  تکیه  ادعاهای سخنگوی دولت  به  اگر 
پائین  در  دولت  موفقیت  نشانه  این   « و  کشد  می  پائین«  را  ها  قیمت  افزایش 
از دلایل  یکی   ، ایشان  ادعای  به  البته   . هاست«  قیمت  افزایش  منحنی  آوردن 
است که  در حالی  این  و  است  ایران  از   » » صادرات  ایران  در  قیمت  افزایش 
اغلب کارشناسان اقتصادی » واردات روزافزون « را یکی از مشکلات ساختاری 
اقتصاد ایران می دانند.  البته ایشان معتقدند که »رسانه ها نگرانی درباره گرانی را 
تشدید كرده اند«  )روزنامه خراسان 11مهرماه 85 ( ولی اگر به صحبت دیگران، 
از رهبر انقلاب گرفته تا رئیس مجلس و اغلب مجلس نشینان توجه کنیم کار 
تورم درایران دارد به واقع زار می شود. روز و هفته ای نیست که کارشناسان 
اقتصادی دراین خصوص به دولت اخطار ندهند ولی از بد حادثه، دولت محترم 
خودش را به کری  وکوری زده است و عملا در این راستا، کاری نمی کند. و 
اما اگر مباحث مربوط به تورم را دنبال کنیم، روایت های جالبی وجود دارد. 
بدون رعایت هیچ نظم وترتیبی، سعی می کنم تعدادی از این روایت ها را برای 

شما بازخوانی کنم.
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بودجه مجلس، می گوید  و  برنامه  تمدن- عضو کمیسیون  مرتضی 
»در مورد گرانی ها تردید دارم كه روندی عادی و طبیعی داشته  باشد و حاصل 
عرضه  و تقاضا یا حاصل كمبود تولید باشد ، من این گرانی را كاملًا سازمان 
برای  فرماندهی خاصی«  مرکز   « نظرایشان  به  دانم.«   می  هدایت شده  و  یافته 
بریزد.  بهم  را   » دارد که می خواهد »وضع جامعه  ها در کشور وجود  گرانی 
به نظرایشان از » زمانی که سیستم تنبیه گران فروشان د رکشور حذف شد ما 
گریبان گیر این معضل شده ایم« و بعد مشاهده می کنیم که این نگرش دائی 
» کسی که گران  بزن هم می شود  بزن  بلافاصله شامل  تورم  به  ناپلئونی  جان 
فروشی می کند، خون مردم را می مکد باید گردنش را زد«  و بعد ادامه می 
دهد که از » لحاظ شرعی« نمی توان این کار را کرد. به نظر ایشان » ما همه 
مشکلات را نباید بر گردن فرمول های علمی و نقدینگی در جامعه بگذاریم« 
البته قبول دارد که » اتفاقاتی که فعلا در امر گرانی در حال وقوع است فوق 
العاده وحشتناک است«1 ولی بی پرده باید گفت که درک این عضو کمیسیون 

برنامه و بودجه از زمینه های تورم د رایران بسیار وحشتناک تر است.
  نماینده دیگر مجلس علت تورم را این می داند که »زمانى که ریال 
ما توان حفظ تعادل خود را در برابر دلارهاى نفتى وارد شده در جامعه ندارد ، 
تورم و گرانى نتیجه آن مى شود.«2 ولی استاد دانشگاه درست به عکس، اعتقاد 
دارد که»در اقتصاد ایران افزایش درآمد نفت باعث شده كه نرخ ارز ثابت بماند 
با وجود تورم داخلی نرخ دلار بالا نرفته و ریال در مقابل ارزهای خارجی  و 
تقویت شده است كه به معنای تشویق واردات و تنبیه صادرات و تولید و اشتغال 

است«.
بطور  چه  آن  ولی  باشد.  درست  تواند  نمی  دیدگاهها  این  هردوی 
ایران است. اگر ادعای استاد  افزایش فشارهای تورمی در  حتم درست است، 
دانشگاه درست باشد، ورشکستگی واحدهای تولید داخلی و افزایش بیکاری 
را می توان با آن توضیح داد، ولی تورم با این عامل و به این صورتی که ادعا 

می شود، توضیح دادنی نیست. 
نماینده  دهلران در مجلس معتقد است که دولت » تحلیل واقع بینانه 
رئیسه  هیات  عضو  که  قائنات-  نماینده  دیگر-  وکیل  ندارد«  ها  گرانی  از  ای 
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این  به  گرانی  با  مبارزه  برای  باید  مسئولین   « که  گوید  می  هست  نیز  مجلس 
های  گرانی  از  ناشی   « را  فلزات  بخش  در  گرانی  و  باشند«  داشته  اعتقاد  کار 
خارج از کشور« می داند و معتقد است که دولت باید » یارانه« بدهد و اما در 
مورد بعضی اقلام مثل آهن »تولید هم داریم قدری بدجنسی صورت گرفته و 
تولیدات داخلی نیز گران شده است «. البته درایران عزیز، چند جور » گرانی« 
داریم. گرانی »واقعی« داریم و گرانی » بی مورد« و یک نوع » گرانی« هم هست 

که » مطبوعات« به آن دامن می زنند. حرف مرا باور نکنید، خودتان بخوانید:
افزایش  با  كه  است  واقعی  گرانی‌های  گرانی‌ها،  از  دیگری  »بخش 
دستمزد كارگران در اول سال اتفاق افتاده است. افزایش متوسط 15 درصدی 
حقوق و دستمزدها و افزایش حداقل حقوق كارگران به 200 هزار تومان یكی 
از عوامل افزایش قیمت‌هاست كه دولت باید در صورت ثابت نگه داشتن قیمت 
تولیدات با یارانه دادن به تولیدكنندگان جبران خسارت كند. ‌عضو هیات رییسه 
به  از گرانی‌ها را گرانی‌های بی‌مورد دانست و گفت:  مجلس، بخش دیگری 
عنوان مثال افزایش كرایه تاكسی با توجه به اینك‌ه هزینه برای تاكسی‌ها هیچ 
می‌شود  گفته  اینك‌ه  درخصوص  است. ‌وی  گرفته  صورت  اما  نكرده  فرقی 
مطبوعات به گرانی‌ها دامن می‌زنند، گفت: بعضی از مطبوعات در مقام درشت 
گفته  این  است  ممكن  و  هستند  دولت  دادن  جلوه  ناموفق  و  مشكلات  كردن 
نیز در این موارد مصداق داشته باشد.‌ «. آقای حسین مظفر که اگر اشتباه نکنم 
» ‌با طرح موضوع گرانی  وکیل اردبیل در مجلس است- نظر جالبی دارد که 
توسط مقام معظم رهبری، موضوع از مسأله سیاست خارج شده و جنبه واقعی 
پیدا كرده است، «. مهدی کوچک زاده که نمی دانم وکیل کجاست حرفهای 
خنده دارتری می زند.» با اشاره به گرانیها در جامعه گفت: باید بررسی كرد كه 
نقش كسانی كه خیر خواه دولت فعلی نیستند در بوجود آمدن این گرانیها چند 
درصد است و این یك مساله مهمی است«. حالا درمملکتی که برسرعلت تورم 
توافقی وجودندارد، و حتی برسرمیزان واقعی تورم هم اختلاف نظرهای زیادی 
هست، چگونه می توان به این صورت سهم افراد غیر خیرخواه دولت را تعیین 
کرد و به این پیشنهاد جامعه عمل پوشاند، نمی دانم. ایشان، معتقدند که بدون 
کمک قوه قضائیه، دولت نمی تواند موفق شود چون از » اخلال گران اقتصادی« 
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حرف می زند که باید با آنها قاطعانه برخورد شود. آقای اسلامی- رئیس کمیته 
اقتصادی کمیسیون اصل نود-  معتقد است که »دولت ستادی را برای مبارزه 
با گرانی تشكیل داده اما آدم‌های خلافكار و فرصت‌طلب خیلی زرنگترند كه 
این نیز از ضعف دولت است كه باید در شناسایی آنها دقت كند«  و بعد روشن 
نیست که به کدام مقام دولتی دارد گیر می دهد که »آنهایی كه منكر گرانی‌ها 

می‌شوند یك روز خودشان خرید كنند و مزاحم راننده‌هایشان نشوند.«3.
  وکیل صومعه سرا در مجلس خواهان » کنترل بازار« از سوی دولت 
است و در عین حال معتقداست که » مشکل اصلی جامعه ما عدم تعادل بازار 
به  با متخلفین  » تعزیرات حکومتی  این وصف اگر  با  نه مافیای گرانی«   است 
شدت برخورد کند قطعا این مساله در کنترل قیمت ها تاثیر خواهد گذاشت« 
برخی  اجرا کردن  با  » دولت  نمی گذارد  بی نصیب  را هم  البته دولت فخیمه 
سیاست ها از جمله کمک به محرومان و دادن وام ها ی مختلف... به بعضی 
از این گرانی ها دامن زده که در این صورت افزایش قیمت ها اجتناب ناپذیر 
است«. نماینده لاهیجان – ایرج ندیمی- می گوید اولا » سطح درآمد در جامعه 
باید متغیر در نظر گرفته بشود« و بعلاوه، » دررابطه با اساس تورم و گرانی نباید 
به آمارها بسنده  کنند« و سرانجام، » با انتساب گرانی به اشخاص مسایل را حل 
نکنند«. بطور کلی، او با اشاره به گرانی ها، » ریشه آن را اقتصادی و در مواردی 
نباشند. زحمت کشیدند!. نماینده  البته خسته  اجتماعی و مدیریتی دانست« که 
قوچان راه حل ساده تری دارد » دولت باید اول مایحتاج عمومی مردم را وارد 
کند و در بازار بریزد و بعد صحبت کند و خیلی نامرئی قضایا و نرخ ها را کنترل 
کند« و به نظر ایشان، » ضرورتی ندارد که با تاکید برکنترل گرانی ها حساسیت 

ها را دامن زده و بیشتر بر گرانی دامن بزنیم«.
حالا که این نکات را برای شما بازخوانی کردم، بگویم و بگذرم که 
با توجه به آن چه که از این نمایندگان محترم خوانده اید، البته توجه دارید که 
درضمن، این مجلسی است که می خواهد نقش دولت را در اقتصاد به حداقل 
کاهش بدهد و برای واگذاری 80درصد واحدهای دولتی دارد برنامه ریزی می 
کند. آن چه که به گمان من روشن است درک بسیار ناقص و ناکافی نمایندگان 
مجلس از  اقتصاد بطور کلی و ازمقوله تورم درایران بطور مشخص است. وقتی 
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علل اصلی تورم این گونه ناشناخته باشد بدیهی است که شیوه های مقابله با آن 
هم به همین صورت خنده دار و غیر موثر می شود.

1385

 1 http://www.asrdaily.com/default.aspx?page=NewsItemShow&app=New
s&PageNumber=1&docParId=11374&docId=11723
 2 http://www.resalat-news.com/Detail.aspx?cid=48898
 3 http://www.hambastegidaily.com/othresult.asp?code=456
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شیپور تورم که از سرگشادش نواخته می شود...

کیهان  8 خرداد1، در صفحه اقتصادی اش، جهان را از یک کشف 
به  امر   « از  گذشته  که  آورم  می  زیر  در  را  بخش  این  من  کرد.  باخبر  جدید 

معروف«، خودم هم عاقبت به خیر بشوم:
 »جهت سالم سازی اقتصاد كشور و رهایی از تورم و ایجاد اشتغال 
پیشنهاد زیر كه بحث خیلی جدی در سطح كشور است، مطرح می شود. قبلًا 
پیش بینی می شود كه این طرح مخالفان زیادی دارد چون تعداد كسانی كه از 

این بازار آشفته سود می برند كم نیستند.
بالا بودن سود بانكی مهمترین عامل تورم در كشور است، همه مردم 
شش  را  كالایی  كسی  اگر  مثلا  سنجند  می  بانكی  سود  با  را  خود  كار  سود 
ماه پیش خریداری كرده است حداقل میزان سود بانكی را می خواهد به آن 
اضافه كند و بفروشد و تورم این گونه ایجاد می شود. پولهای اشخاص كه باید 
درجهت تولید و كار گرفته شود سریعاً با سود بانكی مقایسه می شوند و نهایتاً 
به این نتیجه می رسند كه اگر پول خود را در بانك بگذارند بهتر از كاركردن 
است و در نتیجه اشتغال پایمال وجوانان كشور همچنان بدنبال كار می گردند 

و بدون نتیجه!
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چاره كار این است كه در دو مرحله سود بانكی را به عدد 1 الی 2 
درصد رساند كه در آن صورت باید به آن كارمزد اطلاق شود.

درمرحله اول باید سود به عدد یك رقمی 9 درصد برسد باید توجه 
داشت كه كاهش یك درصدی به مرور زمان باعث اتلاف وقت از بین رفتن 
انرژی سرمایه های كشور است درثانی سود بانكی یك درصدی بالا نرفته كه 
بخواهد به این صورت پائین بیاید برای وارد نشدن شوك به بانكها پیشنهاد می 
گردد كه صندوق ذخیره ارزی كه مربوط به همه كشور است پشتوانه قرارگیرد 

زیرا با كم شدن سود بانكی تمام جامعه ذینفع خواهند شد.
این است كه سود  این طرح وارد شود  به  اشكالی كه ممكن است 
بانكی پائین بیاید افراد پول خود را از بانك بیرون می كشند. درپاسخ باید گفت 

در این شرایط پول درجامعه بكار می افتد.
درپایان لازم به تذكر است كه غیر از راه فوق هر كار دیگری برای از 

بین بردن تورم و ایجاد اشتغال به بی راهه رفتن و دورتر شدن مسیر می باشد.«
اولا  ام.  کرده  برجسته  را  ها  قسمت  بعضی  من  که  اید  کرده  دقت 
عامل  ترین  مهم  بانکی  سود  بودن  بالا  که  است  معتقد  کی  که  نیست  روشن 
تورم در کشور است! از شما چه پنهان، دارم فکر می کنم که اگر با همین یک 
کار می شود هم اقتصاد را » سالم سازی« کرد و هم ایجاد » اشتغال« نمود و هم 
خدمت » تورم« رسید، خوب بی انصافها: چرا تاکنون این کار را نکرده اید! چرا 

الان هم در انجامش، حداکثر شتاب را به خرج نمی دهید! 
البته داستان سوزناکی که گفته می شود، یک حلقه کوچک گم   
شده دارد. یعنی نویسنده کیهان ظاهرا فکر می کند که وقتی مردم به خاطر نرخ 
سود بالا پویشان را در بانک گذاشته اند، بانک هم پولها را جمع می کند وسط  
سالن مرکزی بانک، و رئیس بانک هم می نشیند آن بالا و ورد می خواند، » 
اجی مجی لاترجی....« و بعد، آن درصدی که باید به ودیعه گذار بپردازد، می 
» کاسبی«  ها  این ودیعه  با  بانکها  اگر  این صورت،  غیر  آید رویش. چون در 
نکنند، خوب بدیهی است که ورشکست شده می روند پی کارشان. یعنی، می 
مقدار که سود  هر  برادر/خواهر  بیاورم که  نویس کیهانی  مقاله  یاد  به  خواهم 
پرداختی زیاد باشد، بانکها آن را با نرخ بالاتری به متقاضیان قرض می دهند و 
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وام گیرندگان هم اگرنتوانند، مبلغ وام را به همراه سود بپردازند، ورشکست می 
شوند و هم پول بانک می سوزد و هم این روایت نرخ سود بالا یک کم زیادی 
بیخود می شود همه چیر به کنار، آن جمله آخری که برجسته شده است، مرا 
کشته است! خوب، فرض کنید،  افراد » پول خود را از بانک بیرون« بکشند! 
فکر می کنید با این پول چه می کنند! بعضی ها زمین می خرند. بعضی ها هم 
مستغلات بیشتر تهیه می کنند. بعضی ها هم ممکن است طلا بخرند یا مشتاق 
تبدیل ریال به ارزهای خارجی باشند. البته تعدادی هم ممکن است بروند دوبی 
و یا پول را بفرستند برای پسرخاله یا دختر عموی شان که در آلمان یا انگلیس 
در  را  پولها  این  هم  آنها  رساند.  می  مردم  خانه  به  پیتزا  دارد  یا  درس خوانده 
این سیاست، خیلی خلاصه  نتیجه اخلاقی  بانک های ودیعه می گذارند. ولی 

این است:
هم قیمت زمین می رود بالا هم قیمت مستغلات و به تبع آن اجاره 
خانه، هم قیمت مواد اولیه برای خانه سازی، هرچه که تقاضا برای ارزی بیشتر 
بشود، بهایش به ریال بالاترمی رود ووقتی این طوری بشود، کالاهای فرنگی 
مصرف شده در بازار های ایران، هم به ریال گران تر می شوند. البته دروغ چرا، 
خیلی زور زدم که رابطه این برنامه را با ایجاد اشتغال بفهمم ولی عقلم قد نداد. 
مرا  مثل  خنگی  آدمهای  دیگری،  کوتاه  نوشته  در  کیهان،  نویس  مقاله  کاش 
ارشاد کند که این اقتصاد نو را یاد بگیریم وعاقبت بخیر بشویم. و اما، حتم دارم 
که نویسنده این یادداشت در کیهان، می داند شیپور چیست! آنها که مثل من بلد 
نیستند شیپور بنوازند، معمولا آن را ازسرگشادش می نوازند که صدائی در نمی 
آید. حالا شده وضع این مقاله نویس عزیز، که به جای این که برای کم کردن 
نرخ سود بانکی، وبرای کاستن از نرخ بهره برنامه بدهد تا نرخ سود بانکی پائین 

بیاید، این شیپور تورم را دارد از سر گشادش می نوازد.

1 http://www.kayhannews.ir/850308/6.htm#other603
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سرطان دلارهای نفتی واقتصاد ایران

برای  پندارمان  توطئه  ذهنیت  این  با  ها  ایرانی  ما  کجا  از  و  کی  از 
وارسیدن مسایل و مصائب مملکت به توافق رسیدیم، خبر ندارم. ولی به جد من 
بر آن سرم که این توطئه پنداری دارد دیگر از کنترل خارج می شود. چندین 
با  اقتصاد، سعی کردیم  ترین اصول علم  ابتدائی  به  بدون توجه  دهه است که 
تکیه بریک عامل- نفت و دلارهای نفتی- که تازه خودمان در تولیدش نقشی 
هم نداریم اقتصاد را اداره کنیم و البته که در این راه توفیق نداشتیم و قرار هم 
نبود داشته باشیم. ولی بدون توجه به این مصیبت ساختاری اقتصاد ما، به تناوب 
از  این 28 سال گذشته یکی  در  البته که  باب می کنیم.  ای  تازه  داستان های 
بالاترین نرخ های افزایش جمعیت دنیا را هم داشته ایم که در پی آن جمعیت 
کشور بیش از دوبرابر افزایش یافته است.  ولی وقتی می رسیم به توان و ظرفیت 
تولیدی درهمین اقتصاد، من که نمی دانم در این عرضه چه دسته گلی به سرمان 
زده ایم! جالب است که در این توطئه پنداری ها، غربی ها و شرکت های غربی 
و گاه حتی شرقی ها، یابه ما » حسادت« می کنند و یا به ما » کلک« می زنند. 
و من یکی، دروغ چرا، با این که با تمام پوست و استخوانم ایرانی ام ولی هنوز 
هم چنان نمی دانم که در50 سال گذشته مگر ما چه دسته گلی به سر بشریت 
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زده بودیم که کسی به ما حسادت بکند! این که سر چاههای نفت نشسته ایم 
و بعد مثل تازه به دوران رسیده ها، دلارهای بادآورده را بدون توجه به آینده 
برای واردات جان آدم تا شیر مرغ هزینه می کنیم که شق القمر نیست. حتی 
این روزها، گرچه بحث » انرژی هسته ای« هم چنان داغ است و پر سروصدا، 
می  را  مردم  های  استخوان  اندکی دقت کند صدای شکستن  آدمی  اگر  ولی 
شنود. حالا می خواهد صدای شکستن استخوان کارگران باشد در بابلسر و یا 
در کارخانه  اکسدانه تهران که 6 ماه است حقوق و مزایا نگرفته اند1 . باهمه 
ادعاهائی که از گوشه و کنار می شنویم، با وعده و وعید ویا با انکار واقعیت 
ها- می خواهد واقعیت گرانی لجام گسیخته باشد یا اخراج کارگران- اقتصاد، 
تا دلتان بخواهد. وعده بردن پول نفت بر روی سفره  اقتصاد نمی شود. وعده 
مردم، وعده مبارزه با بیکاری، وعده مبارزه با فساد اقتصادی، تثبیت قیمت ها 
که یادتان هست. ولی وقتی می رسیم به واقعیت ها، بچگانه ترین کاری که می 
افسار  تورم  پیش، علت  مدتی  یادتان هست  هااست.  واقعیت  انکارهمین  کنیم 
یک  دار  حساب  که  بود  این  برید،  می  را  مردم  امان  داشت  که  ای  گسیخته 
لاقبائی بهای شیررا 30 تومان بالا و پائین نوشته بود! تازگی ها خبر داریم که 
برای مقابله با کمبود گوشت مرغ، مرغ های تاریخ گذشته وارد کرده به خورد 
مردم داده اند و ادعا بر این است که چون مهر به روز نداشتیم، مهرهای تاریخ 

گذشته مورد استفاده قرار گرفته است!!
 حالا هم می رسیم به انواع و اقسام گرانی که اکثریت مردم را به واقع 
از نظر مالی و اقتصادی، زمین گیر کرده است. مسلم دریه معاون دبیر کل بورس 
فلزات از وجود » مافیای قابل شناسائی« دراین بخش خبرداده می گوید که » 
اختلاف قیمت سیمان تولیدی در کارخانه ها و بازار به قدری چشمگیر است 
یابد«. اگرچه  افزایش می  برابر  بیرون از درهای کارخانه سه  که قیمت سیمان 
تعرفه واردات سیمان حذف شده است ولی » حتی یک کیلو سیمان نیز به بازار 
کشوروارد نشد« با این حال، به گفته ایشان » ممنوعیت صادرات سیمان یکی 
دیگر از تصمیمات غلطی بود که دراین صنعت اتخاذ شد«. من بالاخره نفهمیدم 
قیمت سیمان در دیگر کشورها چگونه است!  با  ایران  قیمت سیمان در  رابطه 
اگر سیمان وارداتی ارزان تر است، پس چرا سیمان وارد نمی شود که قیمت 
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سیمان برای مصرف کننده سه برابر نشود! اگر هم هزینه تولید سیمان درایران 
بالاست که طبیعتا قادربه صدورش نخواهیم بود. دیگر ممنوعیت صدورآن چه 
که قادر به صدور نیستیم چراغلط است! سیمانی که گران تر تولید می شود را 
چگونه می توان در این دنیای رقابتی صادر کرد؟ و بالاخره، چگونه است که 
مقامات محترم دولتی برای شناسائی آن چه که یک وبلاگ نویس یک لاقبا در 
وبلاگش می نویسد وقت و منابع دارند ولی چرا این » مافیای قابل شناسائی« را 

شناسائی نمی کنند و از آن مهم تر، چرا » مزاحم « کارشان نمی شوند؟
درهمین صفحه، مرتضی تمدن وکیل شهرکرد مدعی می شود که » 
مافیای گرانی درصدد ناراضی کردن مردم است« چون قیمت حبوبات، لبنیات 
« و هرج ومرج دربازاربه  یافته  افزایش  به صور غیر عادی   « اقلام خوارکی  و 
ایشان  ادعای  به  دیگر!  مافیای  یک  باز  فرمائید.  می  دقت  است.  آمده  وجود 
یک » مافیای گرانفروشی در کشوروجود داردکه هر چند وقت یک بار خیزبر 
این طوری  نارضایتی و تنش در جامعه است«. اگر  ایجاد  به دنبال  می دارد و 
است که یک مقوله اقتصادی دارد یک بعد امنیتی می گیرد. مردم به کنار، به 
خاطر خودتان هم شده، با این » مافیا« چرا مبارزه نمی کنید؟ ازآن طرف رئیس 
کمیسیون اقتصادی مجلس می گوید که » تنها دلیل گرانی های اخیر ناشی از 

ضعف مدیریت دستگاههای دولتی است«.
تا  آقای احمد توکلی که رئیس مرکز پژوهشهای مجلس هستند و 
همین مدتی پیش، خیلی هم ظاهرا جدی مدافع تثبیت قیمت ها بودند- الان،  
معتقدند که » روزنامه نگاران به گرانی ها دامن می زنند« و ادامه می دهد » به 
شما خبرنگاران توصیه می کنم به تورم روانی دامن نزنید« و افزود» تنها با مهار 
تقاضا است که می توان نرخ مرغ را کاهش داد«2. این تورم روانی هم از آن 
داستانهاست. اگر فرمایش آقای توکلی را خلاصه کنم این می شود که چون 
این حساب،  با  اجناس گران می شود.  از گرانی شکوه می کنند،  خبرنگاران 
لابد ادعای خودشان و سخن گوی دولت و دولتمردان دیگر که واقعیت گرانی 
را انکار می کنند، بخشی از سیاست های » ضدتورمی« دولت است! بدی این 
تعمیق می  به مشکلی که هست آن را  با بی توجهی  این است که  سیاست ها 
اما جالب است  به ظاهر هزینه ای ندارد. و  کند ولی خوبی اش این است که 
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درمملکتی که به اذغان یک  روزنامه نیمه دولتی، 12 میلیون نفردرآن در زیر 
خط فقرزندگی می کنند3، آقای توکلی، نگران » زیادی تقاضا« در این اقتصاد 
است! حتی در خصوص شهر تهران، اگرچه  شهردارتهران از 3.5میلیون حاشیه 
نشین در تهران خبرداد ولی براساس آمارهای وزارت رفاه، تعداده حاشیه نشینان 
شهر تهران- بقیه ایران به جای خود- 6 میلیون نفر است4. و بخش عمده ای از 
تا  نیستند  » مصرف کننده«  تعبیری که دراقتصاد داریم،  نفرنیزبه  میلیون  این 6 
با » تقاضائی« که در بازار دارند، باعث » تورم« بشوند! مشکل اصلی واساسی 
اقتصاد ایران، همان طور که در اغلب این سالها بود کمی تولید، یا به عبارت 
دیگر از سوی عرضه در این اقتصاد است و تا موقعی که برای راه اندازی تولید 
و برای افزودن برعرضه محصولات اقدام نشود، کار تورم به سامان نمی رسد. 

این یک نکته.
برای نمونه مشاهده کنید یکی از  نمایندگان مجلس در این باره چه 

می گوید:
كارگران  افزود:  خود،  دستور  از  پیش  نطق  در  علیخانی  »قدرت‏‌الله 
به جای حل  متاسفانه  و  نگرفته‏‌اند  ماههاست حقوق  تولیدی  واحدهای  برخی 
مواجه  مربوطه  مقامات  بی‏‌محلی  یا  و  قهرآمیز  برخوردهای  با  تنها  مشكل، 

شده‏‌اند.
 30 حدود  كه  كرد  عنوان  مناطق  این  از  یكی  را  قزوین  استان  وی 
اخباری که  به  نگاهی  به گریبانند«5.  با چنین مشكلی دست  تولیدی آن  واحد 
منتشر می شود نشان می دهد که شبیه به همین وضعیت در مازندران، گیلان، 
خوزستان، کردستان و دیگر نقاط ایران وجود دارد. به عبارت دیگر، دراقتصادی 
که هرساله بطور متوسط بین 30 تا40 میلیارد دلار کسری تراز پرداخت های 
تجارتی دارد- اگر دلارهای نفتی را کنار بگذاریم- یعنی بین تولید و مصرف 
اش، چنین شکافی کتمان کردنی نیست. حالا هم با سیاست هائی که در پیش 
بیشتر درفرایند تولید شده وبه این فشارهای تورمی  اند، باعث اختلاف  گرفته 
دامن زده اند. با وجود آن چه که در جانب عرضه می گذرد، جالب است که 
 « این شرایط،  زند، در  دان حرف می  اقتصاد  عنوان یک  به  توکلی که  آقای 
افزایش تقاضا« را علت این فشارهای تورمی می داند ویا برایش دلایل » روانی« 
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ابداع می کند! 
در کنار این داستان های پلیسی در باره تورم به این نکته ها هم توجه 

بفرمائید:
حمید رضا  فولادی گر عضو کمیسیون صنایع و معادن می گوید » 
طی سال های اخیر دربخش صنعت رشد کمی تولید، ارزش افزوده و بهره وری 

کاهش یافته است«
آقای مسعود دانشمند که به عنوان » یک فعال بخش خصوصی« نظر 
داده است » افزایش نرخ نهاده های موثر در تولید و افزایش قیمت جهانی کالاها 
را از مهم ترین عوامل موثر در افزایش قیمت ها و  بروز پدیده گرانی برشمرد«. 
البته  نائب رئیس کمیسیون حقوقی و قضائی مجلس می گوید» افزایش بسیاری 

از قیمت ها هیچ ارتباطی با تغییر متغیر جهانی ندارد و افزایش کاذب است«6.  
واما اجازه بدهید شواهدی به دست بدهم از کمی تولید درایران. این 
را می دانیم که »90 درصد عینك ها وارداتی هستند« و»حدود 60 درصد لوازم 
التحریر مصرفی از خارج وارد و فقط 40 درصد در داخل تولید می شود.« تازه 
درخصوص آن 40 درصدی که در  داخل تولید می شود »بیشتر مواد اولیه لوازم 
التحریر از خارج وارد می شود«. ظاهرا دولتمردان ما درک نمی کنند اقتصادی 
تا به این پایه تنبل و مفت خوار، که فقط می تواند با اکسیژن نفت نفس بکشد، 
البته که از این مصائب و مشکلات خواهد داشت.  باید برای رهائی اقتصاد ایران 
از » سرطان دلارهای نفتی« با جدیت و پشتکار برنامه ریزی کرد و هر چه که 
این برنامه ریزی به عقب بیفتد، این بیماری مزمن ترو به همان نسبت معالجه اش 

دشوارتر می شود.
حالا که دارم از زمینه های فشار تورمی در ایران حرف می زنم پس 
به این نکته هم اشاره کنم  که یکی از  ارقام هزینه خانوارها درایران که هم چنان 
سیر صعودی دارد،» رشد بی رویه و غیر منطقی نرخهای اجاره بها در کشور، 
جاییکه  »تا  دارد  ادامه  همچنان  که  است  تهران«  چون  شهری  کلان  در  بویژه 
برخی از کارشناسان بخش مسکن کشور معقدند با ادامه روند کنونی در تعیین 
نرخهای اجاره بها، این بخش و در راس آن مستاجران با مشکلات جدی روبرو 

خواهند شد«
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دروغ نگفته باشم هروقت که درروزنامه دنیای اقتصاد به قیمت خرید 
و فروش و اجاره مسکن در مناطق مختلف تهران بر می خورم7 من که نمی دانم 
اکثریت مردمی که در تهران کار حقوق بگیری می کنند، چگونه ازپس خرید 

و یا اجاره مسکن در این کلان شهر بر می آیند!  
 1385

1 http://www.hamshahri.net/News/?id=5342
2 http://www.resalat-news.com/Detail.aspx?cid=46591
3 http://www.inroozha.com/news/004611.php
4 http://www.ilna.ir/shownews.asp?code=352217&code1=9
5 http://www.jamejamonline.ir/shownews2.asp?n=158248&t=eco

‎ 6 ( مردمسالاری 8 مهر 1385
7 http://www.donya-e-eqtesad.com/Default_view.asp?@=12063
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بازهم درباره تورم درایران

دوستانی که به وبلاگ »نیاک« سر می زدند تا کنون بارها خوانده اند 
که من دراین صفحات نوشته ام » خیلی از ضوابط و معیارهای دنیای مدرن به ما 
نمی خورد و به ما نیامده است؟«. البته گاه از بابت نوشتن وگفتن چنین حرفی 

دشنام هم شنیده ام که فدای سرتان.
حالا نگاه کنید به تازه ترین  تصمیم مجلس1، اسمش را گذاشته اند 
» منطقی کردن سود تسهیلات بانکی« و از جمله تصمیم گرفته اند که »در ماده 
واحده طرح كاهش سود تسهیلات بانىك دولت را ملزم كردیم تا هر شش ماه 
یك بار حداقل یك درصد از سود بانىك خود را كم كند تا در پایان اجراى 

برنامه چهارم توسعه سود بانىك ت كرقمى شود.«
در این انگلیس آباد شده ای که من زندگی می کنم تا آنجا که من 
می دانم دولت در باره نرخ تورم هدف می گذارد و بعد آن را به بانک مرکزی 
اعلام می کند. وظیفه بانک مرکزی هم اجرای سیاست های پولی- بهرشکلی 
که می پسندد- برای رسیدن به آن میزان تورم است. این که نرخ بالا می رود یا 
پائین به دولت و پارلمان ربطی ندارد. بانک مرکزی یک کمیته پولی دارد که 
ماهی یک بار جلسه دارد و تصمیم می گیرد که با نرخ بهره چه کند! البته در 
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همه کشورهائی که بانک مرکزی از دولت »مستقل« باشد این  گونه عمل می 
کنند. حالا این که استقلال بانک مرکزی خوب است یا بعد، فعلا بماند.

ولی درایران عزیز که باز تکرار می کنم هیچی مان به این دنیا نرفته 
است، ما ظاهرا به نرخ تورم کار نداریم بلکه می خواهیم نرخ بهره تک رقمی 
بشود ولازم است هر 6 ماه یک بار-  مستقل از این که در اقتصاد ایران چه می 
گذرد و برای نمونه نرخ تورم درآن به چه میزان است، از نرخ بهره حداقل یک 
درصد کاسته شود. خوب من می گویم که اگر این کار به این صورت شدنی 
است، چرا فقط یک درصد! اگر 2 درصد کم بکنید که نرخ بهره زودتر» تک 
رقمی« می شود! مجسم کنید اگر بخواهید هر 6 ماه 3 درصد کم بکنید... اصلا» 

محشر« می شود!
لاالله الا الله! عجب گیری افتاده ایم! 

و اما پی آمد هائی این تصمیم:
- اگر نرخ تورم تغییر نکند وحتی بالا برود ولی نرخ بهره را کم کنند، 
بانکداری رسمی مملکت می خوابد و دوردور » عبدالله شرخر« ها می شود که 
در حاشیه و دربازارهای غیر رسمی نقش بازارهای رسمی را ایفا خواهند کرد.

- کسانی که پول دارند ولی می بینند که قدرت خرید پولشان بطور 
دائم سقوط می کند) وقتی نرخ بهره از نرخ تورم کمتر باشد(، طبیعتا، دست روی 
دست نمی گذارند. پول های شان را از بانک ها در می آورند و می اندازند به 
مستغلات و زمین و طلا. به خودی خود رونق این معاملات » ایرادی« نداردولی 
در این وضعیت با تورم افسار گسیخته در قیمت زمین ومستغلات روبرو خواهیم 
شد. آنهائی هم که پول ندارند که در این حوزه ها » بکار« بیندازند، می توانند 

در» چادر« زندگی کنند یا به » دولت  دموکراتیک افغانستان« پناه ببرند!
- اگر این طوری بشود، به گمان  من، فرارسرمایه از کشور تشویق و 
ترغیب می شود یعنی ریال داران می کوشند که پول خود را به ارزهای دیگر در 
آورده و احتمالا از مملکت خارج کنند. اگرچنین کنند، نرخ این ارزها به ریال 
بالا می رود و با رشد خطرناک واردات، به احتمال زیاد، این پدیده به صورت 
» تورم وارداتی« در می آید. یعنی قیمت این محصولات وارداتی به ریال بیشتر 
می شود. اگر » کاهش اجباری« نرخ بهره را درهم نظر داشته باشید، من فکر می 
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کنم که این مجموعه این فرایند فروپاشی و سقوط را تشدید خواهد کرد.
بازار رسمی پول لطمه بخورد، درایران عزیز، حضراتی که  - وقتی 
صاحب نفوذند با توطئه و هزار کوفت و زهر ومار دیگر از بازارهای رسمی به 
نرخ های پائین وام می گیرند و بعد در بازارهای غیر رسمی همان پولها را به 
نرخ های خیلی بالاتر، وام می دهند. یعنی شیوه ای ایجاد می شود برای » رانت 
خواری« و » باج ستانی« بیشتر کسانی که در نظام کنونی ایران صاحب قدرت 
ونفوذاند. پی آمدش اگرورشکستگی بانکداری رسمی نباشد، حتما به شکل و 
شمایل مشکلات مالی درمی آید. با آنچه ازایران می دانیم، کسی که با پارتی 
بازی وامهای ارزان گرفته و بعد آن را با بهره بالاتربه دیگری قرض داده، مگر 

مغز خر خورده است که این وام را به موقع پس بدهد! 
- این ها را گفتم پس این را هم بگویم که وقتی برای منی که موافق 
مداخلات سنجیده دولت درامور اقتصادی هستم این تصمیم این گونه باشد- 
یعنی با این تصمیم تازه مجلس صددرصد مخالفم - برای دوستان و همکاران 
دیگر که با مداخله دولت مخالف اند این شیوه عمل کردن که حتما غیرقابل 
تحمل است. دعا می کنم که خدا به همه ما صبربدهد و به سیاست پردازان هم 

اندکی مسئولیت پذیری و آشنائی با مقدمات علم اقتصاد.

 1 http://www.sharghnewspaper.ir/850117/html/iran.htm
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 این تورم لعنتی و این بیکاری ملعون

تا کنون بارها پیش آمده است که در وبلاگم »نیاک« به روشنی نوشته 
ام که من سر از رمز و راز » اقتصاد ایران« در نمی آورم. نه فقط مبانی تصمیم 
گیری رادرآن نمی فهمم بلکه هرچه می کنم از عدد و رقم هم در آن درکی 
ندارم. می خواهم برای اثبات » نادانی« خودم شواهد بیشتری بیاورم. من که این 
مجموعه را نمی فهمم، اگر شما می فهمید، الهی بعد از صدوبیست سال بروید 

به جهنم، اگر به من کمک نکنید!
نکرده است  را مشخص  اگرچه مدت  بگویم،  از  وزیر محترم کار 
ولی »با اشاره به اخراج بیش از 320 هزار كارگر با استناد به قوانین موجود از 
نحوه بكارگیری دائمی ك‌ارگران در واحدها انتقاد و اظهار كرد: واحدها تمایل 
چندانی برای بكارگیری كارگران به صورت دائمی‌ از خود نشان نمی‌دهند و 
اگر وضع بدین منوال پیش رود در نهایت در پنج سال آینده كارگر دائمی‌در 

واحدها باقی نخواهد ماند«1. 
با وجود افزایش قیمت ها که به آن می رسم،  وزیر اقتصاد »دانش 

جعفری گفت: تا پایان سال جاری تورم در كشور تك رقمی ‌خواهد شد2.
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حالا که دارم از » تورم« حرف می زنم ببینید که  استاد دانشگاه ما 
نرخ تورم  از كاهش  در همین مورد چه می گوید، »در حالی كه دولت خبر 
 30 قبل  سال  به  نسبت  نقدینگی  میزان  اعلام كرد  می‏‌دهد,  قبل  سال  به  نسبت 
درصد رشد داشته است. استاد دانشگاه علامه طباطبایی, تصریح كرد: افزایش 
یكدیگر  با  نمی‏‌توانند  دو  این  و  ندارد  همسانی  تورم  نرخ  كاهش  با  نقدینگی 
توام باشند. به گفته وی، با توجه به این امر این امكان وجود دارد كه محاسبات 
بانك مركزی اشتباه باشد.«. حالا که صحبت از این نکات شد، من یکی که این 
عبارت را در فرمایشات این استاد نمی فهمم اگر شما متوجه می شوید، لطف 
کنید و مساعدت کنید: »كاهش نرخ تورم به معنی كاهش هزینه‏‌ها نیست ؛ ‏‌بلكه 
به معنی بهینه كردن هزینه‏‌ها است.«3. یک وقتی فکر می کردم که می دانم این 
هم وطنان عزیزمن » بهینه« کردن را به چه منظوری بکار می برند، الان دیگر 

نمی دانم. خلاص. جانم راحت.
این هم سخنان  نماینده کارگران گیلان: »نماینده كارگران گیلان با 
اظهار نگرانی از وضعیت حاكم بر صنایع استان و تهدید امنیت شغلی كارگران 
گفت‏‌: در سال گذشته نزدیك به 6 هزار نفر از كارگران شاغل در واحدهای 
صنعتی و تولیدی گیلان از كار بی كار شدند . " محمد یعقوبی " در گفت و 
گو با خبرنگار گروه كارگری ایلنا, تصریح كرد : سوال من از مسوولان اشتغال 
این است كه در قبال بیكار شدن این تعداد كارگران , چه میزان اشتغال‏‌زایی در 

سطح استان گیلان انجام شده است .
وی تصریح كرد : در ماه‏‌های فروردین و اردیبهشت امسال نیز بیش 
از 1500 تن از كارگران شاغل در واحدهای صنعتی گیلان به خاطر مسایلی از 

جمله دو نرخی شدن دستمزدها اخراج شده‏‌اند .
این نماینده كارگری ادامه داد‏‌:‏‌این كارگران در واحدهایی از جمله 
 "  ، رادیاتور"  ایران   "  ,  " رشت  ،‏‌"‏‌زمزم   " رام  پلاستیك  ،‏‌"  تندر"  لوكاس   "
حشمت رود " ،‏‌"‏‌نساجی خاور " پوشش رشت , صنعت هود , , زرآب , كاشی 
گیلانا , خزر الكتریك , لوازم طبی, گیلان مقوا , نخ قرقره چابكسر , پنگوئن ، 

شهرداری لاهیجان و... اخراج شده‏‌اند .
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او گفت‏‌: گیلان , قطب كشاورزی ایران بود و به دلیل توجه مسوولان 
را  آن  نه  امروز  و  تضعیف شد  نیز  استان  بخش كشاورزی   , بخش صنعت  به 

داریم نه این بخش را«4.
كارگران  »نماینده  مازندران:  کارگران  نماینده  سخنان  هم  این 
مازندران گفت‏‌: با مرگ صنعت نساجی در مازندران , ریشه اشتغال را در این 

استان خشكانده‏‌اند . 
كارگری  گروه  خبرنگار  با  گو  و  گفت  در   , دریابیگی"  "نصرالله 
از جمله صنایع عظیم صنعت در  مازندران  نساجی  : صنایع  ایلنا, تصریح كرد 
"گونی  و  طبرستان‏‌"  "تلار"،"  واحدهایی چون  با   1370 درسال  كه  بود  استان 
بافی" زمینه اشتغال 10 هزار كارگر را در منطقه قائم شهر فراهم كرده بود و 
امروز این تعداد به 1400 تا 1500 نفر كاهش یافته كه آنان هم 3تا 4 ماه حقوق 

نگرفته اند.
وی سوء مدیریت ها را از جمله دلایل اصلی ركود صنعت نساجی در 
استان مازندران عنوان كرد و گفت‏‌: به بهانه تغییر ساختار، نساجی مازندران را 
سه سال تعطیل كردند و در این مدت كارگران به مقرری بیمه بیكاری روزگار 
را سپری كردند و پس از این مدت مشخص شد كه هیچ كاری صورت نگرفته 

و امروز آنانی كه مانده‏‌اند , بلاتكلیف هستند و سرگردان !
"دریابیگی" میزان بیكاری در شهری مثل قائم شهر را كه روزگاری 
نه چندان دور مهد صنعت نساجی بوده، بالای 50 درصد اعلام كرد و گفت‏‌: 
پاسخ این همه ظلم به كارگران و خانواده های بی گناه آنان را چه خواهند داد 

‏‌؟«5.
سنگ  تک  همین  با  خواهند  می  چنان  هم  که  کسانی  درجواب 
هم  این  بفرمائید،  کنند،  شکار  چله  و  چاق  گنجشگ  تا   85 نفتی،  دلارهای 
ما:  ارزی  وضعیت  درباره  اسلامی  شورای  مجلس  پژوهشهای  مرکز  دیدگاه 
اساسا  تعهدی،  مبنای حسابداری  بر  ارزی  ذخیره  كنونی حساب  »در وضعیت 
فاقد موجودی است و از این نظر مفاد پیشنهاد لایحه اساسا موضوعیت ندارد 
ابتدای  مبنای حسابداری نقدی، موجودی حساب ذخیره ارزی در  بر  چرا كه 
به  بان‌كها  تعهدات  اگر  كه  است  بوده  دلار  ‌10/4میلیارد  معادل   ،1385 سال 
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ذخیره  حساب  از  استفاده  بابت  خصوصی  بخش  در  اعتبار  گشایشك‌نندگان 
ارزی در نظر گرفته شوند، مانده نقدی حساب در تاریخ 20اردیبهشت به حدود 
‌3/5میلیارد دلار كاهش یافته و این در حالی است كه باید مبلغ ‌3/6میلیارد دلار 
بابت تعهدات قانون بودجه سال 1385 كل كشور به دولت پرداخت شود. در 
فعلی  تعهدات  انجام  بابت  ارزی، حدود ‌100میلیون دلار  نتیجه حساب ذخیره 
آن كه وضعیت  با  اضافه كرد:  مجلس  پژوهش‌های  مركز  دارد.  خود كسری 
پررونق خود  از دوره‌های  استانداردی، یكی  و  معیار  با هر  نفت،  بازار جهانی 
را سپری میك‌ند، اما تعهدات سنگین و روز افزون صندوق باعث خواهد شد 
ارزی  نفت، حساب ذخیره  قیمت‌های جهانی  در  با كوچ‌كترین كاهشی  كه 
با مشكل مدیریت نقدینگی مواجه شود زیرا به تبع سیاست‌های دو سال اخیر،‌ 
ماندگاری و پویایی حساب ذخیره ارزی به شدت در معرض خطر قرار گرفته 
است و مطابق نظر كارشناسان، با كاهش ‌30درصدی قیمت جهانی نفت در دو 
چالش  دچار  به شدت  ذخیره  و حساب  دولت  بودجه  ماندگاری  آینده‌،  سال 
شده و نظام بانكی هم به علت تعهدات ارزی سنگین در برابر بخش غیردولتی با 

گرفتاری پیچیده‌ای مواجه خواهد شد «6. 
قصه ما به سر نرسید، و البته که کلاغه هم هنوز به خانه اش نرسیده 

است!! 
1385

1 http://www.isna.ir/Main/NewsView.aspx?ID=News-751803&Lang=P
2 http://www.isna.ir/Main/NewsView.aspx?ID=News-751903&Lang=P
3 http://www.ilna.ir/shownews.asp?code=325976&code1=2
4 http://www.ilna.ir/shownews.asp?code=326598&code1=9
5 http://www.ilna.ir/shownews.asp?code=326601&code1=9
6 http://www.donya-e-eqtesad.com/85-04-22/master0422.htm
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 آمارهای سخنگو:
 کسری تراز پرداختهای ایران

دریکی دوسال گذشته، شدت گرفتن اجرای سیاست های نئولیبرالی 
موجب شد که دروازه های اقتصادی ایران به مقدار زیادی بر روی واردات از 
جهان بیرون باز شود. البته مدافعان پیوستن ایران به سازمان تجارت جهانی، این 
سیاست ها را به فال نیک گرفتند و هم چنان این جا و آن جا، وعده های سر 
خرمن خود را تکرار کرده ومی کنند که قرار است اگر مردم و کارگران در 
ایران به اندازه کافی صبر کنند، از غوره حلوائی ساخته شود بی نظیر. با این همه، 

آمارهای اقتصادی موجود ولی مددکار دیدگاه این جماعت نیست. 
اگرچه حدودا 30 درصد محصولات خارجی مصرف شده در ایران، 
قاچاق  احتمالا،  قاچاق وارد می شود ولی حتی آمارهای رسمی که  از طریق 
کالا را در بر نمی گیرد، داستان دیگری می گوید که از هم اکنون از آن بوی 
بحران می آید. در سایت بازتاب خوانده ام که میزان واردات به ایران در 6 ماه 
گذشته به بیشترین مقدار در تاریخ رسیده وقرارا از مرز 20 میلیارد دلار گذشته 
است. پیش بینی می شود که تا پایان سال کل واردات به ایران حدودا 40 میلیارد 
دلار بشود. درطول همین مدت، به گفته بازتاب صادرات غیر نفتی ایران کمتر 
از 4 میلیارد دلار بود. با این حساب، به نظر می رسد که کسر تراز پرداختهای 
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خارجی ایران بدون احتساب نفت،32 یا 33 میلیارد دلار خواهد شد. البته این 
احتمال جدی وجود دارد که مقدارش از این هم بیشتر باشد. همچنین می دانیم 
که در سه سال گذشته، یعنی 2004-2002 کل واردات کالا و خدمات به ایران 
100 میلیارد دلار بود و دراین فاصله نیز کل صادرات غیر نفتی ما 19 میلیارد 
دلار. به عبارت د یگر در  همین سه سال گذشته 81 میلیارد دلار کالا و خدمات 

تولید شده در خارج از ایران، در ایران به مصرف رسیده است.
من در موارد مکرر نوشته ام که وقتی یک اقتصاد کمبود سالار، مثل 
اقتصاد ایران، به تبعیت از برنامه های صندوق بین المللی پول فرموده و درس نامه 
ها و رهنمودهای غیر مسئولانه نئولیبرالها، سیاست دروازه های باز را در پیش 
می گیرد، نتیجه اش این است که مثل یک جاروی برقی خیلی پرقدرت مقدار 
مخرب  سیاست  اگراین  و  ممکد  می  درون خویش  به  را  واردات  روزافزونی 
ادامه یابد، گذشته از انهدام تتمه صنایع داخلی، این وضعیت بدون تردید سر از 
بحران بدهی خارجی در خواهد آورد. در همین خبر بازتاب، این نکته هم قابل 
توجه است که کل بدهی خارجی ایران را 35.6 میلیارد دلارمی داند که 12.6 
میلیارد دلار اصل بدهی کوتاه و میان و بلند مدت است و بقیه، یعنی 23 میلیارد 
دلار دیگر نیز بهره این بدهی است. ] حالا چرا برای 12-13 میلیارد دلار بدهی 

باید 23 میلیارددلار نزول بدهیم لابد حکمتی دارد که از ما بهتران می دانند![ 
این را هم بگویم که در 6 ماه اول امسال کل درآمد ایران از نفت 
17.5 میلیارد دلاربود .از حیف و میل های احتمالی و فساد مالی که بگذریم 
این را می دانیم که بخشی از این درآمد باید در صنعت نفت سرمایه گذاری 
شود تا تداوم تولید امکان پذیر باشد. یعنی می خواهم این نکته را بگویم که 
حتی در وضعیتی که قیمت نفت زیاد هم شده است درآمدهای نفتی ما برای 
تامین مالی وارداتی که به ایران می شود کفایت نمی کند. حتی در همین مورد 
اگر تنها 2.5 میلیارد دلار را کنار گذاشته و بقیه را صرف تامین مالی واردات به 
ایران بکنیم، تا به همین جا، برای کل اقتصاد- یعنی حتی با احتساب درآمدهای 
نفت، 5 میلیارد دلار کسری تراز پرداختها داریم که در مورد کشورهائی چون 
ما، معنای دیگری به غیر از افزودن بر بدهی خارجی ندارد. البته اگر قیمت نفت 
سقوط کند که احتمالش زیاد است، نتیجه روشن است. بدهی خارجی ایران از 
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آن چه که هست بیشتر خواهد شد.
میزان  این  که مصرف  این  ارزد  می  ذکر  به  که  دیگری  نکته  اما  و 
تعدادی مشاغل دلالی و واسطگی در  ایجاد  از  غیر  به  عظیم واردات درایران 
بازار در وجوه عمده خصلت اشتغال آفرینی ندارد. یعنی فعالیت های تولیدی در 
کشور دیگر صورت می گیرد و کالا وخدمات تولید شده در ایران به مصرف 
می رسد. همان گونه که در نشریات به تکرار آمده است بخشی از این واردات 
حتی باعث ورشکستگی تولید کنندگان داخلی شده و مشکل بیکاری را جدی 
تر خواهد کرد. حالا از سوی دیگر، به عنوان یک احتمال در نظر بگیرید که 
اگر سیاست پردازان اقتصادی ایران درس نامه ها را به کنار می گذاشتند و به 
جدی  خطرات  با  را  ایران  اقتصادی  آینده  که  باز  های  دروازه  سیاست  جای 
روبرو می کند سیاست تشویق و ارتقاء تولیدات داخلی را در پیش می گرفتند 

و در باره اش جدی بودند، چه پیش می آمد؟
برانداز، برای گسترش  این سیاست خانمان  به جای  فرض کنید که 
تولید در داخل ایران برنامه ریزی می شد، حتی اگربرای یک کارگر ماهی 400 
هزارتومان حقوق در نظر بگیرید- که البته از متوسط دریافتی کارگران در ایران 
بیشتر است- به یک حساب سردستی می گویم، که به ازای هر یک میلیاردی 
که تولیدات داخلی به جای واردات مصرف شود بیش از 183.000 شغل ایجاد 
خواهد شد. حالا همین کسری سه ساله ما را در نظر بگیرید و خودتان محاسبه 
کنید که اگربه جای مصرف بنجل های فرنگی در ایران، خودمان آستین ها را 
بالا می زدیم ودرداخل تولید می کردیم، چه پیش می آمد؟ این که این برنامه 
و  خواهد  می  پذیری  مسئولیت  تر،  مهم  آن  از  و  ریزی  برنامه  و  دارد  دردسر 
باید کار به کاردان سپرده شود، دلیل کافی برای در پیش گرفتن سیاست هائی 
نیست که نتیجه اش بدون تردید، بحران اقتصادی و مالی برای ایران خواهد بود. 
من هم می دانم که این برنامه ریزی ساده نیست و اجرایش کلی دردسردارد. 
و باید به واقع برای اجرایش زحمت بکشیم. ولی پرسش این است که آیا حتی 
نیم نگاهی هم به آینده داریم یا خیر! منظورم از آینده هم، روزی است که این 

واردات روزافزون باشد ودلارهای نفتی یا نباشد و یا به این مقدار نباشد!
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با این همه، ولی ما چه کرده ایم؟ درس نامه ها را باز کرده و پس 
آنگاه دروازه ها را باز کرده ایم و از جان آدم تا شیر مرغ را وارد می کنیم. 
بیرون داریم،  با جهان  این تجارت یک سویه ای که  با  این است که  واقعیت 
گسترش این نوع تجارت یک طرفه چیزی جز این نیست که به واقع فرصت 

های شغلی بالقوه و بالفعل را به کشورهای دیگر صادر می کنیم!
 بی انصافی نکنم! علاوه براین فرصت های شغلی، کارگر و دکتر و 
تن فروش هم صادر می کنیم! در روزنامه های داخلی حتی، خبر » صدور دختر« 

به کشورهای منطقه خلیخ فارس هم هست....
دارم«،  » خوف  بابا  آن  قول  به  ولی  دانم.  نمی  شود،  می  چه  آینده 

خیلی هم!
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 اقتصاد » سوپربهداشتی« ما!

بفرمائید: نان و ماست... یا اگر دوست تر دارید، نان و پنیر!
بدون این که بخواهم خودم را قاطی مباحث اقتصاددانها«1 بکنم، می 
خواهم توجه شما را به » واقعیت های زیر« درایران عزیز جلب بکنم. می دانم 
که به احتمال زیاد، دوستان اقتصاددان من، از این کار خوششان نخواهد آمد، 
ولی به گمانم کار دارد به جائی می رسد که مباحث صرفا نظری درباره اقتصاد،  
می  شکوه  آن  از  دوستان  این  که  شود  می  ای  نویسی«  انشا   « همان  درعمل، 
کنند! یعنی دارم براین نکته انگشت می گذارم که از منظری که من به دنیا می 
نگرم- کار دارد به حدی خراب می شود که باید تا دیر نشده، برای تخفیف 
آن یک فکر اساسی کرد. قبل از آن که از من تئوری بخواهید، می گویم، هر 
کاری که در این وضعیت، حتی برای کوتاه مدت هم، بهبودی ایجاد کند، باید 
انجام بگیرد.  والی بعید نیست کار به جائی برسد که نه ازتاک نشانی بماند و نه 
از تاک نشان. یا کار به جائی برسد که این جور مباحث، به واقع مباحثی بشود 
از سر سیری. قبل از هرچیز، به فرمایشات معاون اول رئیس جمهور توجه کنید: 
»خبرگزاری فارس: معاون اول رئیس جمهور گفت: ‌ قدرت خرید دو دهك 
پائین درآمدی جامعه بسیار پائین است و قوت غالب آنها نان و حداكثر نان و 
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ماست است. دو دهك جمعیت كشور بسیار كم درآمد و نزدیك 4/5 میلیون 
البته توجه دارید  از 1000 تومان زندگی میك‌نند.«  با درآمد روزی كمتر  نفر 
که دو دهک جمعیت هفتاد میلیونی ایران هم می شود، رقمی حدود 14 میلیون 
نفر که به اعتراف صریح آقای دکتر داودی، » قوت غالب آنها نان و حداکثر 
یعنی  وضعیت،  این  فقر«   « گوناگون  تعاریف  از  مستقل  است«2.  وماست  نان 
سرشکستگی ملی – البته این جا می دانم که دوستان چپ اندیش به من گیر 
خواهند داد، که پدرآمرزیده، » جامعه طبقاتی« است، ملی دیگر چه صیغه ای 
است؟ با این همه، درآمد روزی کمتر از 1000 تومان هم – یعنی درآمدسالانه 
ای معادل 390 دلار- که تفسیر بر نمی دارد و با هزار من سریشم هم نمی توان، 
گستردگی و عمق فقر این 4.5 میلیون نفر را » ماست مالی« کرد- آن ده میلیون 
نفر دیگر که به قول آقای معاون، فقط » نان و ماست« می خورند، به جای خود 
محفوظ. البته دریک گزارش دیگر هم می خوانیم3 که »طبق آخرین آمار خط 
فقر 156 هزار تومان در نظر گرفته شده كه با این اوصاف، بیش از 10 میلیون 
نفر از جمعیت كشور زیر خط مطلق فقر قرار دارند و جمعیتی مابین 10 تا 20 
میلیون نفر در خط فقر نسبی به سر می‌برند. ... بیش از 10 میلیون نفر از جمعیت 
ایران درآمد 15 هزار تومانی تا 150 هزار تومانی در ماه دارند. با توجه به ضریب 
رقم  این  با  نمی‌تواند  تنهایی  به  انسانی  هیچ  و شاخص‌های موجود در كشور، 
زندگی خود را سامان دهد«. البته این را هم می دانیم که فقط در طول 1379 
تا 1383 تعداد کسانی که زیر خط مطلق فقر زندگی می کنند 2.5 برابر شد. 
با این وصف، گیرم که ضریب جینی در این جامعه، تغییر نکرده باشد! سئوال 
اساسی تر این است که با این نوع » افشاگری ها« که از سوی مقامات رسمی و 
غیر رسمی می شود، چگونه است که این ضریب تغییر نمی کند! ]آیا ممکن 
است که بانک مرکزی یا سازمان های دیگر مسئول آمارهای رسمی، به جای 
جمع آوری آمارها، آنها را » پردازش« هم می کنند! شبیه به همان کاری که 
که  نظرهائی  اختلاف  همه  با  بودند[   کرده  تورم  آمارهای  برای  پیشتر  مدتی 
ممکن است برسر اهمیت توزیع درآمدها در جامعه باشد- در این جا دارم از 
فقر مطلق حرف می زنم نه فقر نسبی. یعنی صحبت برسراین نیست که طرف به 
جای تلویزیون رنگی هنوز تلویزیون سیاه وسفید دارد و یا حتی تلویزیون ندارد. 



67

اقتصاد سیاسی خودمانی

با  بلکه، کار به آن حدی خراب است که به احتمال زیاد این 14 میلیون نفر، 
شکم سیر نمی خوابند- حالا دیگر نیازهای ابتدائی و اساسی زندگی تامین ناشده 
باقی می مانند، بماند تا درفرصت دیگر به آنها بپردازیم.  و اما از سوی دیگر، 
باید دید بر سر قیمت ها در این اقتصاد عجیب و غریب ما چه می آید؟ براساس 
گزارش دیگری4 می دانیم که » سرمای زمستانی افزایش قیمت كالاهای اساسی 
را تشدید كرد«. البته توجه دارید که » قیمت كالاهای ضروری مصرفی مردم 
از برنج، قند و شكر، حبوب، روغن نباتی گرفته تا سیب‌زمینی، تخم‌مرغ و میوه 
افزایش چشمگیری داشته«. یکی از چندین عامل این افزایش چشمگیر هم این 
است که اگرچه دولت فخیمه دوست دارد از وبلاگ نویسی تا  مد لباس5 و زیر 
شلواری را تحت کنترل داشته باشد و اگر چه می کوشد همه جهان را به راه 
راست هدایت نماید و مشکلاتشان را حل کند ولی از اداره اقتصاد الله بختکی 
ما ناتوان است و » دلالان بازار هیچ‌گاه بیكار ننشسته و بازار در عمل در سیطره 
دلالان و افزایش بی‌ضابطه قیمت كالاها قرار می‌گیرد«. البته در این گزارش می 
خوانیم که در یک سال، قیمت گوشت گاو برای دامداران » ثابت« مانده است 
ولی، » دلالان« محترم، قیمت گوشت را برای مصرف کنندگان به 6200 تومان 
افزایش داده اند. در شرایط افزایش قیمت هم، » مصرفك‌ننده هم فقط از نرخ 
می‌پرسد و با حسرت از آنكه توان خرید گوشت برای خانوار را ندارد، حسرت 
بنابراین گزارش، » قیمت یك كیلوگرم گوشت سردست گوساله  می‌خورد«. 
تومان،   6200 ران  مغز  تومان،   6700 گوسفندی  ران  گوشت  تومان،   5800
گوشت گردن گوسفندی 4500 تومان، خرده راسته گوساله 3900 تومان، مغز 
گوساله درجه یك 1800 تومان در حال حاضر در تهران است«. با این سطح 
قیمت ها، جالب است که بودند و هستند کسانی که با بالارفتن حقوق کارگران 
از 150 هزارتومان درماه به 185 یا 200 هزارتومان، مسئله داشتند و مسئله دارند 

و آن را دلیل تورم در ایران می خوانند! 
از  امیرحاجی‌بابا قصاب جوان پس  تر می خوانیم که»  پائین  اندکی 
مطمئن شدن از خبرنگار بودن بنده و این كه مأمور سازمان بازرسی نیستم، در 
مورد نوسان قیمت گوشت، می‌گوید: قیمت هر كیلوگرم گوشت گوسفندی از 
4800 تومان ظرف یك ماه به 5500 تومان، گوشت گوساله از 5800 تومان به 
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6200 تومان و گوشت مرغ از 1900 تومان به 1590 تومان رسیده است.
وی گفت:‌ قیمت هر شانه تخم‌مرغ 30 عددی كه حدود 2 كیلوگرم 
كرده  پیدا  افزایش  ماه  دو  ظرف  تومان   2300 به  تومان   1500 از  دارد،  وزن 

است«.
یک دلیل دیگر افزایش قیمت گوشت را هم » عید قربان« و » افزایش 
می  وصل  قربان  عید  همان  به  لابد  هم  این  که  دانست  زنده«  گوسفند  قیمت 

شود. 
ممنوع  بهداشتی  به دلایل  فروش گوشت چرخ کرده  قرار،  از  البته 
می  مشتری  ولی در حضور  بسیار درستی هم هست  اتفاقا کار  است که  شده 
توان » گوشت تازه را چرخ كرده و به قیمت 5200 تومان عرضه كرد« ولی در 
بازار شهرستانی میدان امام حسین» همواره گوشت‌های چرخك‌رده قرمز رنگ 
و شیك را به قیمت هر كیلوگرم 2500 تومان عرضه میك‌نند كه معلوم نیست 
گوشت آن چیست و رنگ قرمز از كجا آمده است«. دلیل این سوء ظن هم 
ساده است، چون » ارزانترین نوع گوشت قرمز كیلوگرمی 4000 هزار تومان 
است.«. مغازه دار دیگری، علت افزایش قیمت ها را » مالیات« دولت می داند 
و معتقد است که اگر»  دولت خواهان عرضه گوشت ارزان به مردم است، از 
مالیات خود بكاهد و تخفیف قائل شود«. این هم به ظاهر مسئله ای نیست ولی 
 « مالیات زیاد می گیرد« پس چگونه است که   « اگر دولت  نیست که  روشن 
دولت سال گذشته با 6 هزار و 500 میلیارد تومان كسری بودجه مواجه بود كه 

امسال این رقم به بالای 7 هزارمیلیارد تومان خواهد رسید«6.
مغازه دار دیگری، علل افزایش قیمت تخم مرغ را » صادرات آن به 
عراق«، » کاهش تولید به دلیل رسیدن فصل سرما« و » افزایش تقاضای مردم« 
خبرنگار   به  است  شده  کساد  اندکی  بازارش  که  دیگری  فروشنده  داند.  می 
خبرگزاری فارس گفت، » دیگر پول دست مردم نیست قشر حقوق‌بگیر، اكثر 
حقوق خود را هنوز دریافت نكرده، مجبور است قسط بدهد، لذا توان خرید 
گوشت كافی ندارند«. به گفته یک قصاب، دامدار برای گوشت گاو، کیلوئی 
4000 تومان دریافت می کند ولی این گوشت وقتی به دست مصرف کننده 
از  نکته ای که  تائید  تومان در می آید. در  تا 6200  می رسد، کیلوئی 6000 
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معاون رئیس جمهور نقل کرده ام، خانم خانه داری در مصاحبه می گوید که » 
مردم با حقوق میانگین 200 تا 300 هزار تومان در ماه چگونه می‌توانند گوشت 
بخورند، گوشت الان كالای پولداران شده، مردم عادی نان و پنیر می‌خورند«.

بعد می رسیم به مغازه خواروبار فروشی، براساس اطلاعاتی که دراین 
گزارش آمده است، بین عرضه و تقاضای برنج دربازارهای ایران شکافی معادل 
300 هزارتن وجود دارد ولی به دلایلی که حداقل برای من روشن نیست، سالی 
700 هزار تن برنج وارد می شود. البته معاون وزیر بازرگانی7 از واردات 850 
هزارتن برنج در ده ماه اول امسال خبر می دهد. پی آمدش یکی این است که 
اگر  و  است  مانده  كارخانه‌ها  انبار  در  معطر،  اصطلاح  به  یا  محلی  برنجهای   «
باید  این جا دیگر  از طرف دیگر،  و  نشود، خراب می‌شوند«  برای آن  فكری 
مازادعرضه«   « با  اقتصاد  این  در  اگر  برسند که  ما  داد  به  محترم  اقتصاددانهای 
روبرو هستیم، چراست وچگونه است که » برنج پاكستانی باسماتی بسته به نوع 
تومان در هر كیلوگرم عرضه می‌شود، در حالی  تا 1300  از 1200  درجه آن 
كه دو ماه پیش به قیمت 1000 تومان عرضه می‌شد«.  از سوی دیگر، این را 
هم می دانیم که تخم مرغ از دانه ای 60 تومان به دانه ای 100 تومان رسید و 
 7000 تا   6500 به  بود،  تومان   4500 که  نباتی  روغن  کیلوئی   5 قوطی  قیمت 
تومان افزایش یافت. برنج ایرانی هم که ظاهرا قرار است در انبارها مانده باشد، 
به 1300 تومان رسید و امسال  دوسال پیش کیلوئی 1200 تومان بود، پارسال 
هم، کیلوئی 1700 تومان شده است. به برنج ایرانی هم اشاره کردم تا اقتصاد 
بالا  چرا  دربازار  ها  قیمت  که  ندهند  مقدماتی  اقتصاد خرد  درس  من  به  دانها 
تقاضا«   « باشد،  این گزارش درست  در  آمده  اطلاعات  اگر  روند!  می  وپائین 
برای برنج ایرانی در حال کاهش است ولی قیمت اش، بر خلاف قوانین » بازار« 
)ع( افزایش یافته است! درکنار دیگر افزایش قیمت ها، » قیمت یك كیلوگرم 
قند از 750 تومان یك ماه پیش به 900 تومان، شكر از 600 تومان به 700 تومان 
افزایش یافته است.فروشنده با نشان دادن ماكارونی گفت: قیمت هر بسته از 400 
تومان به 500 تومان، نخود و لوبیا از 800 تومان به 900 تومان و عدس از 1000 
با این همه، من یکی که منتظرم تا  تومان به 1200 تومان افزایش یافته است.« 
آقای دکتر الهام یک بار دیگر مصاحبه کند و پنبه همه این افزایش قیمت ها را 
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بزند و یا آقای احمدی نژاد، هم مدعی شود که چون می خواهم با فساد مالی 
مبارزه کنم، برعلیه دولت من جنگ روانی راه انداخته اند!!

به قول معروف » آش  افزایش قیمت میوه هم که  درفصل زمستان، 
کشک خاله جان« مان است، ولی » سیب زمینی هم مثل اینكه تبدیل به طلا شده 
بازار گله مند است » قبلًا روزی 2 دستگاه  باشد«. میوه فروش هم از کسادی 
توان  ندارم، مشتری  نیسان هم فروش  اكنون نصف  میوه می‌آوردم،  بار  نیسان 

خرید میوه گران قیمت ندارند.«
خوب، میوه که نمی شود خرید، گوشت و تخم مرغ که چه عرض 
کنم. سیب زمینی هم » مثل این که تبدیل به طلا شده است« بابا، یارانه سنگگ 
و بنزین را که بردارید تصویر تکمیل می شود.... دیگر فکر نمی کنم  اکثریت 

مردم درایران اضافه وزن پیدا بکنند!
2007

1 http://chaay.ghoddusi.com/2007/01/post_591.html
2 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=8510120532
3 http://nosazi.ir/comments.asp?id=59
4 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=8510110476
5 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=8510120275
6 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=8510110464
7 http://www.mehrnews.com/fa/NewsDetail.aspx?NewsID=428907
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کسری تراز پرداختهای ایران
 و سیاست های تجارتی بحران زا

تجارت  آمارهای  ترین  تازه   1383 فروردین   6 در  ایران  روزنامه 
خارجی ایران را منتشر کرده است. آن چه که باعث نگرانی است تداوم همان 
بدون محاسبه بخش  ایران-  پرداختهای  تراز  یعنی کسری  روند گذشته است. 
نفت- به نسبت پارسال افزایش یافته و معلوم نیست اگر با افزایش قیمت نفت 
در بازارهای جهانی روبرو نمی شدیم وضعیت اقتصادی ایران به چه صورتی 

در می آمد؟
در سال 1383 در مجموع 15801.5 هزار تن کالا به ارزش 6837.9 
میلیون دلار از ایران صادر شد که د رمقایسه با 1382 از نظر وزن11.1 درصد 
به سخن دیگرما در  نشان می دهد.  افزایش  نیز 12.8 درصد  ارزشی  نظر  از  و 
1382 به ازای هر تن صادرات غیر نفتی 424.4 دلار درآمد ارزی داشتیم و در 
1383میزان درآمد ما به ازای هر تن به 432.7 دلار رسید. در مقابل این مقدار 
صادرات غیر نفتی، کل واردات به ایران در طول 1383 معادل 21321.2 هزار 
تن بود که به ازایش 34195.4 میلیون دلار پرداختیم. اولا در مقایسه با 1382، 
بیش از 1620 هزار تن بیشتر کالا وارد کردیم و به ازایش هم 9492.85 میلیون 
دلار بیشتر پرداختیم. در سال 1382 هزینه ارزی ما به ازای هر تن واردات به 
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ایران 1204.9 دلار بود ولی در 1383 به ازای هر تن کالای وارداتی 1599.6 
دلارهزینه داشتیم. به زبان دیگر اگر بگویم برای هرتن کالائی که وارد می کنیم 
ناچاریم بیش از 3.7 تن کالای غیر نفتی صادر کنیم. البته دوز و کلک و توطئه 
ای در کار نیست. مشکل اصلی واساسی اقتصاد ایران کمی کارهای تولیدی در 
آن است. به نظر می رسد که ایران به طور ادامه دار به صورت صادر کننده مواد 
اولیه- تفریبا بدون هیچ کار مولد بر روی آنها- و واردات کالاهای پردازش 
شده در آمده است. اختلاف بین این دو نیز، فعلا با درآمدهای بادآورده نفتی 
بیامرزد  را  امریکائی  نئومحافظه کاران  و  جبران می شود. خدا پدرآقای بوش 
که با کوبیدن بر طبل جنگ و خرابکاری گسترده در خاورمیانه و بطور کلی 
اختلال در بازارنفت باعث شده اند که قیمت نفت خام در سطح بالائی برقرار 
بماند. در غیر این صورت نمی دانم تکلیف ما با این کسری تراز روزافزون به 

چه شکلی در می آمد؟ 
گذشته از خطر بحران مالی که تداوم این وضعیت به آن دامن خواهد 
میلیارد دلار مصرف در  از 34  بیش  ازای  به  این است که هرساله  زد واقعیت 
این  چون  شود  نمی  ایجاد  ایران  در  زیادی  شغلی  های  فرصت  ایران،  اقتصاد 
ها کالاهائی است که در بیرون از اقتصاد ایران تولید و در درون اقتصاد ایران 
مصرف می شود. البته شماری از دلالان و واردکنندگان ارقام نجومی به جیب 
می زنند. برای این که روشن شود اگر سیاست دیگری در پیش می گرفتیم و به 
جای تکیه بر واردات برای افزودن بر تولیدات داخلی می کوشیدیم، چه پیش 
می آمد این سناریو را در نظر بگیرید. فرض کیند که مزد هر کارگرماهی 400 
هزارتومان باشد ) که البته می دانم و می دانید که این میزان نیست و کمتر است( 
و سیاست پردازان ایران با درپیش گرفتن سیاست های مفید و موثر برای افزایش 
تولید داخلی می کوشیدند. بلند پروازی هم نمی کنم. فرض کنید هدف را بر 
این مدار می گذاشتند که میزان کسری تراز پرداخت های ما) یعنی کل واردات 
منهای صادرات غیر نفتی( در سطح سال 1382 باقی بماند. می دانید نتیجه چه 

می شد؟
کفایت  قدر  به  ما  پردازان  سیاست  اگر  سیاست  این  اجرای  نتیجه   
مسئول بودند،  ایجاد بیش از 1776000 فرصت شغلی در اقتصاد ایران می بود.
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ولی حضرات در ایران چه می کنند؟
در پوشش کاذب حمایت از مصرف کننده، در شرایطی که ازتولید 
در داخل غفلت می کنند درهای مملکت را باز کرده اند. در همین آمارهائی 
که به دست داده ام میزان کسری تراز پرداختهای غیر نفتی ایران در 1383 به 
میلیون   27267.5 به  دلار  17774.65میلیون  از  رشد  53درصد  با   1382 نسبت 
دلار رسید، یعنی حدودا 9.5 میلیارددلار بیشتر شد. مگر اقتصاد ما و درآمدهای 
ارزی ما از منابع دیگر چقدر است که بتوانیم این میزان افزایش را بدون توبره 
گدائی در دست گرفتن برای مدت طولانی تامین مالی کنیم. از سوی دیگر،   
اگرچه قرار بود به همت » طرح تثبیت قیمت های مجلس هفتم« تورم در ایران 
کنترل شود ولی بنگرید به سیر صعودی قیمت ها در بازارهای ایران. قیمت میوه 

و تره بار و تاکسی و گوشت.
با آن چه که آدم از گوشه و کنار مملکت می شنود، آن چه ظاهرا در 

ایران قیمت زیادی ندارد، جان انسان است.

8 فروردین 1384
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عصرآمارهنوز به ایران نرسیده است!

یکی از معضلات عمده ای که درایران با آن روبروهستیم این است 
که انگار هنوز به عصر آمار نرسیده ایم و درباره بسیاری از مقوله ها یا اصولا 
آماری نداریم و یا این که » هزارتا« آمار داریم که کسی نمی داند راست کدام 
و ناراست کدام است. درشرایط فقدان داده های آماری قابل وثوق، تردیدی 
وجود ندارد که سیاست پردازی های ما هم دربهترین حالت، برمبنای » شیر یا 
خط« صورت می گیرد چون با نبود و یا کمبود آمارها، نه عمق و گستردگی 
آمد  پی  توانیم  می  نه حتی  آور،  زیان  میزان  همان  وبه  شناسیم  می  را  مشکل 
سیاست های درپیش گرفته شده را بررسی کنیم. به سخن دیگر آن چه داریم 
همان فلسفه قدیمی » خداکریم است« و یا » انشاالله درست می شود«! اگر هم 
 « ما خودمان که  است!  به گردن دیگران  »گناهش«  نشود« که حتما  » درست 

حوصله« مسئولیت پذیری نداریم.
درخصوص گرفتاری ما با آمار، فکرنکنید که گوشه فرنگ جا خوش 
کرده ام و دارم برای دل خودم چیزی می گویم. برای مثال، مقوله بیکاری را در 
نظر بگیرید. آیا کسی از میزان واقعی بیکاری درایران خبر دارد؟ مدتی پیشتر 
وزیر کار1 مدعی شده بود که با ایجاد 900 هزارفرصت شغلی مقدار بیکاری در 
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سال 85 به 11.2درصد کاهش یافته است. البته این را هم می دانیم که ادعای 
دیگر او- مدتی پیشتر- براین بود که اگر به این تعداد فرصت های شغلی ایجاد 
شود، مقدار بیکاری تک رقمی شده به 8.4 درصد خواهد رسید ولی اکنون می 
بینیم که اگرچه به ادعای وزیر این تعداد فرصت های شغلی ایجاد شده است 
ولی میزان بیکاری بیش از 4 درصد بیشتر از آن چیزی است که قراربود بشود، 
با این همه ادعای دیگر وزیر این بود که  یعنی هم چنان 12.5 درصد  است. 
تعداد کل بیکاران که درزمان روی کارآمدن دولت تازه 3.4 میلیون نفر بود 
اکنون به 3 میلیون نفر کاهش یافته است. ولی درتازه ترین خبری که از وزیر 
کارداریم او ضمن نادرست خواندن ادعاهای پیشین، می گوید که برای ثابت 
نگاه داشتن درصد بیکاری، باید سالی 1.2میلیون فرصت شغلی ایجاد شود. این 
را البته می دانیم که متوسط فرصت های شغلی ایجاد شده درسال از 600 هزار 
بیکاری  میزان  مبنا،  براین  تقسیم کنیم،  و  را ضرب  ارقام  اگراین  نیست.  بیشتر 
باید در همین دوسال گذشته 1.2 میلیون نفر افزایش یافته باشد نه این که 400 
البته  مرکز آمار2 معتقد است که درسال 1385تعداد  هزارنفرکمتر شده باشد. 
بیکاران به نسبت سال 84 نه این که کاهش یافته باشد بلکه 156هزار نفر افزایش 
 588 و  میلیون  یک   85 سال  در  تنها  که  خوانیم  می  جا3  این  در  است.  داشته 
اگر  باشد، حتی  راست  رقم  این  واگر  اضافه شدند  متقاضیان کار  به  نفر  هزار 
1.2 میلیون فرصت شغلی هم ایجاد کرده باشیم که نکرده ایم، باز هم بیکاران 
نزدیک به 400 هزار نفر بیشتر می شوند و اگر میزان واقعی اشتغال ایجاد شده 
را - 600 هزار نفر- در نظربگیریم که در همین یک سال، باید یک میلیون نفرو 
درطول دوسال 2 میلیون نفر به تعداد بیکاران اضافه شده باشد. آن وقت نمی 

دانم بر سر ادعای وزیر کار مبنی برکاهش میزان بیکاری چه می آید؟
نرخ  سوم،  برنامه  چهارم  سال  عملکرد  بر  نظارت  گزارش4  در  البته 
که  دانیم  می  هم  را  این  است.  اعلام شده  14.4 درصد  بیکاری کشور  قطعی 
تا  بود  بیکاری لازم  میزان  داشتن  نگاه  ثابت  برای  در سال 1382،  نمونه  برای 
872 هزار فرصت شغلی ایجاد شود ولی درعمل تنها 507هزارفرصت تازه ایجاد 
شد یعنی 365هزار فرصت شغلی کسری داشتیم. با همه بی اطلاعی، این را می 
دانیم که میزان بیکاری در میان نوجوانان بیشتر است و در  اینجا5 می خوانیم که 
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»در شرایط موجود 9 میلیون و 800 هزار نفر جوان واجد شرایط اشتغال وجود 
دارند که از این تعداد 74/2 درصد آنها شاغل و 25/6 درصد دیگر جویای کار 
هستند.«. هرچه که تعداد واقعی بیکاران باشد می دانیم که بیش از 2.5میلیون 
البته روشن می شود که  نفرش را این جوانان هستند. دراین گزارش6 طولانی 
– نه 3 میلیون نفر به ادعای وزیرکار- بلکه 5 میلیون نفر است  تعداد بیکاران 
افزوده می شود.  اشتغال کشور  به جامعه  میلیون کارجوئی که هرسال  و یک 
اگرتوجه داشته باشیم که در سال 1385اگرچه شش برابر کل 5 سال برنامه سوم 
توسعه پول برای اشتغال تزریق شده است ولی با این همه، حتی به هدف ایجاد 
700 هزار فرصت شغلی هم نرسیدیم. درآن صورت، بد نیست به این چندنکته 

توجه کنیم:
ایجاد  شغلی  فرصت  هزار   700 نتوانیم  منابع  همه  این  صرف  اگربا 
کنیم، روشن است که  باورود سالی یک میلیون و یا 1.2میلیون ویاحتی نزدیک 

به 1.6میلیون نفر، هر ساله بر تعداد بیکاران افزوده خواهدشد.
نکته دوم این که با آنچه که ازوضعیت مالی دولت فخیمه می دانیم 
اگر چنین  بدهند.  ادامه  اشتغال  برای  هزینه  این سطح  به  بتوانند  است که  بعید 
خواهد  کاهش  هم  شده  ایجاد  مشاغل  تعداد  یقین  به  قریب  احتمال  به  بشود، 

یافت.
و نکته آخر، این که برای تخفیف پی آمدهای تورمی سیاست ها، 
تا  که  گونه  همان  و  است  کرده  رو  واردات  تشویق  سیاست  به  فخیمه  دولت 
کنون شاهد بوده ایم، یکی از پی آمدهای بسیار منفی این سیاست، ورشکستگی 
واحدهای تولیدی داخلی است. تداوم این سیاست، درکنار امکانات کمتربرای 
ایجاد اشتغال، بیکاری را بیشتر می کند. درمملکتی که یک نظام رفاهی همه 
گیر ندارد، گسترش بیکاری می تواند به سهولت به صورت یک مشکل سیاسی 

و اجتماعی در بیاید. و این چیزی است که درآینده روشن خواهد شد. 

1386

1 http://www.etemaad.com/Released/86-03-12/133.htm#28310
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2 http://www.etemaad.com/Released/86-03-12/133.htm#28310
3 http://www.roozna.com/Negaresh_site/FullStory/?Id=38638
4 http://www.baztab.ir/news/18010.php
5 http://www.baztab.ir/news/21711.php
6 http://www.gozaresh.com/Archieve/ViewPara.asp?magNo=88&no=822
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اقتصاد » اسطوره ای« ما!

داشتم روزنامه گردی می کردم. دیدم قراراست حقوق بازنشستگان 
ماهی 200 هزارتومان بشود. خواندم که قرار است به آنها 3 میلیون تومان وام 
مسکن بدهند. پیش خودم گفتم دیگرچه بهتر از این! به ازای معادل ریالی پوند 
بازار امروز تهران می شود ماهی 116 پوند. هنوز ضرب و تقسیم هایم را  در 
نکرده بودم که لبهایم شروع کردند به بیهوده پریدن. به خودم گفتم در وضعیتی 
که امروزه در تهران وجود دارد، با این حقوق ماهانه چگونه می شود زندگی 

کرد؟
و  ادارات  کارمندان  معلمان،  دیگر،  کارمندان  دانم  نمی  البته 
برابر حقوق  دو  که  گیرم  ولی حتی  گیرند  می  میزان حقوق  احوال، چه  ثبت 
اردبیهشت   26 همشهری  ازروزنامه  شود.  نمی  چیزی  که  هم  باز  بازنشستگان. 

1385 به قیمت چند قلم در تهران توجه کنید:
روغن لادن لیتری 1200 تومان

لوبیا کیلوئی 1430 تومان
نخود کیلوئی 1570 تومان

لوبیا چیتی کیلوئی 1140 تومان
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لپه کیلوئی 1670 تومان
قند کیلوئی 1000 تومان
شکر کیلوئی 800 تومان
مرغ کیلوئی 1550 تومان

تخم مرغ کیلوئی 850 تومان
) بعضی از این اقلام در همشهری برای بسته های 880 گرمی و 900 

گرمی آمد که من به کیلو تبدیل کردم(
دیگر  مواد  خیلی  و  برنج  و  قیمت گوشت  که  اید  کرده  دقت  البته 
در این لیست نیامده است. اگر آدم بیمار بشود که ویزیت دکتر و هزینه دارو 
 [ واویلاست  دیگر  که  باشد  داشته  نیاز  جراحی  عمل  به  اگر  هست.  درمان  و 
خود من سه سال پیش در تهران جراحی لثه کردم که درکل سه یا 4 ساعت 
طول کشید، و با تخفیف قابل توجهی  که دکترمحترم به من داد،  از من 500 
هزارتومان گرفت ) اصل مبلغ 800 هزارتومان بود(- من به پوند باید این پول 
را می پرداختم، برای من کمرشکن نبود ولی با حقوق ماهیانه ای که درایران 
این را نوشتم که  بپرداند؟  وجود دارد، چگونه مردم می توانند چنین پولی را 
خدای نکرده  فکرنکنید همین طور شکمی چیزی می گویم![ ولی مجسم کنید 
اگر این جراحی لثه را کسی لازم داشت که 200 هزارتومان حقوق ماهانه دارد. 
این شخص چگونه می تواند از بس این جورهزینه ها بربیاید؟ و یا بطور کلی، 
البته که  این سطح قیمت ها زندگی کرد! و  با  چگونه می شود در جامعه ای 

خیلی ها احتمالا زندگی نمی کنند بلکه فقط » وجود« دارند!
اگر این بازنشسته ما از خودش خانه نداشته باشد که دیگر نورعلی 
نور می شود! باسطح اجاره مسکن در ایران، من به جد نمی دانم بازنشسته یا غیر 
از خودشان خانه  این حد وحدود حقوق می گیرند ولی  بازنشستگانی که در 

ندارند چگونه زندگی می کنند؟
به  اردبیهشت 1385- سرک کشیدم که  به روزنامه  خراسان- 25  
به طور متوسط  اجاره خانه  از جمله نوشت که   پرداخت و  اجاره خانه  مقوله 
بین 20 تا 40 درصد افزایش یافته است. به نوشته همین روزنامه، متوسط جهانی 
این است که 15درصد درآمد افراد صرف پرداخت اجازه می شود. ولی این 
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معیارهای جهانی به ما چه! ما خودمان معیار تعیین می کنیم! به عنوان مثال، در 
نازی آباد برای  یک خانه 70 متری باید 2 میلیون تومان پول بدهی و ماهی هم 
200 تا 210 هزار تومان اجاره بپردازی. خوب این بازنشسته بی خانه ما که باید 

درنازی آباد چادر بزند!
 22 تا   20 پرداخت  متری،   90 خانه  برای یک  ولیعصر،  خیابان  در   
میلیون لازم است و گاه این میزان به 28 تا 40 میلیون تومان هم افزایش می یابد. 
البته اگر این مبلغ را به صاحب خانه بپردازی دیگراجاره ای نخواهی پرداخت.  
البته می شود پیشنهاد داد که متقاضیان چرا در این منطقه خانه نمی خرند؟ قیمت 
اگر یک  یعنی  است  تومان  تا 1.200.000  متری 930.000  ولیعصر،  زمین در 
آدم بازنشسته بخواهد برای خودش دو متر زمین بخرد تا در آن دفن شود- خانه 
فعلا پیشکش- پس از این که حقوق اش اضافه شد و به 200 هزار تومان در 
ماه رسید، باید حقوق یک سالش را برای خرید یک قبر یک متر در دو متر 
بدهد.درمنطقه یوسف آباد البته زمین متری 1.330.000 تا 1.500.000 تومان 
است. در سهروردی شمالی می توان یک آپارتمان 90 متری را با پرداخت 20 
میلیون رهن کرد ولی باید ماهی 300 هزارتومان هم اجاره بپردازی. البته اگر می 
خواهی فقط 15 میلیون رهن کنی، خوب، مسئله ای نیست، باید ماهی 500 هزار 
تومان اجاره پرداخت. من اگرچه حساب وکتابم اصلا خوب نیست ولی نزول 
5 میلیون تومان در بازار آزاد،  قراراسالی 2.400.000 تومان می شود، یعنی در 
این بانکداری اسلامی وبدون ربای ما- همین طور سردستی- نرخ بهره چیزی 

شده است در حدود 48 درصد.
ای  مسئله  هم  جا  این  که  بخرید  خانه  قلهک  در  اگربخواهید  البته 
اگر  یعنی  است.  تومان  میلیون   2 متری  قلهک  در  خانه  قیمت  متوسط  نیست. 
بخواهید یک خانه 100 متری بخرید باید 200 میلیون تومان بپردازید و اگر مثلا 
بازنشسته ای 60 ساله اید باید تا سن 143 سالگی تان- یعنی برای 83 سال- این 
حقوق ماهانه را پس انداز بکنید و آن وقت، می توانید دراین خانه 100 متری به 
خوبی وخوشی زندگی کنید!! حالا متوجه شده اید چرا گفتم ما خودمان معیار 

تعیین می کنیم. متوسط جهانی اش 5 سال است. 
 1385
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سرمایه گذاری و نرخ بهره

بانکی  سود  نرخ  »بالابودن  که  است  معتقد  جمهور1  رئیس  آقای 
موجب تورم و مانع سرمایه گذاری، تولید و اشتغال است به همین جهت سود 
بانکی به مرور به صورت پلکانی باید پایین بیاید تا سرمایه گذاری های تولیدی 
دارای صرفه اقتصادی گردد و جوانان بتوانند در صحنه های کار و تولید حضور 
یابند«. وزیرکار هم مدعی است که »هر چقدر نرخ سود بانکی را بتوان کاهش 
هم  بازرگانی  وزیر  یابد«.  می  افزایش  اشتغال  و  تولید  نیز  نسبت  همان  به  داد 
معتقد است که »اگر خدمات ارزان قیمت را در اختیار تولید کشور قرار دهیم 
تولید افزایش خواهد یافت«. سخنگوی دولت هم می گوید »دولت معتقد است 
کاهش نرخ سود بانکی فعالیت های تولیدی را در کشور رونق می بخشد و این 

سیاست دنبال خواهد شد«
حرف رئیس جمهور و دیگر وزرا را اگر خلاصه بکنم این است که » 
کاهش نرخ سود بانکی مشوق سرمایه گذاری« دراقتصاد خواهد بود.  درآن چه 
که می آید به دیگر ادعاها نخواهم پرداخت- یعنی به تاثیرکاستن از نرخ بهره 
برتورم و یا اشتغال کار ندارم- بلکه فقط این ادعا- تاثیر کاهش از نرخ بهره بر 

سرمایه گذاری را بررسی خواهم کرد.
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برای  اگرچه  که  است  نادرستی  ادعای  ادعا  این  که  سرم  برآن  من 
سیاست مداران جذابیت دارد ولی با شواهدی که داریم هم خوانی ندارد. 

ابتدا به ساکن، بگویم و بگذرم که  تقاضا برای سرمایه و کالاهای 
این  قیمت  اگرچه  کند.  می  فرق  شخصی  مصارف  برای  تقاضا  با  ای  سرمایه 
ها  کالا  نوع  این  متقاضی  گیری  درتصمیم  ولی  است  مهم  ای  سرمایه  کالای 
مثال-  برای  بنگاه  اقتصادی-  عوامل  نیست.  کننده  تعیین  عامل  ترین  مهم 
زنند  نمی  گذاری  سرمایه  به  دست  خویش،  شخصی  نیازهای  برآوردن  برای 
به احتمال  بلکه سرمایه گذاری و شدت و ضعف اش در جامعه بستگی دارد 
سودآوری و در کنارآن به امنیت سرمایه و جو مطلوبی که برای سرمایه گذاری 
وجوددارد. البته که این سود احتمالی با میزان نرخ بهره کم وزیاد می شود ولی 
مقوله امنیت سرمایه و سرمایه گذاری و ازآن مهم ترمیزان تقاضای برای آنچه 
که قرار است تولید شود، به میزان بهره دریافتی بستگی ندارد. یعنی می توان 
شواهدی ارایه داد که حتی درمواردی، اگرچه میزان سود احتمالی زیاد است 
ولی به دلیل نبودن یا کافی نبودن امنیت، سرمایه گذاری صورت نمی گیرد. یا 
به عکس، حتی درشرایطی که نرخ بهره هم خیلی پائین است ولی چون پیش 
شرط های دیگر وجود ندارد بنگاهها هم سرمایه گذاری نخواهند کرد. به عنوان 
مثال، درخصوص سرمایه گذاری خارجی- که در این رابطه با سرمایه گذاری 
بطور کلی تفاوتی ندارد- هم نمونه ایران روشنگر است و هم نمونه روسیه- آن 
نرخ  بودن  بالا  نه  فراری می دهد  اقتصاد  این دو  از  را  چه که سرمایه گذاران 
تاثیر سود و  امنیتی است که وجود دارد. درخصوص  بهره بلکه احساس عدم 
سودآوری بر میزان سرمایه گذاری حداقل دو دلیل می توان ارایه نمود. اولا، 
ثانیا،  فراهم می آورد  برای سرمایه گذاری  بیشتری  مالی  منابع  بالا  سودآوری 
افزایش سودآوری به واقع نشان دهنده سلامت اقتصادی برای سرمایه گذاران 

است.
یک عامل موثر دیگربرسرمایه گذاری دراقتصاد نبودن مازاد ظرفیت 
تولیدی است. یعنی درشرایطی که این ظرفیت مازاد وجود داشته باشد، عوامل 
اقتصادی هم به سرمایه گذاری بیشتر تمایلی نخواهند داشت و دراین وضعیت، 
نرخ بهره تاثیری بر تصمیم گیری نخواهد داشت. به سخن دیگر، درشرایط وجود 
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مازاد ظرفیت تولیدی حتی اگر تقاضا برای کالاها هم افزایش یابد، سرازسرمایه 
گذاری بیشتر در نخواهد آورد بلکه تولید کنندگان خواهند کوشید از ظرفیت 

موجود بطور موثرتری بهره برداری نمایند. 
در این که سرمایه گذاری در اقتصاد ایران، باید تشویق شود تردیدی 
اگرسود  نیست.  بهره  نرخ  دستوری  کاهش  راهش  من  گمان  به  ولی  نیست. 
احتمالی جذاب نباشد و از آن مهم تر، اگر سرمایه گذار احساس امنیت نکند،  
دراین شرایط به سرمایه گذاری فکر نمی کند تا این که بخواهد به بالا و پائین 
رفتن نرخ بهره عکس العمل نشان بدهد. گفته های دیگران را تکرار نمی کنم 
و مخرب کاهش  منفی  اثرات  افتد  می  اتفاق  زیاد  احتمال  به  ولی آن چه که 
دستوری نرخ بهره برپس انداز کنندگان است که حتی اگر باعث کاهش میزان 
پس انداز نشود، به احتمال قریب به یقین باعث می شود تا منابع پس اندازشده 
در مستغلات، ارز و سکه های طلا صرف شده ویا به صورت ودیعه در بانک 
جمله  از  نیز  تصمیمات  این  آمد  پی  دربیاید.  ازکشور-  فرار  خارجی-  های 

افزودن بر فشارهای تورمی در جامعه خواهد بود.

خرداد 1386

 1 http://www.mehrnews.com/fa/NewsDetail.aspx?NewsID=490970
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درحاشیه یک تصمیم دولتی

وقتی این خبر را در روزنامه  دنیای اقتصاد1 خواندم به خودم گفتم 
اقتصاد را بفهمی و هنوز هم  الفبای  ای دل غافل: عمری صرف کرده ای که 
نمی فهمی. نمی شود تقاضائی بفرستی و شاید پدرآمرزیده ای بورسیه ای بدهد 
و هم فال و هم تماشا، به ایران بروی هم به زیارت آب و خاک نایل بشوی و 
بیاموزی! ولی درست گفته اند  الفبای اقتصاد  هم در محضر این علمای اعلام 
آرزو تنها بر جوانان عیب نیست! باری،  جریان این بود که »هیات وزیران در 
تازه‌ترین تصمیم خود، تعرفه واردات آهن و سیمان را بهك‌لی حذف كرده و 
البته حدس وگمانم را برای تان  به صفر رسانید«. چرایش را فعلا نمی دانیم- 
می نویسم. ولی بطور کلی،  هم اعمال تعرفه معمولا برای خودش دلیل دارد 
مصوبه  این  می‌شود  »پیش‌بینی  باشد.  داشته  دلیل  باید  آن  قاعدتا حذف  هم  و 
اگرچه  آمدی  پی  چنین  شود«.  منجر  قیمت‌ها  كاهش  به  آهن‌آلات  بازار  در 
نفع  به  البته که  این چنین بشود،  نیست ولی اگر  تولید کنندگان مطلوب  برای 
مصرف کنندگان است. تا این جایش، یک به صفر، به نفع دولت! ولی اندکی 
تامل کنید. اگر به ضررتولید کنندگان باشد، آیا این امکان وجود ندارد که یا 
ورشکست بشوند و یا خودشان بار وبندیل شان را جمع کرده و به حوزه هائی 
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به  بکنند،  را  کار  این  اگر  البته  کنند!  مهاجرت  دارد،  بیشتری  سودآوری  که 
گمانم می شود، 2 به یک به ضرردولت. چون دولتی که قرار بود اشتغال ایجاد 

کند، خوب حالا نمی کند. 
و  مسكن  نیرو،  نفت،  وزارتخانه  که»چهار  خوانیم  می  خبر  این  در 
راه‌‌وترابری مجاز شده‌اند سیمان و آهن مورد‌نیاز طرح‌های عمرانی در دست 
اجرای خود را با تعرفه وارداتی صفر از بازار جهانی تامین كنند«. لپ خودم را 
نیشگون می گیرم که باز فکرهای بد نکنم. یعنی یاد آن بابائی نیفتم که قبل از 
این که چاهی کنده باشد، مناری دزدیده بود و بعد مانده بود که با آن منارچه 
دولت  کارشناسی«   « تصمیم  این  به  ربطی  چه  این  بگوئید  است  ممکن  کند! 
ادعاهائی که داشت  دارد؟ من فکر می کنم که دولت محترم، برخلاف همه 
بدون کار کارشناسی خود را به انجام کارهائی متعهد کرد و بعد هنوز هیچی 
نشده برای شان روشن شد که حالا به هر دلیل، ظرفیت تولیدی سیمان و آهن 
زیاد  ها  قیمت  که  می شود  باعث  عمرانی،  این کارهای  انجام  و  نیست  کافی 
بشود. الحمدالله پول نفت این روزها بد نیست. از آن طرف، قرار است که نمی 
ظرفیت  این  بشویم- حالابا  تجارت جهانی  سازمان  بعد، عضو  سال  چند  دانم 
تولیدی پائین واین اقتصاد معتاد به واردات،  چه داریم که بدون دردسر صادر 
بکنیم، من نمی دانم- پس می آئیم و با یک تیر دو تا کبک چاق و چله شکار 
می کنیم. هم برای عضویت در سازمان تجارت جهانی » اعلام آمادگی« می 
کنیم و هم این مشکل خود ساخته را رفع می کنیم! ولی این روایت، یک حلقه 
گم شده دارد، »در عین‌حال، به دلیل ارزان‌تر بودن قیمت سیمان در ایران نسبت 
به بازار جهانی، معلوم نیست كه حذف تعرفه واردات برای این كالا می‌تواند 

انگیزه‌ای برای واردات این كالا ایجاد كند یا نه؟«
طرف  از  ولی  باشد.  ای  نبایدانگیزه  قاعدتا  نکند،  تغییر  قیمت  اگر 

دیگر، می دانیم که قیمت سیمان آزاد نیست! پس با دو احتمال روبرو هستیم. 
قیمت سیمان را آزاد کنیم واگر این کار را بکنیم، خوب، قیمت ها 

بالا می رود و هم سطح قیمت جهانی می شود.
یا این که کنترل بر روی قیمت را حفظ کنیم ولی، به 4 وزارت خانه 
پیش گفته، اجازه بدهیم » بدون توجه به قیمت سیمان در كارخانه‌های داخلی 
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مابه‌التفاوت  قاعدتا  كنند،  اقدام  مختلف  دلایل  به  كالا  این  واردات  به  نسبت 
قیمت سیمان در بازار داخلی با قیمت فروش كارخانه به شدت كاهش خواهد 
یافت« اما در آن صورت، »دولت در برابر این پرسش مهم قرار خواهد گرفت 
كه چرا سیمان خارجی را با قیمتی بالاتر از قیمت كارخانه‌های داخلی می‌خرد« 

پس احتمال به واقع  نزدیک تر این است که قیمت سیمان آزاد شود.
داشتم یکی می زدم توی سر خودم و یکی هم توی سر این نشریه 
به این شماره روزنامه  دنیای اقتصاد2، دروغ چرا اصلا  انترنت، که رسیدم  در 
چرایش را نفهمیدم و الان هم که دارم این چند کلمه را می نویسم نمی فهمم. 
یا چی!  بکنید  رقابتی«  و  آزاد   « را  مملکت  های  بازار«   « خواهید  می  بالاخره 
اند! دروغ چرا، تا آنجا  واردات به کشور آزاد ولی صادرات را ممنوع کرده 
که من می فهمم این اقتصاد گرامی ما،  نه اقتصاد بازار آزاد است و نه اقتصاد 
مداخله گرانه کینزی و بعد کینزی و حتی ماقبل کینزی. این اقتصاد قاراشمیشی 
خودمان است. به گزارش این روزنامه، قیمت آهن آلات قرار است تا ده درصد 
و الان احتمالا بیشتر کاهش یابد. نکته شیرین این سیاست این است که عمده 
ترین رقم صادرات غیر نفتی ما از قرار همین آهن آلات و فولاد است که گویا 
1.3 میلیارددلار صادرات داریم. ولی با ممنوعیت صادرات، کاهش قیمت ها 
این طوری می شود دیگر  ناگفته روشن است که وقتی  و  بیشتر می شود  هم 
کند.  نمی  گذاری  سرمایه  بخش  این  در  تولیدی  ظرفیت  افزایش  برای  کسی 
البته وقتی می گویم کسی، منظورم این است بخش خصوصی این کار را نمی 
کند. البته اگر دولت این کمبود را جبران بکند، شاید مشکل زیادی پیش نمی 
آید ولی اگر نکند که احتمالا نمی کند، خوب در میان مدت و دردراز مدت، 
مشکل پیش خواهد آمد. یکی از دلایلی که تولید کنندگان آهن و فولاد برای 
افزایش صادرات کوشیده بودند رکود بازار داخلی بود ولی امسال، قیمت ها 
بین 10 تا 20 درصد بالا رفته است ) البته  در صفحه دیگری در همین روزنامه 
می خوانیم که قیمت آهن الات در یکی دوماه گذشته 30 تا 35 درصد بالارفته 
است. البته در دنباله همان صفحه می فهمیم که قیمت فولاد بیش از 20 درصد 
افزایش یافته- حالا رقم اصلی هر چه که باشد( این پرسش باقی می ماند که 
در شرایطی که به گفته نویسنده » دولت طی مصوبه‌ای در هفته گذشته تعرفه 
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واردات فولاد و سیمان را به صفر رساند تا كسری 40درصدی نیاز بازار داخلی 
یا همان مابه‌التفاوت تولید و مصرف داخلی از محل واردات ارزان تامین شود« 
خواهد  گذاری  سرمایه  تولیدی  توان  بر  افزودن  برای  کسی  ها  ازداخلی  آیا  

کرد؟
از این ها که بگذریم همین طور خبر خوش است که از  تهران3 می 
رسد، » کسبه بازار آهن در خیابان ستاره واقع در جنوب تهران از افزایش حدود 
40 درصدی قیمت آهن در شرایط فعلی نسبت به سال گذشته خبر می دهند. 
قیمت این نوع محصولات نیز در هفته جاری نسبت به هفته گذشته به ترتیب 
از عواملی که  این هم شماری  یافته است «.  افزایش  از 5، 6 و 8 درصد  بیش 
ممکن است به این افزایش منجر شده باشد، » ورود نقدینگی های سرگردان 
اقتصاد به این بازار، افزایش قیمت فولاد در بازارهای جهانی، برخی اقدامات 
مشکوک توسط تولیدکنندگان این نوع محصولات و رسوب آن در انبارها و 
نابسامانی در بورس فلزات تهران دلایل اصلی افزایش قیمت‌های انواع آهن در 

ایران گزارش شده است«.
من فکر می کنم این » اقدامات مشکوک تولید کنندگان«  احتمالا 
تقصیر باقی مانندگان سلسله غزنویان باشد که احتمالا به استکبار جهانی وابسته 

اند!!! شما چی فکر می کنید؟ 
1385

‎9 )1 اردبیهشت 1385
2( 10 اردبیهشت 1385

 3 http://www.mehrnews.com/fa/NewsDetail.aspx?NewsID=321164
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واگذاری خدمات بهداشتی:
 فساد یا مرگ؟

شما هم لابد در روزنامه ها خوانده اید كه خصوصى كردن بیمارستان 
ها در ایران همگام با دیگر واگذارى ها شدت گرفته است. استدلال مدافعان 
هم  دلایلشان  و  است  هم  عین  جهان  جاى  همه  در  واگذارى  هاى  برنامه  این 
روشن است و ابهامى ندارد. نكته جالب این كه در همه این كشورها، مدافعان 
این سیاست ها با انكار منبع واحد- صندوق بین المللى پول- ادعا مى كنند كه 
با بررسى هاى موردى و كاربردى به این نتیجه رسیده اند. به سخن  خودشان 
براى  است.  این سیاست دست پخت خودشان  است كه  این  ادعایشان  دیگر، 
آقاى  كه  بخوانید  تا  كنید  مراجعه  اردبیهشت83    22 شرق،  روزنامه  به  نمونه 
عادلى رئیس سابق بانك مركزى و معاون فعلى وزیرامور خارجه، چگونه همان 
حرفهائى را مى زند كه مدتى پیش تر ژنرال مشرف در پاكستان زده بود. یعنى 
اجراى این سیاست ها به فرموده نیست و به صندوق بین المللى و بانك جهانى 
هم ربطى ندارد. شمارى از الىك خوش هاى پسامدرن كه به غیر از ادعا هاى 
خنده دار، همه چیزهاى دیگرشان عهد دقیانوسى است، مدعى اند كه نه سازمان 
بین  صندوق  كه  این  نه  و  فرستد  مى  نامه  دعوت  كسى  براى  جهانى  تجارت 
المللى پول، براى اغلب كشورهاى پیرامونى سیاست اقتصادى تعیین مى كند. 
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توافقى صورت مى گیرد تا پس از اجراى سیاست هائى كه كشورهاى پیشرفته 
را به رونق و رفاه رسانیده، كشورهاى پیرامونى هم مثل این كشورها به رونق و 
رفاه برسند و صندوق بین المللى پول هم تو گوئی که تنها برای رضاى خدا، به 
این جوامع كمك مى كند. این گونه دهن كجى كردن به تاریخ، به واقع قباحت 
دارد. در تمام طول و عرض تاریخ بگردید و فقط یك كشوررا نشان بدهید كه 

با در پیش گرفتن سیاست هاى صندوق فرموده به جائى رسیده باشد؟ 
بلكه پى  این سیاست ها در همه جا یىك است  منشاء  نه فقط  اما  و 
آمدهایش هم یك سان است. به واقع تفاوت نمى كند كه در كجاى زمین شما 
این سیاست ها را پیاده مى كنید. اكثریت مردم زندگى شان بد تر مى شود. نكته 

قابل ذكر این كه كودكان و زنان بازندگان اصلى این سیاست ها هستند.
اندونزى این سیاست ها را پیاده كردند، طولى نكشید كه  وقتى در 
شماره كودكانى كه با كمبود ویتامین A روبرو هستند دو برابر شد. كم خونى 
ناشى ازكمبود آهن كه در 1985 فقط 50 درصد كودكان را در برمى گرفت، 
پس از بحران مالى وكاستن از هزینه هاى بهداشتى دولت به 64 درصد افزایش 
یافت. من در باره طبابت هیچ اطلاعى ندارم ولى دوستان طبیب من مى گویند 
كه این نوع كم خونى نه فقط سیستم دفاعى بدن را ضعیف مى كند بلكه بر 

توسعه و رشد مغز این كودكان هم اثرات ناگوارى دارد.
تدارك  ادعاى  با  ژانویه 2002  از  مشابه  تبلیغات  با  هم  پاكستان  در 
خدمات بهداشتى با كیفیت بالا و هزینه معقول و به ویژه وعده تدارك امكانات 
اجرا  به  را  واگذاری  سیاست  همین  جامعه،  پذیر  آسیب  قشرهاى  براى  ویژه 

درآوردند.
اولین پى آمد این بود كه براى نمونه در ایالت پنجاب همه خدمات 
بهداشتى كه مجانى بود، پولىك شد. براى آزمایش خون كه مجانى بود باید 50 
تا 60 روپیه پرداخت. قبل از واگذارى ها، بیماران 2 روپیه هزینه نام نویسى مى 
پرداختند پس از آن 10 و گاه 20 روپیه از آنها گرفته مى شود. به نظر عجیب 
و حتى اندىك احمقانه مى آید ولى استدلال نئولیبرال هاى فاضل ما این است 
زیاد  نامعقولى  به طور  باشد، مصرف اش  نازل  قیمت اش  وقتى محصولى  كه 
مى شود. وقتى این محصول یا خدمت به بهاى معقول ارایه مى شود، مصرف 
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اش هم عقلائى مى گردد. منظورم افسانه بافى هاى شیرین نئولیبرال ها در باره 
از  این هم كار ندارم كه وقتى این حضرات  به  "شفافیت قیمت" هاست. فعلا 
است  بر آن  افزودن  منظورشان  قیمت سخن مى گویند، همیشه  شفاف كردن 

ولى چرا سرراست حرف نمى زنند نمى دانم.
به نظر استدلال محكمى مى آید ولى اگر بخواهیم این استدلال را به 
بخش خدمات بهداشتى كلیت بدهیم، نتیجه این مى شود كه وقتى این خدمات 
پولىك  همه خدمات  وقتى  لابد  و  شوند  مى  مریض  بیشتر  مردم  باشد،  مجانى 
تا مریض نشوند. شمارا نمى دانم. من مى گویم اگر  بشود، مردم مى كوشند 
استدلالتان درست است، براى مراجعه به دكتر یا به بیمارستان، مجازات اعدام 

بگذارید موثرترخواهد بود. آن وقت، ىك جرئت دارد مریض شود؟ 
شمارا نمى دانم، ولى اگر منظور این دوستان از "سوء استفاده " بیش 
از حد از خدمات بیمارستانی، كاركسانى باشد كه خیال مى كنند مریض اند، 
خوب این جماعت، اگر چه جسم شان سالم است ولى روان شان نیاز به مرمت 
دارد و این جماعت، به واقع مریض وبه معالجه نیازمند اند. نئولیبرال ها طورى 

سخن مى گویند كه انگار در بیمارستان هاى دولتى حلوا تقسیم مى كنند؟
بیمارى كه بگذریم مى رسیم به زایمان كه هر چه باشد بیمارى  از 
نیست و مورد "سوءاستفاده" هم قرار نمى گیرد. قبل از واگذارى ها درپاکستان 
خواب،  تخت  غذا،  زائوها  براى  بیمارستان  بلكه  بود  مجانى  زایمان  فقط  نه 
 2000 معمولی،  زایمان  الان  ولى  كرد.  مى  تهیه  كلینىك  خدمات  و  روپوش 
تا 2500روپیه هزینه دارد وهزینه سزارین هم 5000 روپیه است. وقتى نوزادى 
متولد مى شود براى صدور شناسنامه هم 100 روپیه مى گیرند. تهیه غذا و دارو 

هم به عهده بیماران است.
البته اگر این ارقام را به دلار یا یورو تبدیل كنید، مبلغ زیادى نمى 
شود. براى نمونه هزینه سزارین حدودا 85 دلار در مى آید. ولى باید این ارقام را 
در محدوده كشورى در نظر گرفت كه براساس گزارش بانك جهانى در 2001 
بیش از 119 میلیون نفر از جمعیت 141 میلیونى اش درآمد روزانه شان كمتر 
از 2 دلار بود. نتیجه البته این مى شود كه شماره هر روز افزون ترى به خدمات 
بهداشتى دسترسى نخواهند داشت. شماره زنانى كه براى زایمان به بیمارستان 
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نمى روند هم بیشتر مى شود. آیا حتما باید طبیب بود تا فهمید كه با اجراى این 
سیاست ها، بر سر جامعه چه مى آید؟

خدمات  كه  است  این  ها  واگذارى  این  مدافعان  دیگر  استدلال 
بهداشتى مجانى از سوى كسانى كه توانائى پرداخت دارند مورد سوء استفاده 

قرار مى گیرد و این فشار نامعقولى بر وضعیت مالى دولت است.
این استدلال به ظاهر منطقى را نمى توان جدى گرفت. اولا كیفیت 
خدمات بهداشتى در بیمارستان هاى دولتى در این كشورها به حدى پائین است 
و  ستانى  وام  با  بتواند  حتى  یا  و  باشد  داشته  پرداخت  توانائى  كه  هركس  كه 
قرض از عهده مخارج خصوصى ها بر آید، به بیمارستان هاى دولتى نمى رود. 
به فرض  از طرف دیگر،  بنگرید.  ایران  به وضعیت در  حرف مرا قبول نكنید. 
اهمیت  خاطر  به  بهداشتى  كه خدمات  دارد  اشكالى  چه  نباشد،  گونه  این  كه 
انسانى و اقتصادى اش هم چنان براى همگان مجانى باشد ولى دولت با استفاده 
از نظام مالیاتى خویش از ثروتمندان مالیات بیشترى بگیرد تا این فشار نامعقول 
این خدمات  به  باشد هركسى كه  قرار  وقتى  نیاید.  وارد  مالى اش  به وضعیت 
بهداشتى محتاج مى شود، مستقل از توانائى مالى خویش، هزینه اش را بپردازد، 
این شیوه تامین مالی، بدون تردید به نفع ثروتمندان است كه در یك نظام دیگر 
و درصورت معاف بودن كسانى كه توانائى مالى ندارند، باید مالیات بیشترى 

بپردازند.
نوع  این  كردن"  "هدفمند  از  ما  نئولیبرال  دوستان  كه  دانم  مى  البته 
بیماران فقیر  هزینه ها هم سخن مى گویند. ادعاى شان بر این است كه براى 
امكانات ویژه اى وجود خواهد داشت و براى آنها این خدمات، مى تواند هم 

چنان مجانى باشد.
این جا نیز این نكته گفتنى است كه یك جامعه سالم و یا آن چه كه 
این سالها در باره اش زیاد حرف شنیده بودیم، یك جامعه مدنى را نمى توان 
با تشویق گدائى و با گدایان ساخت. اثبات آسیب پذیرى و ندارى در جوامع 
پیرامونى مردم را مجبور مى كند تا مثل گدایان عمل كنند. یعنى كار به جائى 
کم  دیگر،  سوی  از  شود.  قربانى  باید  انسانى  كرامت  عمل،  در  كه  رسد  مى 
نگاه می  را سرخ  با سیلی صورتشان  معروف  قول  به  بود کسانی که  نخواهند 
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دارند و سراغ » یارانه هدفمند« نمی روند.
و اما در كنار همه این پى آمدهاى غیر انسانى و پرهزینه، به اعتقاد 
من خطرناك ترین پى آمد این و اگذارى ها و خصوصى كردن ها بر خلاف 
ادعاهاى واهى نئولیبرال ها گسترش و تعمیق فساد و به خصوص فساد مالى در 
جامعه است. چرا این نوع واگذاری ها به گسترش فساد منجر می شود! به این 
بینید كه  تان مریض مى شود و شما مى  توجه کنید.  وقتى كودك  وضعیت 
بیمارستان كفایت نمى  براى پرداخت هزینه هاى  تان  ماهیانه  حقوق و درآمد 
كند. وقتى مشاهده مى كنید كه شهریه مدارس انتفاعى و غیر انتفاعى كه تنها 
شانس فرزندان شما براى آموزش است از حقوق ماهیانه تان بیشتر است، آن 

وقت چه مى كنید؟ آیا مى شود بدون فساد مالى این هزینه ها را پرداخت؟ 
از دو حال خارج نیست:

یا شماره روزافزونى از مردم از دسترسى به این خدمات محروم مى 
شوند. 

یا فساد مالى همه گیرمى شود.
بفرمائید، خانم ها! آقایان! انتخاب كنید.

 1385
توضیح: 

اقتدار : خصوصى سازى خدمات بهداشتى در  از مقاله حمیرا  به پاكستان را  آمارهاى مربوط 
پاكستان در سایت www.Zmag.org گرفته ام. آمارهاى مربوط به اندونزى هم از این سایت 

آمده است.  
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مکانیسم بازار و مصرف اقشار آسیب پذیر

از همین ابتدا بگویم که هدفم در این یادداشت این نیست که در باره 
طرح تثبیت قیمت ها که در مجلس هفتم مطرح است، به تفصیل سخن بگویم. 
آنچه که برای من جالب است، تناقض چشمگیر در دیدگاه کسانی است که در 
ایران برسر قدرت اند و در این حوزه ها تصمیم گیری می کنند. از یک طرف، 
آقای توکلی می گوید که برنامه دولت، مبنی برکاهش مصرف از طریق افزودن 
بر قیمت "خودکشی اقتصاد ملی" است و از سوی دیگر، دیگران که با دیدگاه 
او موافق نیستند معتقدند که دست بر قضا " طرح تثبیت قیمت ها" که ظاهرا به 

همت او در مجلس به تصویب رسیده است " خودکشی اقتصاد ملی" است.
حق با کدام طرف است؟

من اگرچه مثل خیلی های دیگر به مجلس هفتم ایراد وانتقاد زیادی 
دارم و خیلی از کارهایش و تصمیم هایش را کارشناسانه نمی دانم  و با این که 
در هزار و یک زمینه دیگر با آقای توکلی توافق ندارم ولی در نهایت فکر می 
کنم که این حرف او درست است که کوشش برای کاستن از مصرف- آنهم 
خودکشی   " فقط  نه  بازار"  مکانیسم   " طریق  از  زندگی-  ضروریات  مصرف 
اقتصاد ملی " است بلکه در بطن خویش برخلاف ادعای مدافعان این سیاست، 
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سیاستی است یک سویه که تنها مدافع اقشار مرفه و پولدار جامعه است. فرق 
دیگر،  هرکجای  در  یا  و  مغولستان  در  یا  باشد  درایران  خواهد  می  کند  نمی 
این چنین پی آمدی اجتناب ناپذیر است. اگرچه به ادعای نئولیبرال ها مباحث 
مربوط به طبقات " کهنه " شده است و حالا دیگر باید از همه چیز "دیجیتالی" 
سخن گفت ولی استفاده از مکانیسم بازار برای توزیع فرآورده های ضروری 
زندگی- برای نمونه برق و آب و تلفن و گاز ...- در بطن خویش دست آورد 
ضد طبقات آسیب پذیر بودن را نهفته دارد. یعنی جان به جان این شیوه کار که 
بکنید و به هرشکل و شیوه ای که آن را"واکس" هم بزنید، در واقعیت زندگی 

به ضرر این طبقات عمل خواهد کرد.
دلیل اش هم ساده است. ابتدا به ساکن، اجازه بدهید بگویم و بگذرم 
بازارسرمایه داری یک چیز دیگر.  انسانی یک چیز است و تقاضا در  نیاز  که 
به  بخواهم  اگر  یا  شود،  می  تعریف  پول  زبان  به  باید  همیشه  بازار  در  تقاضا 
شکل دیگری بگویم، تقاضا، درواقع نیازی است که با پول کافی برای پرداختن 
قیمت آن چه که موردنیاز است، همراه باشد. اگر آن پول در بساط نباشد، آن 
چه که هست، همان نیاز است که فی نفسه تاثیری هم برعملکرد بازار نخواهد 
داشت، چون در نبودن پول، نامش دیگر تقاضا نیست. البته باید از سیاه و سفید 
دیدن پرهیز کرد. نکته این نیست که یا پول هست و یا اصلا نیست بلکه، در 
با وضعیتی روبرو  یابند، ممکن است  وضعیتی که اکثریتی خود را در آن می 
باشیم که پول به قدر کفایت در دسترس نیست ومقدار این عدم کفایت نیز در 
موارد گوناگون متفاوت است. شما ممکن است برای خرید یک اتوموبیل نو، 
پول کافی نداشته باشید، ولی آن دیگری، بعید نیست نتواند یک شکم سیر غذا 
بخورد، و برای برآوردن این نیاز- خرید غذا- پول کافی نداشته باشد. ما اغلب 
در نظر نمی گیریم که وقتی در عرصه سیاست های اقتصادی حرف و حدیث 
تر،  مهم  از آن  و  پیاده شوند  نیست در خلاء  قرار  ها،  این سیاست  می گوئیم 
شرایط پیاده شدن این سیاست ها نیز بر خلاف وضعیتی که در یک آزمایشگاه 
تحقیقاتی وجود دارد تماما در کنترل ما نیست. یعنی ما با تعدادی داده های از 
پیش تعیین شده مواجهیم. برای نمونه، وقتی برای جامعه ای سیاست پردازی می 
کنیم، توزیع ثروت و درآمد در آن جامعه، در ابتدای راه، از قبل تعیین شده 
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است. بدیهی است که در جوامع گوناگون، عده ای آن چنان غنی و ثروتمندند 
که نمی دانند با ثروت خویش چه کنند و در عین حال، کم نیستند کسانی که 
از حداقل ثروت و درآمد نیز محروم اند. خبط و خطای مهم بسیاری از اقتصاد 
می  موضع  "برابری"  از  بسیار مضحک  درکی  پوشش  در  که  است  این  دانان 
" مشابه" هستند، پس  گیرند و فرض می کنند، که چون همگان در وضعیت 
پی آمد سیاست هائی که پیاده می کنند، برهمگان یک سان است. برای روشن 
شدن نکته مورد نظرم، همین سیاست های دولت را درایران در نظر بگیرید. در 
چند سال گذشته، دولت هر ساله بر قیمت فرآورده ها و خدماتی که ارایه می 
کند افزوده است. در مورد شماری از این اقلام، ادعا بر این بود که مصرف در 
ایران زیاد است و باید از طریق استفاده از مکانیسم بازار، مصرف کاهش یابد. 
وقتی در پوشش یک درک مضحک از برابری موضع گرفته می شود، فرض 
بر این است که چنین سیاستی، بر زندگی افرادی که در یک جامعه زندگی می 
این  اجرای  دلیل،  به همین  بر جا خواهد گذاشت واز جمله  اثری مشابه  کنند 

سیاست ها به نفع کل جامعه است. 
با این تفاصیل، بگذارید یادآوری کنم که استفاده از قیمت بازار برای 
کاستن از مصرف برق وبنزین و ... آن چه را که به واقع کاهش می دهد مصرف 
بالا را  قیمت های  توانائی پرداخت  پذیر جامعه است که  فقیر و آسیب  اقشار 
برای این محصولات ندارند. یعنی می رسیم به مقوله درآمدها و ثروت نابرابر 
که به خصوص در ایران در سالهای اخیر، توزیع شان ازگذشته بسیار نابرابرتر 
نیز شده است. اگر کسی فکر می کند که مولتی میلیونرها با بالارفتن قیمت برق 
و یا گاز وتلفن از این خدمات کمتر استفاده می کنند، بی تعارف در این دنیای 

خاکی ما زندگی نمی کند. یا ریگی به کفش دارد. 
البته هرکدام از این موارد پی آمدهای خاص خودش را دارد. دیده 
ام و می بینم که نویسندگان گوناگون مدافع این سیاست ها اندر مزایای حذف 
سوبسید بنزین - که معمولا در باره میزان اش اندکی مبالغه می کنند- حرف 
و حدیث زیاد می گویند. و باز دیده ام که شماره قابل توجهی از مردم را نیز 
پول   " به  کمک  صرف  عمومی  اموال  که  ندارد  دلیلی  که  اند  کرده  متقاعد 
دارها" بشود! قبل از آن که به بررسی این نکته بپردازم، بگویم که اگر به واقع 



100

احمد سیف

راست می گوئید وریگی به کفش ندارید، برای این که سیاست شما در عمل به 
نفع " پولدارها" نباشد، از آنها بیشتر مالیات بگیرید. برای کمک به کسانی که 
درآمدهای پائین دارند- برای هر جامعه ای می توان سطح درآمدی را به عنوان 
پایه در نظر گرفت- از آنها مالیات نگیرید و به عوض، از کسانی که درآمد و 
ثروت افسانه ای دارند، بیشتر مالیات بگیرید. و بعد یارانه های پرداختی را با این 

درآمد مالیاتی تامین مالی کنید. 
ای  برنامه  اگر  درایران،  بنزین  کردن  تر  گران  خصوص،  در  واما، 
برای پیشرفت وسایل حمل و نقل عمومی- راه آهن، قطار بین و درون شهری، 
اتوبوس رانی شهر و حومه- در دست باشد من هم موافقم که در کنار گسترش 
نفع  به  دیگر،  فایده  هر  از  گذشته  بشود. چون  گران  هم  بنزین  ها،  شبکه  این 
این است که در شرایطی  بود. ولی سئوال  بهداشت محیط زیست هم خواهد 
که از توسعه وسایل حمل ونقل عمومی به عیان ترین حالت غفلت می شود، 
تا نکته دیگر هم  این جا یکی دو  بنزین چیست؟ در  پی آمدهای گران شدن 
هست که معمولا مورد توجه قرار نمی گیرد. وقتی وسایل حمل ونقل عمومی 
نیست یا کافی نیست، و شما بنزین را گران می کنید، مردم چگونه باید از نقطه 
به  اتوموبیل های شخصی خود  در  میلیونرها لابد  مولتی  بروند؟  نقطه ب  به  آ 
سرکار می روند ولی اکثریتی که ازجمله با گران شدن بنزین نمی تواند ازخود 
اتوموبیل داشته باشد، و در نبود و یاکمبود وسایل حمل ونقل عمومی، زندگی 
اش چگونه باید بگذرد؟ جزاین است آیا که اوقات بیشتری باید در صف قطار 
واتوبوس منتظر بماند و تازه، برای خدماتی که به وضوح کیفیت کمتری دارد، 
بهای بیشتری بپردازد و تازه، برای همین دسترسی یافتن به خدماتی که کیفیت 
پائین تری دارند، مجبور باشند ساعات بیشتری کار کنند! اگر هم بخواهید، مثل 
هزار و یک مورد دیگر این خدمات را به دست بخش خصوصی بسپارید که 
بخش خصوصی نیز، افزایش قیمت بنزین را می کشد روی بهای بلیط. این جا 
دیگر هم اوقات بیشتری در صف منتظر می مانی و هم بهای به مراتب بالاتری 

می پردازی!
از آن گذشته، وقتی سوبسید ها حذف می شود و قیمت ها در بازار 
بالا می رود، اگر مصرف کم نشود که پس فایده این سیاست در چیست؟ ولی 
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اگر مصرف کم بشود، سئوال این است که مصرف کدام گروه کم می شود؟ 
آیا واقعا پاسخ به این پرسش خیلی دشوار است که اقتصاد دانان گرامی ما، خود 

را به کوچه علی چپ می زنند!
وقتی قوانین بازار بر همه عرصه های زندگی حاکم می شود واقعیت 
این است که هر کسی به قدر پولی که دارد آش می خورد ودراین نظام هم آش 
مجانی یا به قول معروف " نهار مجانی" به کسی نمی دهند پس بگویم و بگذرم 
که هدف اصلی از استفاده از ابزار قیمت برای کنترل مصرف، به واقع کاستن از 
مصرف ندارها و اقشار آسیب پذیر جامعه است. این واقعیت باید بازگفته شود 

ودرپوشش الفاظی فریبنده کتمان نشود.
دارد که کسری  احتمال  البته که  ها،  یارانه  باحفظ  دارد که   گفتن 
بودجه دولت بیشتر بشود. ولی راه حل مشکل کسری بودجه دولت حذف یارانه 
ها و افزودن بر قیمت مواد اساسی زندگی نیست چون خواه ناخواه افزوده شدن 
مرتب قیمت سالیانه این فرآورده ها باعث می شود که یک مارپیج تورمی در 
اقتصاد شکل بگیرد و نتیجه این تورم زیاد هم گذشته از گسترش فقر و نداری، 
یکی هم لطمه زدن به تولید کنندگان داخلی است و نتیجه همین می شود که در 

ایران شاهد بوده ایم و شاهد هستیم. 
اگر مدافعان سیاست دولت مبنی بر افزودن سالیانه بر قیمت خدمات 

اساسی راست می گویند و به واقع نگران کسری بودجه دولت اند:
چرامالیات های مستقیم- مالیات بر درآمد و مالیات بر سود شرکت 

ها.- را بازبینی نمی کنند؟ )افزایش نمی دهند(
نمی  اقدام  به  دست  ها  مالیات  از  بیشتری  بخش  تحقق  برای  چرا 

زنند؟
و سرانجام، چرا یک نظام حسابرسی موثر را برای مدیریت شرکت 
در  اقتصادی  فساد  مقوله  دیگر، چرا  عبارت  به  گیرند؟  نمی  بکار  دولتی  های 

ایران را جدی نمی گیرند؟
بطور  که  محصولاتی  ویژه  به  قیمت-  بر  افزودن  که  دارد  گفتن   
انحصاری ارایه می شوند مثل برق و آب و تلفن و گاز- و از آن گذشته جزء 
هم  میزان  همان  به  ولی  است  ساده  اگرچه  هستند،  زندگی  مصارف ضروری 
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بی اثر است. هر آن کسی که به اقتصاد ایران نگاهی بیاندازد، بی اثر بودن این 
سیاست مخرب را می بیند و بی تعارف، آنان که نمی بینند، به واقع نمی خواهند 

ببینند. با این جماعت، چه باید کرد، نمی دانم .
1384
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بهینه کردن رانت خواری و باج طلبی  
دراقتصاد ایران

بسیار  ایران  در  سازی  خصوصی  برنامه  که  است  آمده  درخبرها 
گسترده تر از آن است که در نگاه اول به نظر می رسد. با تفسیرتازه شورای 
مصلحت نظام از اصل 44 قانون اساسی، نام 61 شرکت دیگر که تا 65 درصد 
سهامشان می تواند به بخش خصوصی واگذار شود منتشر شده است. ابتدا در 
باره این شرکت ها، فهرست وار اطلاعاتی به دست می دهم  وبعد می پردازم به 

وجوه دیگر این برنامه حراج قرن درایران1.
28 شرکتوزارت نیرو

10 شرکتوزارت صنابع و معادن

7 شرکتوزارت نفت

5 شرکتوزارت بازرگانی

3 شرکتوزارت راه و ترابری

2 شرکتوزارت ارتباطات

6 شرکتوزارت اقتصاد و دارائی

در میان شرکت های که قابل واگذاری اعلام شده اند این نامها جلب 
توجه می کند:
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بانک سپه
معدن سرب و روی انگوران

پالایش گاز پارس
بانک تجارت

معدن مس سرچشمه
پالایش گاز بید بلند

بانک صادرات
معدن سنگ آهن گل گهر
پالایش  گاز سرخون وقشم

بانک ملت
ملی ذوب آهن اصفهان

پالایش گاز شهید هاشمی نژاد خانگیران
خدمات هوائی پست ومخابرات

ملی صنایع مس ایران
پالایش گاز فجر

پست بانک
معدن سنگ آهن چادرملو

شرکت کشتیرانی ایران وهند
هواپیمائی ایران ایر تور

بهره برداری سدو نیروگاه دز
شرکت کشتیرانی ایران ومصر

حمل ونقل بین المللی
بهره برداری سد ونیروگاه شهید عباسپور

شرکت کشتی رانی جنوب- خط ایران
شرکت آلومینیوم ایران- ایرالکو
بهره برداری سد ونیروگاه کرخه
شرکت کشتی رانی دریای خزر

فولادخوزستان



105

اقتصاد سیاسی خودمانی

بهره برداری سد ونیروگاه مسجد سلیمان
شرکت کشتی رانی جمهوری اسلامی ایران

فولاد مبارکه
بهره برداری نفت و گاز لاوان

سهام بانک اسکان اردن
مس سونگون

بهره برداری نفت وگاز خارک
سهام بانک توسعه مصر وایران

در باره این برنامه گسترده خصوصی سازی باید به چند نکته توجه 
کنیم.

پی آمد اقتصادی این میزان خصوصی سازی چیست؟ یا چه خواهد 
بود؟ آیا آن گونه که مدافعان این برنامه قتل عام اقتصادی ادعا می کنند، نتیجه 
این می شود که این واحدها با کارآئی بیشتری اداره شوند و درنتیجه، آن گونه  
که نئولیبرالها در بیانیه شان اعلام کرده اند، بخش خصوصی » منافع اجتماعی 

قابل توجهی را نیز عاید جامعه« می نماید؟
از ادعاهای بی شمار مدافعان این برنامه که بگذریم آیا شواهد تا کنونی 
خصوصی سازی درایران این ادعاها را تائید می کند؟ آیا در واحدهائی که تا 
کنون به بخش خصوصی واگذار شده اند، با افزایش تولیدو افزایش کارآئی و 
افزایش اشتغال روبرو بوده ایم؟ به سخن دیگر، آیا به کارنامه خصوصی سازی 
در ایران می توان » نمره قبولی« داد که مدافعان این برنامه خواهان واگذاری 
بسیار شرکت های دیگر هم هستند؟ درخصوص چند شرکت واگذار شده که 
اطلاعات بیشتری در دست داریم ومن در یادداشتهای دیگر به آن پرداخته ام، 
به غیر از رانت که به غلط سود نامیده  می شود، شاهد » بهبود« متغیرهای دیگر 
اقتصادی نبوده ایم. یعنی از کارآفرینی و یا افزایش کاردهی شان سند و شاهدی 
در دست نیست. این که با کنترلی که بربازارها اعمال می کنند، ودراقتصادی 
که کمبود وجه مشخصه تاریخی آن است،  با افزودن بر قیمت مصرف کننده، 
رانت بیشتری به جیب می زنند، نه نشانه بهبود بازدهی است ونه نشانه اشتغال 
آفرینی. درشرایطی که از گسترش تولید غفلت می شود، نتیجه نهائی حداکثر 
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کردن رانت و باج طلبی گسترش فقر و نابرابری و در نهایت استیصال اقتصادی 
خواهد بود.  حتی در مورد شرکت صدرا دیده ایم که اگرچه مدیران نو کیسه 
به خود پاداش های کلان داده اند ولی وضعیت کارگران اگر بدتر نشده باشد، 

بهبود نیز نیافته است. به این نکته در یادداشت دیگری پرداخته ام.
آیا واگذاری این همه واحدهای » دانه درشت« بدون قیمت شکنی 
امکان پذیر است؟ به سخن دیگر، آیا نقدینگی موجود در اقتصاد ایران به آن 
بانک عمده، شامل  از 4  این واحدها که گذشته  برای خرید  اندازه هست که 
ذوب آهن و فولاد مبارکه و مس سرچشمه و فولاد خوزستان هم هست کافی 

باشد؟ 
آیا سرمایه گذاران خارجی به خرید این واحدها ابزار علاقه خواهند 
کرد؟ و اگر چنین علاقه ای ابراز شود، عکس العمل نظام جمهوری اسلامی چه 

خواهد بود؟
باید ورود  البته که  ابراز علاقه سرمایه گذاران خارجی،  درصورت 
به  باشد-  قبول  قابل  این که شرایط اش  به  –مشروط  ایران  به  را  بیشتر  سرمایه 
از سوی  براقتصاد جهان حاکم است و  نیک گرفت ولی در شرایطی که  فال 
می  وارد  اسلامی  جمهوری  نظام  بر  که  المللی  بین  فشارهای  به  باتوجه  دیگر 
شود و انزوای ایران در این عرصه، آیا شرایط مورد توجه این سرمایه گذاران 
با منافع دراز مدت ایران به ویژه در عرصه حاکمیت ملی هم خوان  خارجی، 
و سازگار است؟ به عبارت دیگر، در صورت تمایل این شرکت ها به سرمایه 
گذاری درایران و آمادگی  نظام جمهوری اسلامی به قبول حضور شرکت های 
خارجی، آیا حکومت دربرابر آنها توان چانه زنی هم دارد یا این که باید به هر 

شرطی که طالب اند، گردن نهاده و این واحدها را واگذار نماید؟
یک  آیا  آبادگران«،   « و  هفتم  مجلس  رسمی  مواضع  به  توجه  با 
که  هفتم  مجلس  آیا  یعنی  خواهدشد؟  حفظ  ایران  سیاسی  ساختار  پارچگی 
به دوره 8 ساله ریاست  به خصوص  و  زیاد می دهد  حداقل در حرف، شعار 
جمهوری آقای خاتمی، در این زمینه تعامل با شرکت های خارجی انتقادهای 
زیادی دارد، می تواند بدون بی اعتبار شدن کامل خود بر این قرارها مهر تائید 
بزند؟ ) به سیاست های دیگر این مجلس فعلا کار ندارم. بلکه قصدم توجه به 
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این  برای واگذاری  تا کنونی آن و آن چه هائی است که  اتخاذ شده  مواضع 
واحدها به شرکت های خارجی لازم خواهد شد(. البته توجه دارید که براساس 
مصوبه اخیرشان، هر گونه قراری بین دولت جمهوری اسلامی و شرکت های 

خارجی باید به تصویب مجلس نیز برسد.
پاسخ اغلب این پرسش ها تنها درگذر زمان روشن خواهد شد. با این 
همه، اگر گزارش سایمون هرش در باره حمله قریب الوقوع امریکا به تاسیسات 
نظامی ایران به واقعیت بپیوندد، به ظن قوی باید گفت که سرمایه گذاران خارجی 
حداقل در کوتاه مدت، درایران سرمایه گذاری نخواهند کرد. البته گذشته از 
آن، با قانون گریزی موجود درایران و یک حالت ملوک الطوایفی که وجود 
دارد، بطورکلی با ریسک بالای سیاسی، بعید است که حتی در صورت عدم 
درایران  گذاری  سرمایه  به  ها  شرکت  این  نیز،  ایران  به  امریکا  نظامی  تجاوز 
علاقه قابل توجه ای نشان بدهند – کما این که تا کنون با همه در باغ سبزی که 
دولت نشان می دهد، نشان نداده اند. دلیل اش هم روشن است و ابهامی ندارد. 
بر خلاف ادعائی که اغلب می شود سرمایه گذاران اغلب ریسک گریزند ونه 
ریسک پذیر و اقتصاد ایران، با هرمعیاری که آن را بسنجید، اقتصادی است که 
به دلایل پیش گفته ریسک سیاسی بالائی دارد. به چند عاملی که باعث بالابودن 
مراکز  گانگی  کنم. چند  می  اشاره  می  شود  ایران  دراقتصاد  سیاسی  ریسک 
به وجود آورده است.  نامطلوبی  بسیار  راستا وضعیت  این  ایران در  قدرت در 
برفراز سه قوه دولتی، دفترمقام معظم رهبری است و در کنار دفتر رهبری نیز، 
شورای نگهبان وجود دارد. علاوه بر شورای نگهبان، روحانیون پرنفوذ- برای 
نمونه امثال آیت الله مصباح یزدی- نیز کم نیستند که هریک برای خویش دفتر 
و دستکی بهم زده اند- در همین راستا به نمونه نماینده دوره پیشین آذربایجان 
در مجلس خبرگان می توان اشاره کرد که قبل از هرچیز و بیشتر از هرچیزی 
بیانگر وجود ریسک سیاسی بالا در اقتصاد ایران است.  از سوی دیگر،  اگردر 
جریان نماینده آذربایجان در مجلس خبرگان، قوه قضائیه راست بگوید که این 
وضعیت، مصداق وجود ملوک الطوایفی درایران است و اگر قوه قضائیه دروغ 
باشد-  پرونده سازی کرده  نمایندگان مجلس خبرگان و هفتم  برای  بگوید و 
اتهامی که به این قوه زده شد- که دیگر بدتر. به عبارت دیگر، اگرقوه قضائیه 
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از خود  که  نمایند  مذاکره  دولتی  با  باید  های خارجی  بگوید، شرکت  دروغ 
اختیار ندارد و باید منتظر تائید این قول و قرارها از سوی مجلس هفتم بماند. 
تازه مجلس هفتم خود درگیر پرونده سازی های قوه قضائیه است! در عین حال، 
همان گونه که نامه اعتراض آمیز شورای نگهبان به قوه قضائیه به وضوح نشان 
داده است، شورای نگهبان نیز خودرا مقید به هیچ قانونی نمی داند. و این البته 
همان شورائی است که همه مصوبات مجلس باید از هفت خوان آن نیز بگذرد 
تا به صورت قانون در آید. در کنار این همه، البته شورای مصلحت نظام را هم 
داریم که به قول روزنامه های داخل ایران یکی از » ارکان اصلی« نظام یعنی 

آقای هاشمی رفسنجانی متولی آن است. 
و اما، پی آمد واگذاری این همه واحدهای درشت به بخش خصوصی 
چه خواهد بود؟ برای نمونه بر اشتغال و بر سر قیمت در این اقتصاد چه خواهد 

آمد؟ 
اگرچه اقتصاددانان سابقه خوبی در پیش گوئی ندارند ولی برای این 
که تا حدودی روشن بشود که پی آمدش بر زندگی اقتصادی مردم چه خواهد 
بود من به عنوان مشتی که نمونه خروار است، به گوشه هائی از خصوصی سازی 

در صنعت سیمان می پردازم.
باید به اشاره بگویم که اگرچه شرکت های تولید کننده سیمان از 
سودآوری چشمگیری در بازار برخوردارند ولی صاحبان این شرکت هم چنان 

از دولت گله مندند که به وعده های خویش عمل نکرده است.
به قرار اطلاع، 14 ماه پیش قراردادی بین وزارت بازرگانی و متولیان 
کارخانه های سیمان امضا شده است تحت عنوان » طرح جامع سیمان« و براساس 
آن توافق شد که قیمت سیمان از تنی 24000 تومان- در آذر 1382- به 35 هزار 
تومان  افزایش یابد به شرط این که برای برآوردن نیازهای بازار داخلی، 1.5 
میلیون تن سیمان از خارج وارد شود. به عبارت دیگر هدف این بود که علاوه 
بر افزایش قیمت از سوی دولت وصاحبان تازه صنایع سیمان،  کمبود سیمان 
در بازار باعث بالا رفتن قیمت آن نشود. ولی  با این که متولیان سیمان هم چنان 
بر » آزاد سازی« قیمت سیمان پافشاری می کنند ولی تا کنون از 1.5 میلیون 
تن مورد نیاز تنها 230 هزار تن وارد شده است. البته بگویم و بگذرم که قیمت 
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واقعی سیمان در بازار از آن چه که مورد توافق قرار گرفته بود بسیار بیشتر شد. 
هرکیسه 50 کیلوئی سیمان که به 2400 تومان به فروش می رفت ) تنی 48000 
این سئوال هم  البته  تومان( رسید.  تنی 90000  یعنی   ( تومان  به 4500  تومان( 
چنان باقی است که چرا وزارت بازرگانی خود راسا دست به واردات سیمان نزد 
وبه همین خاطر، نمی توان ادعای آن وزارت خانه را جدی گرفت که اگر باقی 
مانده آن 1.5 میلیون تن وارد شود مشکل سیمان در ایران حل می شود. چون 
آن چه که روشن شد این که با وجود کمبود سیمان در داخل، متولیان سیمان به 
صادرات سیمان از ایران دست زدند. گفته می شود که قیمت سیمان در خارج 
از ایران از قیمت آن درایران بیشتر است و به همین سبب، از سوئی نمی توان به 
متولیان سیمان ایراد گرفت که به عنوان سرمایه داران بخش خصوصی تنها به 
فکر سود بیشتر خود هستند. در این جا به گمان من به دو شیوه می توان به این 

مشکل برخورد کرد.
اولا شیوه ای که به نظر می رسد مورد توجه دولت و متولیان سیمان 
قرارگرفته است که از طریق اثر گذاری بر تقاضای سیمان در بازار- از طریق 
صنایع  مدیر  گفته  در  نکته  این  کنند.  کنترل  را  وضعیت  آن-  قیمت  افزایش 
معدنی وزارت صنایع مستتر است که گفته است: » با اجرای طرح جامع سیمان 
قیمت این کالا به صورت تعادلی تعیین خواهد شد که همین امر انگیزه صادرات 
را از سوی کارخانه های تولید کننده سیمان سلب کرده و به دنبال آن کشور 
به واردات سیمان مبرا خواهد شد« ) همشهری 30 دی ماه 83(. اجازه  نیاز  از 
بدهید ادعای مدیر صنایع معدنی را به فارسی ساده ترجمه کنم. آن چه که مدیر 
مربوطه می گوید این است که وقتی قیمت ها در بازارهای ایران بالابرود- آن 
چه که قیمت تعادلی می نامد- برای تولید کنندگان سیمان انگیزه ای باقی نمی 
ماند که سیمان را از ایران صادر کنند ووقتی سیمان از ایران صادر نشود، طبیتعا 
در بازارهای داخلی به فروش می رسد وواردات دیگر لازم نخواهد بود. این 
که بر سر مصرف کنندگان سیمان چه می آید مسئله ای نیست که مورد توجه 
باشد. با این همه، در این فاصله، صدور بخشی از سیمان موجود با تشدید کمبود 
سیمان در داخل، به متولیان سیمان امکان می دهد که رانت و باج ناشی از این 

کمبود را به حداکثر برسانند.
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بر  افزودن  نمی گیرد  قرار  توجه مسئولان  راه دومی که مورد  اما  و 
عرضه سیمان درایران است. یعنی از طریق افزایش عرضه، شرایطی ایجاد شود 
که حتی با وجود صدور، سیمان به اندازه کافی به مصرف کنندگان ایرانی نیز 
عرضه شود. افزودن بر عرضه سیمان در داخل، گذشته از تاثیرمثبتی که برکسری 

تراز پرداختهای ایران خواهد داشت، موجب اشتغال آفرینی هم خواهد شد.
درک علت این که چرا زعمای صنعت سیمان و حتی مسئولان دولتی 
به  تا آن جا که  نیست.  اند چندان دشوار  اول متمرکز کرده  به شیوه  را  توجه 
متولیان سیمان مربوط می شود، حفظ وضعیت کمبود در تولید همیشه به نفع 

تولید کنندگان است.
فروشنده  و  تولید کننده  بازار  به صورت  السابق  بازار سیمان، کافی 

سیمان باقی می ماند.
وقتی تولید به قدر کافی نباشد، بین تولید کنندگان رقابتی هم لازم 

نخواهد شد.
 « نئولیبرال  و  لیبرال  اقتصاددانان  قول  به  نه  درشرایط وجود کمبود، 
عوامل بازار« بلکه عرضه کنندگان به تعیین و تحمیل قیمت دست خواهند زد 
و آن چه را که با تکرار تهوع آور     »قیمت تعادلی« و » عوامل بازار« می نامند 
در عمل با حرص و آز متولیان سیمان تعیین خواهد شد. در نمونه ای که در بالا 
به دست داده ام قرار بود که قیمت سیمان تا 35000 تومان هر تن افزایش یابد 
ولی از معجزات خصوصی سازی درایران یکی هم این است که این قیمت به 
90000 تومان به ازای هر تن رسیده است. اگر براساس گزارش دیگر در نظر 
به  تومان است،  تنی 13000  بطور متوسط  تولید سیمان  باشیم که هزینه  داشته 
ازای هر تن سیمان، سودی معادل  77000تومان به دست می دهد و حاشیه سود 

به قیمت تمام شده هم 592 درصد می شود.
و این مسئله مرا می رساند به آن چه که در نوشته ای دیگر گفته ام که 
اگرچه اندرفواید خصوصی سازی در ایران ما را کورو کرکرده اند ولی آن چه 
که درواقعیت امر در ایران اتفاق می افتد، چپاول است و غارت  وصادقانه است 
اگر به همین نام نامیده شود. اگرچه نظام سرمایه داری در نهایت نظامی اقلیت 
سالار است که تنها به نفع اقلیتی صاحب سرمایه عمل می کند، ولی آن چه که 
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درایران دارد شکل می گیرد سرمایه داری به روال معمول آن نیست. 
در این جا باید توجه شما را به دو نکته دیگر جلب کنم.

با این میزان سود، چراست و چگونه است که سرمایه دار ایرانی   -
نمی  نشان  اقتصاد علاقه  این  در  سیمان  تولید  افزایش  برای  به سرمایه گذاری 

دهد؟
 - دوم این که، با این امکاناتی که در اختیار بخش خصوصی قرار 
گرفته است، چرا سرمایه داران از برنامه های خصوصی سازی دولت استقبال 
این  از  دولت  که  بود  قرار   1383 سال  اول  ماه   9 در  نمونه  برای  کنند؟  نمی 
بودجه  اساس  براین  یعنی  باشد-  داشته  میلیاردتومان درآمد  ها 900  واگذاری 
 15 از  بیش  اندکی  یعنی   – آن  میلیاردتومان   136 تنها  ولی  اند-  کرده  بندی 

درصد- تحقق یافته است.
باز در این جا، با دو احتمال روبرو هستیم:

بالقوه،  خریداران  تبانی  با  بودیم  شاهد  پیش  مدتی  که  گونه  همان 
بخش عمده ای از سهامی که دولت می خواست به بخش خصوصی واگذار 
کند، روی دست دولت ماند و به فروش نرفت. یک احتمال این است که تبانی 
خریداران بالقوه باعث شد که دولت این سهام را بسیار ارزان تر از قیمتی که 

برای آنها تعیین شده بود به فروش رسانیده باشد. 
و اما احتمال دوم این است که بخش عمده  سهام ارایه شده اصولا 

به فروش نرفته باشد.
آن چه که به نظر واقعی می رسد این که به  واقع ترکیبی از این دو 
احتمال اتفاق افتاده است. یعنی از سوئی سهام به فروش نرفت و از سوی دیگر، 
دولت برای ترغیب خریداران بالقوه قیمت ها را کاهش داد. نتیجه این شد که 
باعث شد که 85  قابل توجهی نداشت ولی  تاثیر  اگرچه در فروش کل سهام 

درصد درآمد پیش بینی شده تحقق نیابد.
پاسخ مفصل به پرسش هائی که در بالا مطرح کرده ام نیاز به یک 
به  گذاران  سرمایه  علاقه  عدم  علت  من،  باور  به  ولی  دارد  جانبه  همه  بررسی 
مراکز  گانگی  چند  دولت،  کارآئی  عدم  بر  علاوه  درایران،  گذاری  سرمایه 
قدرت، هرج ومرج آشکار سیاسی، عدم رعایت قانون از سوی قدرتمندان غیر 
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انتخابی، ناتوانی ارگان های انتخابی، ودر نهایت، به ماهیت طبقاتی شدیدا عقب 
باج  و  خوار  رانت  عمده،  وجوه  در  که  گردد  می  بر  داران  سرمایه  این  مانده 
طلب اند. یعنی می خواهم این را گفته باشم که بخش عمده ای از کسانی که 
امروز در ایران قدرت مالی و اقتصادی را دردست دارند، این قدرت را از کانال 
وابستگی خویش به مراکز قدرت سیاسی به دست آورده اند. یعنی آن چه که 
در دست و یا جیب این جماعت انباشت شده نه سود، بلکه رانتی است که از 
این رابطه ها به دست آورده اند. به عبارت دیگر، می خواهم این را بگویم که 
این جماعت از نظر خصلت های طبقاتی به تیولداران عصر و زمانه ناصرالدین 
شاه بسیارشبیه ترند تا به آن چه که در ادبیات اقتصادی تحت عنوان سرمایه دار 
مطرح می شود. بدون ذکر نام باید بگویم اگر این جماعت خود در قدرت نبوده 
اند،  بطور حتم به صاحبان قدرت وابسته و پیوسته بوده اند. برای این که حرف 
بی سند نزده باشم اگر به صفحات سایت بازتاب رجوع کنید مشاهده خواهید 
کرد که دریکی از پرونده های اختلاس مالی و فساد اقتصادی بسیار گسترده 
شماری از وزیران کابیته آقای هاشمی درگیرند. پرونده نامعلوم شهرام جزایری 
ایران نشان داد  ابعاد رانت خواری وباج طلبی را دراقتصاد  هم گوشه هائی از 
و شاید به همین خاطر هم بود که عملا » مختومه« اعلام شد. باری، آن چه که 
این جماعت را به خرید واحدهای واگذاری توانا می سازد نه بنیه مالی ناشی از 
شراکت در کار تولیدی، بلکه اگر به زبان رایج در ایران سخن گفته باشم، رانت 
های انباشت شده ای است که عمدتا نتیجه گستردگی فساد مالی دراقتصاد ایران 
است. این جماعت برای رسیدن به این جایگاهی که در آن هستند نه کارخلاقه 
اند.  نباشد توفیقی داشته  بازاری که ساختارش در کنترل  اند ونه در  ای کرده 
برای  از دانستن هزار ویک شیوه  به غیر  به واقع  به همین خاطر هم هست که 
افزودن بر رانت هائی که به جیب می زنند، هنر دیگری ندارند. به خاطر نبودن 
واژه مناسب تر، آنها را سرمایه دار می نامیم والی این جماعت، فاقد مختصات 

طبقاتی سرمایه دارانه اند.
که  دارند   » طبقاتی  آگاهی   « اندازه  این  به  تا  ولی  دیگر،  سوی  از 
باج  برای  طلائی  فرصت  این  ایران  دراقتصاد  تولیدی  توان  بر  افزودن  بدانند 
بگیرید. نظر  در  را  مثال خودرو سازی  برای  آنها خواهد گرفت.  از  را  گیری 
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اگر ادعای سردار قالیباف، فرمانده نیروی انتظامی درست باشد، تولید کنندگان 
پراید درحالی که آن را به مصرف کنندگان داخلی به قیمت 7 میلیون تومان 
عرضه می کنند، همان پراید را به قیمت 3 میلیون تومان از ایران صادر می کنند. 
به حدس قریب به یقین باید گفت که در همان 3 میلیون تومان نیز، این معامله 
برایشان سود آور است. ولی اگر از من بپرسید که چرا این کاررا می کنند در 
حالی که می توانند همان پراید را به بیش از دوبرابر قیمت به مصرف کنندگان 
به  این وضعیت  در  پراید  بود که صدور  این خواهد  پاسخم  بفروشند؟  ایرانی 
عنوان بخشی ازمکانیسم رانت آفرینی در اقتصاد ایران است. یعنی صدور پراید 
از ایران، به تولید کنندگان آن امکان را می دهد که در بازارهای ایران به آن 
قیمتی که آن را می فروشند، بفروشند. به سخن دیگر، آن چه از ایران صادر می 
شود نه برای به دست آوردن ارز و یا بازاری دیگر بلکه در وجه عمده، هدف 
اش ایجاد کمبود بیشترو دمیدن در تنور کمبود دراقتصاد ایران است که  به آنها 
امکان می دهد کالاهای باقی مانده را به هر قیمتی که دوست دارند به مصرف 
دارد که  احتمال جدی هم وجود  این  نمایند. در ضمن  ارایه  ایرانی  کنندگان 
صادرات از ایران به صورتی که در بالا آمد بخشی از کوشش برای فرارسرمایه 

ازایران نیز باشد.
در پیوند با متولیان سیمان، من دریادداشت های دیگر نشان دادم که 
اند،  منتشر کرده  را  مالی خود  آمارهای  که  ای  کننده  تولید  دو  در خصوص 
این وصف، هم چنان خواهان  با  اند.  از 160درصد داشته  بیش  حاشیه سودی 
از سوی دیگر، کشور هم  قیمت آن در داخل هستند و  بیشتر  باز هم  افزایش 
بر  افزودن  برای  و  روبروست  سال  در  سیمان  تن  میلیون   1.5 کمبود  با  چنان 
توان تولید سیمان در اقتصاد سرمایه گذاری نمی شود. یعنی بر خلاف ادعاهای 
ای  پایه  قوانین«   « حتی  ایران،  در  اقتصادی  عام  قتل  های  برنامه  این  مدافعان 
سرمایه داری نیز به هزار ویک دلیل درایران عمل نمی کند. با اندکی تساهل 
بایدگفت که حتی اگر آن گروهی که در چارچوب اقتصاد ایران » سرمایه دار« 
می نامیم به واقع » سود طلب« و » سود جو« بودند، وکوشش شان برای رسیدن 
تولید هم می شد، می توانست  افزایش سرمایه گذاری و  بیشتر شامل  به سود 
بر فرایند توسعه اقتصادی ایران تاثیرات مثبت بر جا بگذارد و در نهایت سر از 
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تعدیل قیمت ها در اقتصاد ایران در بیاورد. ولی این جماعت رانت خوار و باج 
طلب، همه کوشش خود را برای حداکثر کردن رانت که به غلط سود نامیده 
می شود متمرکز کرده اند.  به این ترتیب، به احتمال زیاد می توان گفت که 
درنتیجه تداوم همین فرایند در باره این واحدهائی که قرار است به همین باج 
ایران  دراقتصاد  تولید  مشکل  نه  شود،  واگذار  خوار  رانت  و  مولد  غیر  طلبان 
تخفیف  بیکاری  مشکل  نه  و  می شود  تعدیل  ها  قیمت  نه  و  یابد  می  تخفیف 
می یابد. البته که صاحبان نو و کهنه کیسه این واحدها، هم چنان برای حداکثر 
کردن باج ورانت خواهند کوشید و سرمردم ایران در کل این فرایند واگذاری 

ها مثل گذشته بی کلاه خواهد ماند. 

23 ژانویه 2005

‎ 1(  به نقل ازرونامه ایران، 30 دی ماه 1383
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شمشیر دولبه خصوصی سازی درایران

اخبار رسیده ازتهران حاکی است که ماشین خصوصی سازی درایران 
بسی زودتر از آن چه که حتی کسانی چون صاحب این قلم گمان می کردند 
به گل نشسته است. از پی آمدهای هراس آور این سیاست درایران به اختصار 
سخن خواهیم گفت ولی در روزهای اخیر، کوشش برای فروش موسساتی که 
نبوده است. اگرچه سهام 12  توام  با موفقیت  پامپاژها  با همه  عرضه می شوند 
مانده است ولی مسئولان خیال  شرکت روی دست سازمان خصوصی سازی 
دارند سهام بیشتری به بازار عرضه کنند1 . اگرچه ایرانی ها را با انشاهائی که در 
باره فواید بازار آزاد می نویسند، خفه کرده اند ولی انگار این سیاست پردازان 
محترم اولین و مقدماتی ترین اصل عمل در تحت حاکمیت بازار را نمی شناسند. 
شمای خواننده در هرکجای جهان که زندگی می کنید آیا فروشنده ای را دیده 
اید که وقتی محصول اش روی دست اش باد کرده است محصول بیشتری برای 

فروش عرضه کند! 
البته مسئولان امور هر کدام » توضیحات« خاص خودشان را دارند. 
رئیس سازمان خصوصی سازی علت را » احتیاط خریداران« می داند و معتقد 
است که بازار سرمایه در ایران، به دلیل » مسایل سیاسی« - بدون توضیح بیشتر- 
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شرایط حساسی را پشت سر گذاشته است. رئیس بورس تهران علت عدم توفیق 
موافق  بورس  رئیس  با  مسئولان  دیگر  ولی  داند  می  ها  قیمت  بودن«  بالا   « را 
به  سهام  که  کند  می  تجاهل  که  این  یا  و  ندارد  خبر  یا  بورس  رئیس  نیستند. 
قیمتی پائین تر از قیمت تعیین شده ارایه شد و با این وصف، بدون مشتری مانده 

است.
رئیس هیئت عامل سازمان خصوصی سازی از » تسویه حساب ویژه« 
با دولت در بورس سخن می گوید ولی توضیح بیشتری نمی دهد. در پیوند با 
این ادعا، آن گونه که از قرائن بر می آید بین رئیس سازمان بورس و شماری از 
نمایندگان مجلس هفتم، ملاقات هائی صورت گرفته و اگر این ادعاها درست 
باشد به توافق هائی هم رسیده اند تا با همکاری یک دیگر، برای دولت آقای 
خاتمی مشکلات مالی بیشتری ایجاد شود. برای سال مالی کنونی، دولت آقای 
خاتمی قرار است 2200 میلیارد تومان از خصوصی سازی در آمد داشته باشد. 
زمان  در  بورس  رئیس سازمان  مثبت  بسیار  اطلاعات  براساس  دیگر،  به سخن 
تدوین بودجه از وضعیت بازار، دولت براین مبنا بودجه بندی کرد. البته رئیس 
بورس تهران، در حال حاضر، داستان دیگری می گوید. با عدم توفیق در فروش 
اگر  آورد.  خواهد  بیشتری  بودجه  کسری  دولت  که  است  بدیهی  سهام،  این 
توجه کنیم که منبع دیگر درآمد، قرار بود سودهای بازرگانی و تعرفه وضع شده 
بر روی خودروهای وارداتی باشد و با عدم ورود این خودرو ها، محتمل است 

که میزان کسری بودجه بسیار بیشتر باشد. 
البته مفسر روزنامه حیات نو اقتصادی2 معتقد است که بورس تهران 
از » عدم مدیریت دقیق« و » نظارت ضعیف« عذاب می کشد و متذکر می شود 
که در گذشته » رایزنی هائی با شرکت های سرمایه گذاری صورت می گرفت« 
که علاوه بر بازاریابی و شناسائی خریداران » توافق هائی نیز برای خرید سهام 
انجام« می گرفت و بعد از به » بن بست رسیدن« این رایزنی ها سخن می گوید 
و باز بدون این که توضیح بیشتری بدهد مدعی می شود که » برخی از سرمایه 
گذاری ها به دلیل اقدامات تخریبی که بر علیه شرکت های تابعه آنها صورت 
البته می دانیم که شاخص  گرفت حاصر به همکاری در امر خرید نشده اند«. 
بازار سهام نیز با » افت فاحشی« روبرو شده است و اگرچه مفسر روزنامه مدیران 
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را متهم می کند که از سوی آنها، » اقدامی برای بهبود وضعیت صورت نگرفت« 
ولی معلوم نیست منظورش چه اقداماتی است؟

نظر مفسران اقتصادی داخلی این است که در بازارهای ایران » مشتری 
و نقدینگی« ناکافی است، اگرچه رئیس سازمان خصوصی سازی با این کمبود 
موافق نیست ولی  هم چنان در توضیح عدم توفیق فروش سهام، حرف دندان 
گیری نمی گوید. ولی درهمین روزها، صندوق بین المللی پول هم وارد میدان 
ایران هشدار می دهد  شده ودر گزارشی که منتشر می کند به زعمای دولت 
که برای کنترل تورم، باید از میزان نقدینگی بکاهند. به عبارت دیگر، آنان که 
در داخل ایران دستی از نزدیک برآتش دارند معتقدند میزان نقدینگی کافی 
نیست و صندوق بین المللی پول که احتمالا دست بالا را در این معادلات  از 
دوربرآتش دارد، برعکس معتقد است که میزان » زیاد« نقدینگی باید کاهش 
یابد. روزنامه شرق3  از » وجود جریان های اخلال گر در بازار« خبر می دهد 

ولی مشخص سخن نمی گوید.
علت عدم توفیق این حراج های قرن هر چه باشد، واقعیت دارد که 
اجرای تعدیل ساختاری که به راهنمائی صندوق بین المللی پول در ایران اجرا 
می شود و قرار بودبه قول نئولیبرال های الکی خوش ما، باعث » گلوبال« شدن 
به زیر خط فقر برده است4. عبرت  ایرانی را  نفر  ایران بشود، 7 میلیون  اقتصاد 
آموز این که به قرار اطلاع سیاست پردازان در ایران پیش بینی کرده بودند که 
چنین خواهد شد و قرار بود که دولت در بودجه نویسی خویش، منابعی برای 
کمک به این تعداد کثیر مستمند شده تخصیص بدهد. در کل روشن می شود 
دولت   کنندولی  می  زندگی  فقر  زیر خط  در  ها  ایرانی  از  نفر  میلیون   12 که 
فخیمه از طریق سازمان های رفاه اجتماعی تنها برای 2.5 میلیون نفر، آنهم به 

میزان روزی 120 تومان بودجه تعیین کرده است. به سه نکته باید توجه کنیم.
اولا روشن نیست که تکلیف 9.5 میلیون دیگر که در زیر خط فقر 

زندگی می کنند ولی تحت پوشش قرار نگرفته اند، چه می شود؟
بازارهای تهران تنها می  با این مبلغ ناچیز، در شرایط حاکم بر  ثانیا 
شود یک عدد تخم مرغ و نصف نان سنگگ خرید. البته شرط اش این است 
که تخم مرغ هم خام مصرف شود چون هزینه ای برای روغن وسوخت باقی 
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نمی ماند.
ثالثا، میزان کمک های دولتی در سه سال گذشته بدون تغییر مانده 
آمارهای  براساس  حتی  گذشته،  سال  سه  در  که  است  حالی  در  این  و  است. 

دستکاری شده دولتی حداقل هر سال قیمت ها 15 درصد بیشتر شده اند.
از سوی دیگر، درگزارش دیگری در روزنامه ها در همین چند روز 
گذشته، رئیس کل بانک مرکزی در باره میزان وابستگی اقتصاد ایران به نفت 
اطلاعاتی به دست می دهد. 15 درصد تولید ناخالص ملی و 70 درصد صادرات 

و 30 درصد بودجه دولت به طور مستقیم به نفت وابسته اند
در همین رابطه به نکته دیگری اشاره کنم. برنامه تعدیل ساختاری که 
درایران اجرا میشود علاوه بر خصوصی سازی شامل باز کردن درهای مملکت 
با خبر  نئولیبرالها  پایه  بی  ادعاهای  از  نیز  این جا   . واردات هم هست  به روی 
هستیم که چه وعده های شیرینی می دادند و شماری هنوز هم حیا نمی کنند و 

همان ادعاهای بی پایه را تکرار می کنند.
ولی در دنیای واقعی و بیرون از درس نامه های دانشگاهی، به گفته 
های  ورشکستگی شرکت  باعث  چینی  های  کفش  ورود  وزیراقتصاد،  معاون 
تولید کننده کفش درایران شده است5. بعلاوه براساس گزاش منتشر شده در 
حیات نو اقتصادی6  می دانیم  که در 1382، میزان کسری تراز پرداخت های 
غیر نفتی ایران – کل واردات منهای صادرات غیر نفتی- با 16.7 درصد رشد 
البته آفتاب یزد در روز بعد، ارقام دیگری به دست  به 21 میلیارد دلار رسید. 
می دهد7. در 1376 کل واردات ایران 18.2 میلیارد دلار و صادرات غیر نفتی 
هم 2.9 میلیارددلار بود ولی 6 سال بعد در 1382، میزان واردات 37.1 میلیارد 
یعنی  شد  دلار  میلیارد   6 به  نزدیک  هم  ایران  نفتی  غیر  و کل صادرات  دلار 
میزان کسری تراز پرداخت های غیر نفتی که در 1376 معادل 15.3 میلیارددلار 
بود، در طول این مدت 103 درصد افزایش یافته و به 31.1 میلیارددلار رسید. 
اگرحمعیت ایران را 68 میلیون نفر فرض کنیم، کسری تراز پرداخت ها به ازای 
هر ایرانی بیش از 450 دلار در سال می شود.البته فعلا که بازار نفت رونق دارد 
احتمالا این کسری چشمگیر مسئله آفرین نخواهد بود ولی  وقتی که قیمت نفت 
اندکی سقوط کند، سنگینی بار این سیاست های مخرب روشن تر خواهد شد. 
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در کوتاه مدت، البته هزینه اصلی اش را کارگران ایرانی با بیکار شدن خویش 
گمان  بی  آمدآن  پی  کارآمد،  رفاهی  نظام  یک  نبود  در  و  پرداخت  خواهند 
نکنیم که آقای  البته فراموش  بود.  نداری در کشور خواهد  بیشتر شدن فقر و 
خاتمی در ماههای اولیه به ریاست رسیدن خویش، در تحت برنامه » سامان دهی 
اقتصادی« وعده داده بود که گسترش عدالت اجتماعی  و کاستن از فقر هدف 
مرکزی دولت او خواهد بود. وضعیت بخش کشاورزی هم با همه ادعاهائی که 
گاه می شود تعریفی ندارد. در روزنامه شرق می خوانیم که » کمتر صنعتی در 
حوزه کشاورزی دیده می شود که در آستانه ورشکستگی قرار نگرفته باشد«8. 
ورشکستگی  این  مسبب  را  کشاورزی  جهاد  های  سیاست  و  عملیات  اگرچه 
باشد.  تر  پیچیده  اندکی  این ورشکستگی  علت  نیست که  بعید  ولی  دانند  می 
در مملکتی با ابن میزان کسری تراز پرداختها- یعنی با این درجه وابستگی به 
واردات- که پول ملی اش هرروزه بی ارزش تر می شود بدیهی است که مواد 
اولیه وارداتی هر روزه به پول ملی گران تر می شود و این تورم افسارگسیخته، 

بی گمان یکی از عوامل این ورشکستگی ها است.  
اگرچه  بگذرم که  و  بگویم  اشاره  به  بازار سهام  اما در خصوص  و 
ایران حالت کیمیا را دارد ولی بگویم و  قابل وثوق در  به اطلاعات  دسترسی 
بگذرم که چند ماه پیش تر که سهام دیگرشرکت های تولید سیمان برای فروش 
عرضه شد، در بازار شایعه کردند که با » آزاد شدن« قیمت سیمان، قیمت سیمان 
30 درصد افزایش خواهد یافت. نتیجه این شایعه این شد که قیمت سهام شرکت 
این  یافت. وقتی خریداران عمده  افزایش  تولید کننده سیمان 80 درصد  های 
شرکت های سیمانی،  سهام را به این قیمت های متورم شده به خریداران خرده 
پا فروختند، قیمت سیمان » آزاد« نشد و قیمت سهام در فاصله بسیار کوتاهی 15 
درصد کاهش یافت. ناگفته روشن است که زیان اصلی این بازی های قماری از 
جیب خریداران کوچک پرداخت شد.  در همین خصوص اگر گزارش شرق 
راست باشد9  علت اصلی فروش نرفتن سهام شرکت های سیمانی درروزهای 
اخیراین است که خریداران احتمالی خواهان » آزادسازی« قیمت سیمان هستند 
بود که  این خواهد  نتیجه اش  داند  احتمالا می  از آن جائی که  و دولت هم، 
قیمت سیمان افزایش خواهد یافت با این تقاضا موافقت نکرده است. خریداران 
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احتمالی این شرکت های در حال واگذاری که می دانند دولت در بد مخمصه 
ای گیر افتاده است، در کمین نشسته اند تا با یک تیر، دو نشانه بزنند.

هم کمتری خریداری  باز  قیمت  با  را  شده  ارایه  سهام  سوئی،  از   -
نمایند.

به واقع  با » آزادسازی« قیمت سیمان-  - دولت را مجبور کنند که 
افزایش قیمت آن در بازار-- موافقت کند.

بیهوده نیست که می گوئیم، زهر طرف که شود کشته.... 
27 اکتبر 2004

1( حیات نو اقتصادی چهارشنبه 26 اکتبر 2004
2(  29 مهرماه 1383
3( 30 مهرماه 1383

‎4(  اخبار روز، 26 اکتیر 2004
5( حیات نو اقتصادی، 26 اکتبر 2004

6(  29مهرماه 1383
7( 30 مهرماه 1383
8( 30 مهرماه 1383

‎9(‌ شرق 30 مهرماه 1383
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یادداشتهای پراکنده

یادداشت یک: 
دریادداشت » مشکل اصلی اقتصاد ایران« به اختصار نوشته بودم که 
به گمان من، مسئولانه ترین سیاست اقتصادی در شرایط امروز ایران، کوشش 
و بسیج همگانی برای افزایش تولیدات داخلی و ارزش افزوده دراقتصادایران 
است. دلیل اش هم ، به گمان من، روشن تر از آن است که توضیح بیشتری 
بطلبد. ولی سیاست های دولت، و نئولیبرال ها و شماری از چپ اندیشان مدافع 
این سیاست ها، در جهت عکس آن است. همین جا بگویم وقتی می گویم این 
به احتمال خیلی  سیاست ها در جهت عکس آن است، منظورم این است که 
زیاد دل شان »پاک« است ولی پی آمد سیاست هائی که برای ایران در پیش 

گرفته اند، درعمل نتیجه اش ضربه زدن به تولید داخلی است.
تا به همین جا، وقتی به روزنامه های تهران نگاه می کنید می بینید 
که گوشه هائی از آن روشن شده است و دیرنیست که پی آمدهای این سیاست 
مخرب چهره زشت و کریه اش را بیشتر از آن چه که تا کنون نشان داده، نشان 

بدهد.
درایران مثل اغلب کشورهای پیرامونی، ارقام قابل اعتماد حالت کیمیا 
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رادارد. ولی براساس آمارهای رسمی می دانیم که میزان بیکاری که در ۱۳۷۶، 
۱۳.۱ درصد بود در ۱۳۸۰ به ۱۴.۸ درصد افزایش یافت. برآورد می شود که 
تا پایان ۱۳۸۳، یعنی پایان امسال، میزان بیکاری به ۳.۸ میلیون نفر یا ۱۸ درصد 
برسد. در صورت تداوم این سیاست ها، در ۱۳۸۵، بیکاری ۲۰ درصد می شود 

و در ۱۳۸۸ به ۵.۸ میلیون نفر یا ۲۳ درصد افزایش خواهد یافت1 . 
اگر چه این ارقام به همین صورت هم، هراس آورند ولی باید گفته 
بیکاری  برآورد  اقتصادایران،  در  فعال  پائین جمعیت  درصد  علت  به  که  شود 

همیشه با کم شماری بیکاران توام می شود. 
به عنوان نمونه، میزان مشارکت نیروی کار که در ۱۳۵۵ تنها ۴۲.۶ 
دیگر  به سخن   ( یافت  کاهش  درصد   ۳۵.۳ به   ۱۳۷۵ در  بود  درصد جمعیت 
همین  نیستند!(.  فعال  اقتصادی  نظر  از  ایران  جمعیت  از  درصد   ۶۵ به  نزدیک 
جا به اشاره و برای مقایسه بگویم که دراسپانیا که کمترین میزان مشارکت در 
میان کشورهای عضو اتحادیه اروپا را دارد، این رقم ۵۸.۵ درصد است. باری، 
برگردم سر نکته ای که داشتم می گفتم. گذشته از کم برآورد کردن میزان 
واقعی بیکاری، مشارکت پائین موجب بالارفتن بارتکفل در اقتصاد می شود. 
منظورم ازبار تکفل هم تعداد افرادی است که یک فرد شاغل علاوه بر خود، بار 
معیشت شان را به عهده دارد. این نسبت دراقتصاد ایران درحال افزایش است. 
در ۱۳۵۵ بارتکفل ۲.۸ نفر بود ولی میزان اش در ۱۳۷۵ به ۳.۱ نفر رسید. وقتی 
این افزایش را در کنار کاهش بهره وری نیروی کار و افزایش چشمگیر هزینه 
زندگی در نظر بگیرید، آن وقت یکی ازعلل اصلی گسترش فقر در ایران هم 

روشن می شود. 
اجتماعی  های  آسیب  از  شماری  به  توان  می  جا  همین  به  تا  اما  و 

اقتصاد گرفتار رکود تورمی ایران اشاره کرد.
به عنوان مثال، پرونده های تشکیل شده در مورد خودکشی که در 
۱۳۶۵، ۴۸۴ فقره بود در ۱۳۷۶ به ۲۸۶۷ فقره افزایش یافت ) یعنی نزدیک به 
۶ برابر افزایش(. از سوی دیگر، براساس آمارهای رسمی می دانیم که تعداد 
قاچاقچیان دستگیر شده از ۱۹۲۸۲ نفر در ۱۳۷۰ به ۶۴۳۶۸ نفردر ۱۳۷۶ افزایش 
یافت که به طور متوسط رشد سالانه ای معادل ۲۲.۳ درصد را نشان می دهد. در 
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طول همین دوره، تعداد معتادان دستگیر شده از ۵۸۸۳۰ نفر به ۹۱۷۳۷ نفر رسید 
) رشد سالانه ای معادل ۷.۷ درصد(2.

شده  دستگیر  قاچاقچیان  رشد  میزان  شد،  ملاحظه  که  گونه  همان 
نزدیک به ۳ برابر رشد تعداد معتادان دستگیر شده است. به احتمال زیادُ این را 
می توان ناشی از افزایش مشکلات اقتصادی و بیکاری دانست که در شرایط 
افراد به سمت  از  فقدان پرداخت های رفاهی، احتمالا موجب گرایش بعضی 

امور خلاف قانون ولی درآمد آفرین مثل قاچاق مواد مخدر شده است. 
که  دانیم  می  های رسمی  تخمین  و  آمارها  براساس  دیگر  از سوی 
در فاصله سالهای ۲۰۰۱-۲۰۰۴ در برابر کمتر از ۲۰ میلیارد دلار صادرات غیر 
نفتی، قرار است ۸۵.۸ میلیارد دلار کل واردات ایران باشد3. یعنی با وجود این 
همه بیکاری و به ویژه روند رو به رشد هراس آنگیز آن، سیاست پردازی ها به 
گونه ای است که برای ۶۶ میلیارد دلار کالاهای مصرف شده، در اقتصادایران 
شغلی ایجاد نخواهدشد. با این وصف، نئولیبرال های محترم و دیگرمدافعان این 

سیاست ها هم چنان ازاین سیاست های خانمان برانداز حمایت می کنند.
با افزایش میزان مشارکت- که اجتناب ناپذیر است- عرضه نیروی 
یافت. در آن صورت،  انفجار آمیزی رشد خواهد  قابل توجه و  با شتاب  کار 
میزان بیکاری در اقتصاد ایران به جائی خواهد رسید که احتمالا پی آمدهای 
به  تواند  می  تواند  می  آسانی  به  که  داشت  خواهد  سیاسی  و  اجتماعی  شوم 

صورت بی ثباتی سیاسی دگرسان شود.
من مرده، شما زنده.... یادتان باشد، ما گفتیم.

یادداشت دو: 
نمی دانم به مباحثی که فعالان بورس و شماری از اقتصاددانان گرامی 
ما درباره ضرورت خصوصی سازی و شیوه اداره ی این واحدهای واگذار شده 
مطرح می کنند توجه می کنید یا نه؟ اگر نمی کنید که به واقع نصف عمرتان بر 
باد است. آدم حیران می ماند که این دوستان در کدام مکتبی اقتصاد خوانده اند 
چون آن چه که می گویند هر چه باشد، به باورمن، آن چیزی نیست که به نام 
اقتصاد سرمایه داری می شناسیم. به عنوان نمونه، قائم مقام مدیر عامل شركت 
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هستند«.  سیمان  قیمت  افزایش  »همه خواستار  می گوید،  سرمایه‌گذارى غدیر 
باشد.  تواند  نمی  سیمان  کنندگان  مصرف  شامل  تردید  بدون  همه،  این  البته 
واقع»همه«  به  از همه،  مقام،  قائم  آقای  منظور  بعد روشن می شود که  اندکی 
نیست بلکه منظورش به واقع، »تولید كنندگان« و در کل » تمام فعالان وابسته به 
این صنعت« هستند که البته وزرای بازرگانی و صنایع و معادن را هم وارد معادله 

می کند که آنها هم بی صبرانه خواستار افزایش قیمت سیمان هستند!
اندکی بعد، روشن می شود که قضیه احتمالا اندکی جدی تر است. 
صنعت  روزگار  به  »هرگز  و  است  مستحکمی«  »صنعت  البته  سیمان  صنعت 
نساجى و لوازم خانگى دچار نخواهد شد«، با این همه، »براى كاهش صدمات 

احتمالى حتما باید قیمت محصولات سیمانى افزایش یابد«.
سئوالی که پیش می آید این که اگر قیمت سیمان افزایش یابد بر سر 
بخش مسکن و خانه سازی در ایران چه خواهد آمد؟ قیمت خانه و مستغلات 

در ایران  چه می شود؟
البته به این سئوال »بیخود« بیشتر نمی پردازم. درنهایت این که  تعداد 
بیشتری نمی توانند برای خود و خانواده خود سر پناهی تهیه کنند این نکته که 
نباید موجب کسالت خاطر کار آفرینان گرامی ما بشود! ولی نکته مهم این که 
سیمان  قیمت  افزایش  هم خواستار  بورس«  در  فعال  سهامداران  و  » شركت‌ها 

هستند. 
باره دیدگاه  مقام محترم نکات دیگری در  قائم  از لابلای حرفهای 
از  حضرات،  این  شود.  می  روشن  هم  سازی  خصوصی  باره  در  دوستان  این 
خصوصی سازی بر خلاف همه وعده های عجیب و غریبی که می دهند بهبود 
ساختار اقتصاد و ارتقاء تولید و بهبود کیفیت را مد نظر ندارند- اگرچه به طور 
آزاردهنده ای براین طبل می کوبند- بلکه، »سهامداران انتظار داشتند تا قیمت 
سیمان در اوایل سال افزایش یابد«. سئوال این است که چرا؟ با خصوصی سازی 
تولیدی های سیمان، چه قرار است پیش آمده باشد که توجیه کننده این انتظار 
سهام داران باشد؟ در فرمایشات آقای قائم مقام، توضیحی نیست ولی این را 
می دانیم که وقتى چنین نشد این دوستان، »ترجیح دادند كه به خرید سهام‌هایى 
که  ای  نکته  تنها  دیگر،  به سخن  شود«.  مى  عرضه  قیمت  زیر  كه  كنند  اقدام 
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مورد توجه »کارآفرینان« گرامی ماست فقط سود ناشی از خرید و فروش سهام 
است و نه به تولید کار دارندو نه بهبود مدیریت واحدهائی که می خرند. اگر 
قیمت محصول شان بالا برود، طبیعتا، این افزایش قیمت ها، در قیمت سهام هم 
منعکس می شود و آن چه که قند دردل دوستان آب می کند افزایش قیمت 
سهام است. آن هم نه با کار بیشتر در واحدهائی که خریده اند و بهبود کارآئی 
که  بیشتر،  فروش  از  ناشی  بیشتر  سود  طبیعتا  و  بیشتر  تولید  بهترو  بازاریابی  و 
درنهایت به صورت افزایش قیمت سهام هم در می آید. این حضرات عمدتا 
خواهان افزودن بر قیمت فرآورده ها هستند! لابد به یاد دارید که یکی از وعده 
ای دائمی این دوستان این است که واحدهای غیرکارآمد دولتی فرآورده ها را 
» گران« تحویل مشتری می دهد و از جمله به این دلیل باید به بخش خصوصی 
بر قیمت  افزودن  واگذار شود. و حالا روشن نیست که بر چه مبنائی خواهان 
همان محصولاتی هستند که بطور »گران« در اختیار مصرف کنندگان قرار می 

گرفت! 
باری می خواهم این را گفته باشم که جان به جان این دوستان که 
بکنید، دست از حرفه شریف »دلالی و واسطگی« بر نمی دارند. البته به سیاست 
پردازان رهنمود هم می دهد تابه یاد داشته باشند که »توجه به صنعت سیمان 
یك ضرورت است« و اگر دولت در این امر بسیار مهم کم کاری بکند، »هرگز 
صدمات و لطمات ناشى از این صنعت قابل جبران با واردات و یا سایر روش‌ها 

نیست«.
از این به گمان من خنده دار تر و حتی می گویم بی پایه تر این ادعای 
آقای قائم مقام است که که می گوید، »سیمان بیش از آنچه در ساختمان‌ها و 
واحدهاى مسكونى مصرف شود، صرف ساخت سدها و واحدهاى عمرانى مى 
شود«. از این به بعد را دیگر من با درس آموزی از این فرمایش آقای قائم مقام 
می گویم که بدیهی است که اگر درافزایش قیمت سیمان کم کاری صورت 
بگیرد، به ناچار قیمت سنگگ و دیزی هم بالا خواهد رفت. در تابستان، باز قطع 
آب خواهیم داشت، چون ساخت سدها به اختلال می افتد. و این مساله اهمیت 

سیمان و لزوم توجه به صنایع مربوط به آن را صد چندان مى كند.
8 نوامبر 2004
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یادداشت سه: 
توقف فعالیت ۷ شرکت در بورس تهران زنگ خطری است که باید 
خیلی جدی گرفته شود. مضافا اگر به سایت بورس تهران مراجعه کنید در آن 
چه که تحت عنوان "شایعات" در این سایت از سوی کارگزاران یا کسانی که 
در فعالیت های خرید و فروش سهام دست دارندمی آید نکات دیگری روشن 
می شود که هم جالب و آموزنده است و هم خبر از زمینه ای می دهد که به 
گمان من با سرعت هراس آوری، بورس تهران را برای بحران آماده می سازد. 
البته دیگران هم از مافیای بورس سخن گفته اند و اما از آن چه که درسایت 
بورس تهران آمده است، یکی از کسان در این سایت نوشته است که علاوه 
بر شرکت های بسته شده,معامله روی سهام آزمایش, شوکوپارس, پلاستیران, 
تولیدی بهمن و پارسمتال نیز باید به همان دلیل متوقف شود. یکی دیگر ضمن 
تائید این پیشنهاد اضافه می کند که پارس پامچال و کارتن ایران هم باید به این 
شرکت ها اضافه شود. تا به همین جا، 7 شرکت را که فعالیت شان در بورس 
متوقف شده است و ظاهرا کسانی که از نزدیک دستی بر آتش دارند می گویند 
7 شرکت دیگر هم باید به این لیست اضافه شود. تا به همین جا، این می شود 
14 شرکت. چه شاهدی وجود داردکه که این کارها، تنها به همین 14 شرکت 

محدود مانده باشد؟ 
بر  دلیلی  که  باشد  حقیقت  به  مقرون  شده  گزارش  که  چه  اگرآن 
سرمایه  صاحبان  که  کند  می  تائید  را  واقعیت  این  ندارد،  وجود  اش  خلاف 
درایران به  عادت بیمارگونه تاریخی خود علاقه چندانی به تولید و در نتیجه, 
به دست آوردن سود )profit( ندارند، بلکه به شکل وشیوه های گوناگون، 
همان گونه که همیشه بوده اند، اکنون نیز عاشق رانت اند. فعلا کاری به منشاء 
اش ندارم ولی در یک اقتصاد سرمایه سالاری سود چیزی است که در عرصه 
تولید به دست می آید و رانت هم, منشاء اش در توزیع است ) صریح تر بگویم 
کارهای دلالی که متاسفانه در اقتصاد ایران کم نیست.( فکر نکنید که گوشه 
اطاقم در این ولایت غربت نشسته و دارم به این "‌کارآفرینان"‌گرامی تهمت می 
زنم. خودتان به دور و بر خودتان بنگرید. ببینید همین که " کشتی بان را سیاستی 
دیگر آمد" و دروازه های اقتصادی مملکت را اندکی باز کرده اند,چه هنگامه 
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یادتان  اواخر دوره شاه   ( ایم  این طور بوده  از واردات. هم درگذشته  ای شد 
نیست! براساس یک تخمین، سالی یک میلیارد دلار جریمه معطلی کشتی ها 
را می دادیم چون نه لنگرگاه داشتیم که واردات را تخلیه کنیم و نه راه داشتیم 
که کالاهای تخلیه شده را به دست مصرف کننده برسانیم... ول,ى واردات را 
عشق بود!( و هم الان نیز همان گونه ایم. ) البته تفاوت اش این است که الان 
شماری از این اسکله ها که از سوی "از مابهتران" اداره می شود, به فعالیت " 
ثمربخش" قاچاق نیز مشغولند. در روزنامه های امروز تهران خوانده ام که به 
گزارش رسمی گمرک، بخش قابل توجهی از محصولات خارجی عرضه شده 
در بازارهای ایران، از طریق قاچاق وارد می شود. یعنی اگر هم تعرفه ای بر آنها 

باشد، تعرفه ای نمی پردازند( 
به قول معروف ما خوبی مان به این است که نه چیز تازه ای یاد می 

گیریم و نه این که عادت های زشت و قدیمی مان را فراموش می کنیم!
از  استفاده  جای  به  خوار,  رانت  محترم  سرمایه  صاحبان  این  باری, 
سرمایه پولی شرکت خویش برای افزودن بر تولید, نقدینگی موجود را صرف 
کاذبی  تقاضای  برای سهام خود  ترتیب,  این  به  و  کنند  می  خرید سهام خود 
می  در  سهام  بهای  افزایش  از  سر  نیز  تقاضای کاذب  این  که  کنند  می  ایجاد 
آورد. اگرچه از افزایش شاخص بورس به فارسی سخن می گویند، ولی وقتی 
کار به موقعیت مالی شرکت ها می رسد، به زبان فارگلیسی سخن می گویند که 
نه فارسی دان انگلیس ندان آن را می فهمد و نه انگلیس دان فارسی ندان. یعنی 
اگرچه شماری از این شرکت ها، هم چنان "سودآوری" ندارند و هیچ برنامه 
ای هم برای گسترش فعالیت یا ورود به یک بازار تازه ندارند، ولی " معجزه" 
می شود و قیمت سهام شان هر روزه بالاتر می رود. البته اگر بخواهند در این 
خصوص چیزی بگویند معمولا با بلغورواژگان فرنگی )EPS( ] حالا چرا نمی 
نویسند درآمد هر سهم، یا سود هر سهم، نمی دانم![ اندر " رونق" بازار بورس 
در تهران گزارش می دهند. از سوی دیگر, تعداد قابل توجهی از مردم هم که 
با همین فرهنگ رانت دوست بار آمده اند بدشان نمی آید یک شبه میلیونر و 
میلیادر بشوند و احتمالا شماری می شوند. ولی بدون تردید دست و بال تعداد 
افزا می ریزد خواهد  باروت بحران  این معاملاتی که از سرتاپایش  کثیری در 
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سوخت. ما هنوز انگار درک نمی کنیم که رانت خواری گسترده چیزی به غیر 
از ملی وسراسری کردن کلاه برداری نیست. و باز نمی دانم چرا از خودمان این 
سئوال ساده را نمی کنیم: اگر آستین های مان را برای تولید بیشتر بالا نزنیم, 
ارزش و ثروتی کافی تولید نمی شود تا باعث بالارفتن سطح زندگی و سطح 
رفاه در جامعه بشود. با ایستائی تولید, بهتر شدن وضع بعضی ها فقط می تواند 
به قیمت بدتر شدن وضع اکثریت به دست بیاید. ما که چپ و راست می رویم 
و در باره خودمان شعار می دهیم و تبلیغ می کنیم, چگونه است که این رابطه 

بدیهی را نمی فهمیم؟
به عوض, در یک کوشش سراسری و همه چانبه,دست در دست هم 
در تنور تورم توام با فقر می دمیم. والبته که مستقل از دیدگاه فکری و نظری 
ایران  مردم شریف  از  بیشتری  بخش  پذیر شدن  برای آسیب  را  خود, شرایط 
آماده می کنیم. اگرچه از جان آدم تا شیر مرغ را وارد می کنیم ولی در کنار 
نفت که صادر می کنیم، هم به جمع صادر کنندگان کارگر و دکتر پیوسته ایم 
و هم تن فروش صادر می کنیم. حتی روزنامه های تحت کنترل داخلی نیز از 

صدور "دختران" به کشورهای خلیج فارس گزارش نوشته اند....
به استخوان شان برسد...  این مردم اگرچه صبورند ولی وقتی کارد 

کاری می کنند کارستان.

یادداشت چهار: 
روزنامه های امروز) 13 اسفند 1383( تهران را در انترنت می خوانم. 

چند خبر است که اغلب بدون تفسیر ارایه شده اند.
ابتدا خلاصه این اخبار را به دست می دهم. 

90 میلیارد تومان وام مسکن فرهنگیان گم شد ) اعتماد(
در 11 ماه اول امسال صادرات غیر نفتی ایران با 11درصد رشد به 6.3 
میلیارد دلار رسید. در طول همین مدت، واردات به ایران نیز با 31.8درصد رشد 

31.8 میلیارد دلار بود.)روزنامه ایران( 
تاب  و  با آب  را  نفتی  غیر  افزایش صادرات  چه  اگر  نیز  همشهری 

گزارش داد ولی از واردات به ایران سخنی نگفت.
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نگفت  چیزی  ایران  به  واردات  از  همشهری  همانند  شرق،  روزنامه 
ولی به نقل از وزیر بازرگانی میزان صادرات غیر نفتی را 8.7 میلیارد دلار اعلام 

کرد. 
گزارش آفتاب یزد دقیقا همان گزارش ایران بود با این تفاوت که در 

همان صفحه دو خبر دیگر هم جلب توجه می کرد.
نرخ رسمی بیکاری در ایران 25 درصد است.

میزان رشد اقتصادی در ایران کاهش یافت.
میلیارد  برای دریافت یک  نمایندگان  از طرح  سایت خانه ملت هم 
به هر  نمایندگی  برای هزینه کردن در محل  نماینده  ازای هر  به  بودجه  تومان 
که  جیرفت(  نماینده   ( نمایندگان  از  یکی  داد.  خبر  پسندند  می  که  ای  شیوه 
درمخالفت با این طرف سخن گفت افزود که , در حوزه‌ انتخابیه‌ بنده‌ كه‌ 200 
تا 360 هزار جمعیت‌ دارد و طبق‌ تعریف‌ اسلام‌ حدود 95 درصد فقیر را شامل‌ 

می‌شود ی‌ك میلیارد را به‌ چند نفر بدهم‌. ) اعتماد 13 اسفند 83( 
ابتدا بد نیست براساس همین آمارها توجه شما را به این نکته جلب 
کنم که در سال قبل، میزان صادرات غیر نفتی 5.6 میلیارد دلار و میزان واردات 
نیز 21.7 میلیارد دلار بوده است. بر این مبنا، میزان کسری ترازپرداختهای ایران 
) بدون محاسبه بخش نفت( 16.01 میلیارددلار بود که با نزدیک به 60درصد 
درصد رشد در یازده ماه گذشته به 25.5 میلیارد دلار رسیده است. این یک 

خبر بد.
نکته دوم این که اگرچه در 11 ماه گذشته ریال نسبت به واحدهای 
پول خارجی کم ارزش تر شد و قاعدتا چنین تغییری باعث افزایش صادرات 
و کاهش واردات می شود ) یعنی میزان کسری تراز را کاهش می دهد( ولی 
درایران دقیقا عکس آن اتفاق افتاده است. این هم به گمان من، بر خلاف ظاهر 
اقتصادی خویش  اقتصادهای کمبود سالار درهای  ندارد. هرگاه  رمز و رازی 
را بدون سامان دادن تولید داخلی باز کنند، به همین صورت مثل یک جاروی 

برقی واردات را جلب می کنند. و ایران از این قاعده کلی مستثنی نیست. 
اگر بخواهم همین مقوله تجارت بین الملل را به پدیده نگران کننده 
ابهامی  من  گمان  به  هم  این  بدهم  ارتباط  بیکاری  واقعی  میزان  یعنی  دیگر، 
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کننده  مصرف  به  نفتی  بادآورده  درآمدهای  بر  تکیه  با  کشوری  وقتی  ندارد. 
موفقیتی  مولد  اشتغال  ایجاد  در  که  است  بدیهی  دهد  می  ادامه  بودن خویش 
نخواهد داشت. در آمارهای بالا دیدیم که در طول همین 11 ماه گذشته، میزان 
کسری تجارتی ایران ) بدون محاسبه بخش نفت( 9.49 میلیارددلار بیشتر شده 
است. یاباید نشان داد که این میزان واردات بیشتر به ایران هیچ تاثیری بر روی 
تولیدات داخلی نداشته است بلکه ایرانیان، امکان بیشتری برا ی مصرف یافته 
اند و یا این که باید پذیرفت که حداقل بخشی از این واردات بیشتر د رالگوی 
مصرفی ساکنان ایران، جانشین تولیدات داخلی شده است. به سخن دیگر، خواه 
بیکاری  گسترش  وبه  شده  منجر  داخلی  تولیدی  واحدهای  تعطیلی  به  ناخواه 

دامن زده است.
از  برداری  نسخه  جای  به  ایران  در  اقتصادی  پردازان  سیاست  اگر 
سیاست های صندوق بین المللی پول و بانک جهانی، برای سامان دادن به تولید 
در ایران می کوشیدند و حداقل 5 میلیارد دلار از این کسری اضافی را در داخل 
تولید می کردند، می توان با عدد ورقم نشان داد که بطور تقریب، نزدیک به 
به  پرداختن  دیگر،  سخن  به  شد.  می  ایجاد  ایران  در  شغلی  فرصت  میلیون   1
معضلات اقتصادی ایران، بدون سامان دادن به تولید داخلی غیر ممکن است و 
هرچه که قدرتمندان زودتر این حقیقت را بپذیرند برای آینده اقتصادی کشور 

کم هزینه تر خواهد بود. 
نکته نگران کننده دیگر کاهش نرخ رشد اقتصادی در ایران است. 
پیشتر گفتیم که درشرایط کاهش ارزش ریال، نسبت به پولهای دیگر، واردات 

به ایران بسی بیشتر از صادرات ایران افزایش می یابد ) این یک ویژگی!(
حال می بینیم که در اقتصادی که به اندازه اقتصاد ایران به نفت وابسته 
است با وجود رشد چشمگیر بهای نفت در دو سال گذشته که باعث افزایش 
قابل توجه درآمدهای ارزی ایران شد ولی به خاطر عواملی که روشن نیست، 
میزان رشد اقتصادی ایران کاهش نشان می دهد ) این هم یک ویژگی دیگر(. 
بی گفتگو باید روشن باشد که وقتی بازار نفت سقوط کند و یا در سطح پائین 
تری از آن چه که در یکی دوسال گذشته بود برای مدتی به ثبات برسد،وضع 
که  باشیم  اشته  د  توجه  اگر  مضافا  شد.  خواهد  بحرانی  بسیار  ایران  اقتصادی 
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براساس گزارش بانک مرکزی) سایت بازتاب( میزان بدهی خارجی ایران در 
یک سال گذشته نیز 7 میلیارد دلار افزایش یافته است.

پس خلاصه کنم.
سرعت گسترش کسری تراز پرداختها

 سرعت افزایش بدهی خارجی
رشد بیکاری

گسترش باز هم بیشتر فساد مالی) گم شدن 90 میلیارد تومان!( 
 التماس دعای نمایندگان مجلس برای 1 میلیارد تومان حق بوق که 

هر گونه که دوست دارند هزینه نمایند. 
به گمان من، آنچه در بالا به اختصار و فهرست وار به آن پرداخته 
ام نشانه های زنگ خطری است که باید بسیار جدی گرفته شود. شواهدی در 
دست نیست که دولتیان و یا متولیان مجلس هفتم چنین برنامه ای داشته باشند. 
البته شعار زیاد می دهند ولی کار اقتصاد ایران وناهنجاری هایش از حد شعار 
فراتر گذشته است. البته دراین یادداشت به پی آمدهای احتمالی حمله امریکا 
یا اسرائیل به ایران نپرداختیم. اگر چنین تجاوزی اتفاق بیفتد، وضعیت اقتصادی 
ایران از آن چه که هست و بسیار هم نگران کننده است، وخیم تر خواهد شد. 
برخلاف باور ایرانیانی که در پوشش ضدیت با جمهوری اسلامی با گریه و لابه 
از امریکا خواهان حمله به ایران اند، دود اصلی این تجاوز- اگرچنین تجاوزی 

صورت بگیرد- به چشم مردم ایران خواهد رفت. هرگز چنین مباد.

سوم مارچ 2005

1(  اقتصاد ايران، فروردين ۱۳۸۲، ص ۱۱
2( مجله اقتصادی، شماره ۸، ص ۱۳

‎3(  اقتصادایران، همان، ص ۴۴
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واقعیت خصوصی کردن درایران 

دریادداشت دیگری در این مجموعه در خصوص التماس دعای دست 
اندرکاران صنعت سیمان برای افزایش قیمت سیمان حرف زده بودم. دروغ چرا 
در باره تولید سیمان در ایران اطلاعات دست اول نداشتم و نمی دانستم به واقع 
وضع این رشته تولیدی در ایران چگونه است؟ وقتی آن یادداشت منتشر شد 
کرده  انصافی  بی  اندکی  »کارآفرینان«  این  حق  در  من  نکند  خودگفتم  پیش 
باشم! شاید حق دارند که خواهان افزایش قیمت باشند! کار اقتصاد ایران را چه 

دیدید، لابد این افزایش قیمت لازم است؟ 
الحمدالله این نگرانی من زیاد طول نکشید. در سایت بورس تهران 
دیدم که سیمان قائن- به عنوان نمونه- برای سال گذشته گزارش مالی خودرا 

منتشر کرده است که من نکات مهم اش را در زیر می آورم:
 108253 میلیون ریال  فروش سال قبل

41102 میلیون ریال  بهای تمام شده
67151 میلیون ریال  سود

62356 میلیون ریال  سود خالص
 163 درصد سود به بهای تمام شده
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 7.1درصد مالیات بر سود
 57.6درصد سود خالص به فروش

 151.7درصد سود خالص به بهای تمام شده
 با این حساب، مشاهده می کنید که چه معجزاتی از خصوصی کردن 
بر می آید؟ حاشیه سود ناخالص سیمان قائن 163درصد است که البته حاشیه 
عنوان  به  از آن شندرغازی که  اگر  است! حتی  مناسبی  و  بسیار مطلوب  سود 
مالیات بر سود کسر می شود، چشم پوشی کنیم، حاشیه سود خالص به هزینه 
این حاشیه سود، چرا سرمایه  با  از 150درصد است. حالا  بیشتر  تمام شده هم 
به واقع  ایران سرمایه گذاری نمی کنند، پرسشی است که  اقتصاد  گذاران در 

پاسخ اقتصادی ندارد.
برای این که نکته ام روشن شود، در نظر بگیرید که وضعیت طوری 
بود که سیمان قائن محصولاتش را با حاشیه سود 25درصدی می فروخت که 
دریک اقتصاد حساب و کتاب دار به واقع میزان سود قابل توجهی است. در 
آن صورت فروش سالیانه اش اندکی بیشتر از 51377 میلیون ریال می شد ولی 
درایران، میزان فروش سالانه 108253 میلیون ریال شده است. یعنی، بی تعارف، 
و  باشد  ایران  اقتصادی  بود که خصوصی کردن حلال مشکلات  قرار  اگرچه 
گرانی و تورم  ورانت خواری را چاره کند ولی در همین یک مورد، اگر ملاک 
کار را حاشیه سود 25درصدی قرار بدهیم – که گفتم برای یک اقتصاد حساب 
میلیون ریال گران فروشی صورت  بالائی است- 56875.5  میزان  وکتاب دار 
از جیب مصرف کنندگان  اضافی  رانت  پسندید  اگربیشتر می  یا  است.  گرفته 

درآمده و به جیب تولید کنندگان و دلالان رفته است.
بطور خیلی خلاصه  بندی کنم حرفم  را جمع  اگربخواهم حرفهایم 
های  فعالیت  در  این حاشیه سود  با  توان  می  اقتصادی  در  وقتی  که  است  این 
قانونی و به اصطلاح , حلال, درگیر بود، کمبود سرمایه گذاری دراین اقتصاد، 
علل و انگیزه های اقتصادی ندارد. باید برای یافتن ریشه های واقعی آن کوشید. 
با توجه به آمارهائی از این دست، باید اضافه کنم که اقتصاددانان گرامی ما که 
هم چنان نگران کمی سود آوری در اقتصاد ایران اند، از اساس شیپور را از سر 

گشادش می نوازند. 
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باری، اگرچه در زندگی ام آدم خوش شانسی نبودم ولی این روزها 
شانس به من رو کرده است. در سایت بورس تهران دیدم که سیمان شاهرود 
هم گزارش مالی خود را منتشر کرده است. همین جا باید بگویم که در این جا 
نیز با معجزات خصوصی سازی درایران روبرو هستیم و جا دارد به خاطر این 
معجزات، به سیاست پردازان ایران تبریک و به زحمتکشان ایران تسلیت بگویم. 
براساس آمارهای منتشرشده، می دانیم که سیمان را به 2.62 برابر قیمت تمام 
شده به مردم فروختند. آدم لازم نیست ریاضی دان باشد تا ببیند که حاشیه سود 
این شرکت 162درصد بوده است. به سخن دیگر اگرچه هزینه تمام شده هر تن 
سیمان 13000 تومان برآورد می شود ولی آن را به بیش از 34000 تومان هر تن 
به مردم فروخته اند، یعنی 21000 تومان سود به ازای هر تن! بدون پرده پوشی 
باید گفت که تفاوت این دو، اگر چه شکل سود دارد ولی به خاطر کنترلی که 
صاحبان نو و کهنه کیسه این موسسات واگذار شده به بخش خصوصی بر بازار 
اعمال می کنند، به واقع بخش عمده اش رانت خواری صرف است. و دریغ 
انگیز است که شماری از نئولیبرال های محترم وطنی که در یکی دوسال گذشته 
به انواع , رانت های دولتی, توجه کرده بودند وهنوز هم می کنند، ازرانت های 
عظیمی که بخش خصوصی رانت خوار ایران به شیوه های گوناگون به جیب 
می زند، چیزی نمی گویند. جالب این که در همین سایت بورس تهران گزارش 
مفصل دیگری خوانده ام در باره تولید سیمان در ایران که به واقع یک شاهکار 
است . آن گونه که نویسنده ادعا می کند قرار بود , از ابتدای سال 82 قیمت 
سیمان براساس نرخ تعادلی قیمت گذاری شود... وحداقل هر سه ماه یک بار 
نویسنده محترم  البته  تعیین گردد.  تعادلی  توسط کمیته ]مسئول[ قیمت فروش 
اگرچه منظورش را از قیمت تعادلی روشن نمی کندو رقم و عددی به دست 
نمی دهد ولی منظورش این است که قیمت باید بسی بیشتر از آن چه که افزایش 
یافته، افزایش می یافت و اشاره می کند به قیمت فولاد که بیش از 100 درصد 
افزایش یافت ولی در مورد سیمان» 34 درصد در آبانماه 82 افزایش نرخ اعمال 
شد« ودیگر هیچ و به همین خاطر، مدعی است که »در خصوص نظام قیمت 

گذارى در این صنعت عدالت رعایت نشده است«.
در این جا به چند نکته باید اشاره کنم:



136

احمد سیف

زیادی  زیادی،  اندکی  فولاد  قیمت  افزایش  نویسنده،  نظر  برخلاف 
است نه این که در حق تولید کنندگان سیمان عدالت رعایت نشده باشد. معلوم 
نیست وقتی فولاد 100 درصد و سیمان 34درصد گران تر می شود بر سرقیمت 
آپارتمان  و  خانه  قیمت  که  نیست  وروشن  آید؟  می  چه  ایران  در  مستغلات 
درایران به کجا باید برسد تا این جماعت را که به احتمال زیاد سروسری با »انبوه 
سازان« ]مقاطعه کاران مسکن[ دارند، راضی کند؟ پرسش مهمی که هست این 
که در جامعه قسط اسلامی که ادعای پرداختن به عدالت اجتماعی دارد، عدالتی 

که باید در حق مردم ایران رعایت بشود، در این میان چه می شود؟
ثانیا، روشن نیست وقتی قیمت ها را به این صورت بالا می برند پس 

چرا چراغ به دست دنبال علل تورم در ایران می گردند؟
و اما، شاهکار نویسنده در این است که در راستای دفاع از افزایش 
باز هم بیشتر قیمت ها استدلال عجیبی داردکه »آیا افزایش نرخها باعث افزایش 

تولیدونهایتاً تعدیل قیمت نمى گردد؟« 
اگرالتماس دعای این نویسنده را به زبانی که من و شما هم بفهمیم 
ترجمه کنم، ایشان خواهان افزایش باز هم بیشتر قیمت ها هستند و التماس دعا 
دارند که شما فعلا قیمت ها را بالا ببرید وقتی که قیمت ها بالا رفت و سود از 
آن چه که هست – بر حسب محاسبات خود نویسنده 33درصد- بیشتر شد در 
آن صورت، تولید کنندگان تشویق می شوند و تولید بالا می رود و بعد قیمت 

پائین می آید.
محاسبات  خلاف  بر  سود  حاشیه  که  ایم  دیده  سیمان  با  پیوند  در 

نویسنده نه 33درصد ناقابل، بلکه 5 برابر آن است!
نتیجه این که 873600 تن سیمان، تولید سالانه سیمان شاهرودرا که 
هزینه تولیدش در کل معادل 113568 میلیون ریال بود که تازه براساس گزارش 
72683 میلیون ریالش هزینه های مالی و استهلاک بود به بهای ناقابل 298000 
میلیون ریال به مردم فروخته و وجهش را نقد کرده اند. همان گونه که پیشتر 
این  البته  تمام شده، 162درصد می شود.  به هزینه  ناخالص  گفتم حاشیه سود 
به  اگر شرکت  باشید که در همین گزارش می خوانیم که  داشته  را هم  نکته 
سوی تولید »سیمان یوزوالانس« برود – که من یکی نمی دانم چه نوع سیمانی 
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است- »درصورت موفقیت دراین زمینه تولید و سود شرکت به نحو چشمگیری 
رشد می یابد«. انشاالله که مبارک است.

بر طبل خویش  نئولیبرالهای محترم مثل همیشه  اگرچه می دانم که 
این  وبرخلاف  نباشد  موافق  علنی  چپاول  این  با  که  هرکس  که  کوبند  می 
شکل  درایران  سازی  خصوصی  پوشش  در  که  مافیائی  آشکاراقتصاد  جریان 
گرفته است، سخنی بگوید، لابد خواهان تقسیم فقر است ونمی تواند»موفقیت« 
کارآفرینان را ببیند. نئولیبرالها را به حال خود می گذاریم تا اخلاقیات آنتیک 
و قرون وسطائی خویش را تبلیغ کنند، ولی در این جا، با حرص و آز سیری 
ناپذیرجماعتی اندک روبرو هستیم که به ایران و منابع اش به چشم اموالی به 
چنگ آمده در یک جنگ می نگرند. بدیل نظرتنگی شان در برخورد به مسایل 

مبتلابه جامعه ایرانی ما، گشادی حیرت انگیز جیب های شان است.
 در این جا نمی دانم چه مقدار مالیات بر سود پرداخته اند ولی در 
مالیات  میزان  بودم  پرداخته  آن  به  دیگر  یادداشت  در  که  قائن  سیمان  نمونه 
میزان خالص  بداریم،  منظور  این جا هم  را در  نرخ  اگر همین  بود  7.1درصد 
به  میلیون ریال می شود که در آن صورت حاشیه سود خالص  سود171337 

هزینه تمام شده نیزرقم ناقابل 151درصد در می آید.
چه درایران باشد و چه در هرکشور دیگر و یا حتی در سیاره دیگری، 
نام دیگر این میزان سودآوری، در فعالیت های اقتصادی، غارت و چپاول است 

و تازه، سود هم نیست بلکه رانت جوئی صرف است.
من به واقع نمی فهمم، با این همه معجزاتی که از خصوصی سازی در 
اقتصاد ایران بروز می کند، چرا زعمای قوم در خصوصی کردن همه چیز وهر 
چیز در این اقتصاد، »عزم انقلابی« به خرج نمی دهند؟ وقتی خصوصی سازی 
این همه کرامات دارد، علت این که چرا در واگذاری بانکها، فولاد مبارکه و 
حتی شرکت ملی نفت به »کارآفرینان« بخص خصوصی عجله نمی کنند، برای 

من روشن نیست!
بااین همه ولی، چپاول، چپاول است. به نام دیگر نخوانیدش....

2004
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 آشفته بازار خصوصی سازی درایران

در هفته گذشته ) اکتبر2004(، کوشش دولت برای فروش دوازده 
شرکت دیگر با شکست روبرو شد و این شرکت ها به فروش نرفت. در یادداشت 
های قبلی به ایما و اشاره در این باره نکاتی را مطرح کرده بودم و اکنون نیز یافته 
های دیگر را ارایه می دهم. باید بگویم که منبع اصلی من در یادداشت امروز 

سایت سازمان بورس تهران است .
های  روایت  ها،  شرکت  این  فروش  در  دولت  توفیق  عدم  باره  در 
اعلام  اش  مصاحبه  ترین  درتازه  تهران  بورس  رئیس  شود.  می  شنیده  زیادی 
داست که » زدو بند و تبانی شرکت های سرمایه گذاری برای کاهش و پائین 
آوردن قیمت سهام شرکت های دولتی که از سوی سازمان خصوصی سازی 

عرضه شد صحت ندارد«.
سرمایه«  بازار  کارشناس   « که  دوانی  غلامحسین  دیگر،  سوی  از 
است معتقد است که به نظر می رسد برخی از خریداران عمده سهام با هدف 
پائین آوردن قیمت سهام واجبار سازمان خصوصی سازی برای در نظر گرفتن 
» مقاصد واهداف آنها اقدام به تبانی برای عدم استقبال از عرضه سهام شرکت 
جناح  از  برخی  با  های  این شرکت   « که  داد  ادامه  او  اند«.  دولتی کرده  های 
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اند«.مدیر عامل سازمان خصوصی سازی در  نیر هم آهنگ بوده  های سیاسی 
پاسخ به این انتقادات مدعی شد که » بحث گزارش هسته ای ایران و این که 
سخت گیری هائی در این زمینه وجود دارد« فضای نامناسبی برای فروش » دانه 
درشتها« ایجاد کرده است. او ادامه داد که ادعای  گران بودن قیمت سهام عرضه 
شده را » قبول ندارم و نمی پذیرم«. در عین حال به نظر می رسد که وعده باز 
نگری قیمت هارا  هم می دهد چون می گوید » در صورتی که مشتری جدی و 
قطعی که مکتوب با هم توافق نامه بنویسیم پیدا کردیم، برای شرکت ها مجددا 

مزایده برگزار خواهیم کرد و امیدواریم که همه 11 شرکت بفروش برسد«.
و اما مطلب قابل توجه این چند روز به گمان من به شرکت صدرا » 
شرکت صنعتی دریائی ایران« بر می گردد که از چند نظر قابل توجه است. ابتدا 
به ساکن اشاره کنم که سایت بورس تهران با مدیر عامل این شرکت مصاحبه 
بعد، در  با هم خواهیم خواند و  را  از آن  مفصلی کرده است که بخش هائی 
خصوص همین شرکت، می پردازم به بررسی مسایل کارگری در آن، که در 

این مورد هم منبع من همین سایت است.
به گفته گزارشگر بورس تهران شرکت صنعتی دریائی ایران ]صدرا[ 
را » باید نمادومظهر برنامه خصوصی سازی درایران دانست«. این گونه که از 
قرائن بر می آید در یک مزایده 407 میلیاردتومانی در نیمه دوم سال 1382 این 
شرکت به سرمایه گذاری بانک ملی واگذارشد و آن گونه که مدیرعامل می 
گوید در » مناقصه قیمت از بالا به پائین آمد« با این همه آن چه که جالب است 
این که » شرکت در حال حاضر بهتر از گذشته است. کارها بهتر پیش می رود 
وسودآوری بالا رفته«. در پاسخ به پرسش دیگری می گوید که اگر » رقابت 
واقعی باشد« مطمئن باشید که » صدرا می تواند تا 75 درصد تمام پروژه های 
دریائی کشور را به خود اختصاص دهد« و بعد ادامه می دهد که » توقع ما و 
سرمایه گذارانی که 400 میلیارد تومان پول خرید این شرکت را پرداختند این 

است دولت حداقل کار بدهد و حمایت لازم رااز شرکت صورت بدهد«. 
قبل از ادامه بحث بگذارید به عنوان نمونه بگویم که با این ترتیب، 
به نظرتردیدی باقی نمی ماند که نئولیبرال های فاضل ما که این همه اندر فواید 
رقابت و بازار آزادشعار می دهند یک شرکت انحصاری دولتی را به صورت 
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یک انحصار خصوصی در آورده اند. در جامعه وحدت اروپا هر شرکتی که 
یک  حقوقی  تعریف  طبق  باشد،  داشته  رادراختیار  بازار  درصد   40 از  بیش 
نظارت مسئول رقابت در  باید مورد  فعالیت هایش  و  انحصاری است  شرکت 
یعنی شرکتی که  است  میزان کمتر  این  انگلیس، حتی  در  بگیرد.  قرار  جامعه 
بیش از 25 درصد از بازار را در اختیار داشته باشد یک شرکت انحصاری است 
و فعالیت هایش در تحت نظارت کمیسیون مخصوص ضد انحصار و ادغام قرار 
می گیرد. البته درایران ظاهرا جریان به گونه ای دیگر است.  البته شاهد ادعای 
بنده در فرمایشات دیگر مدیر عامل صدرا  هست. وقتی می گوید» مسئله ای که 
باید در حال حاضر به آن توجه شود این است که ازپارسال تا کنون آیا کاری 
بوده که صدرا نگرفته باشد. پاسخ این است که عملا کاری در دریا نبوده است 
که به کسی دیگر بدهند. پروژه ها در حال مطرح شدن هستند و ممکن است 

صدرا پروژه های جدیدی را بگیرد«.
بعد در جریان یک پروژه ای قرار می گیریم که صدرا در آن شرکت 
این  میزان  جنوبی«.   پارس  گازی  میدان   16-15 »فازهای  پروژه  است،  کرده 
اگر  صدرا،   شرکت  عامل  مدیر  گفته  به  است.  دلار  میلیارد   2.5 هم  مناقصه 
مستقیم مجری باشند حاشیه سود بین 15 تا 25 درصد برآورد می شود. یعنی به 
حساب امروز تهران، که دلار حدودا 900 تومان شده است از همین یک پروژه 
اگر صدرا برنده و مجری آن باشد سودی بین 337.5 میلیارد تومان و 562.5 
میلیارد تومان به دست خواهد آمد. وقتی سود اجتمالی از همین یک پروژه را به 
نسبت سرمایه ای که صرف خرید این شرکت شده است در نظر می گیریم نرخ 
بازگشت سرمایه معادل 83 درصد تا 138درصد می شود. عبرت آموز این که 
با این وضعیت، خریداران این نوع واگذاری ها در ایران هم چنان برای دولتی 
در  کنند.  می  ناز  است،  زده  این صورت چوب حراج  به  دولتی  اموال  بر  که 
همین رابطه،  البته توجه دارید که مدیرعامل محترم هم چنان خواستار » حمایت 
لازم« از این شرکت هاست. البته بگویم و بگذرم که به گفته مدیر، » مذاکراتی 
صورت داده ایم که صدرا یک فاز را به صورت مستقل و با تامین مالی  100 
درصد صورت بدهیم. این فاز در حد 1.4 میلیارد دلار ]1260 میلیارد تومان[ 
و با حاشیه سود به مراتب بیشتر از فاز 15-16 خواهد بود«. اگر حد بالای سود 
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پروژه قبلی را در این جا هم منظور بداریم – البته بماند که مدیرعامل از سود به 
مراتب بیشتر سخن می گوید – از این پروژه هم 315 میلیارد تومان دیگر سود 

نصیب این شرکت خواهد شد. 
البته من در باره شرکت صدرا در یادداشت های دیگر باز هم سخن 
از وضعیت کارگران  ای  بدهید که شمه  اجازه  این جا  خواهم گفت ولی در 
است  شده  منتشر  سایت  همین  در  که  برگزارشی  بنا  بگویم.  شرکت  این  در 
پرسنل شرکت صنعتی دریائی ایران در پی » اعتصابات چند وقته اخیر به دلیل 
عدم افزایش حقوق پرسنل و اخراج گروه زیادی از پرسنل به دلایل موهوم و 
افزایش غیر  هم چنین سخت کردن شرایط کار از جانب مدیران و هم چنین 
منصفانه 100 درصدی حقوق مدیران شرکت و اعضای هیئت مدیره تا سقف 
7 میلیون تومان روز چهارشنبه نیز کار را تعطیل کرده ودر تمام کارخانجات 
شرکت در نکا و بوشهر دست به اعتصابات گروهی زده و گفتند شرایط کار 
سخت و طاقت فرسا برای پرسنل می باشد«. البته ای کاش مسئله به همین جا 
ختم می شد. به گفته کارگران، » مدیران شرکت بدون هیچ گونه تلاشی ماهانه 
نیز 100 میلیون تومان  7 میلیون تومان حقوق می گیرند و پاداش سالیانه آنان 

تعیین شده است«.
البته این سخن نغز را از هم مدیرعامل صدرا داریم که » وقتی صدرا 
تا  آبعلی  در  رنگ  کارخانه  کارگر  از  شود  می  متقبل  را  سکو  یک  ساخت 
کارخانه کابل سازی در اهر، تولید کننده پیچ و مهره در مشهد و تولید کننده 
بزرگ  نگران  که  پاسخ کسانی  در  و  آورند«  می  کاربه دست  اهواز  در  تابلو 
شدن بیش از حد این شرکت هستند، می گوید، » این تفکر که صدرا کوچک 
تواند  می  مورچه  اش  سایه  در  شود  کوچک  صدرا  اگر  نیست.  درست  شود 
زندگی کند ولی صدرا اگر درخت تناوری باشد صدها خانواده در زیر سایه 
اش خواهند بود. ما الان شغل ایجاد می کنیم ومالیات می دهیم. حتی دربازار 
بوشهر معروف است اگر صدرا به موقع حقوق ندهد بازار کساد می شود. لذا 

صدرا باید بزرگ شودو بزرگ باقی بماند«.
داستان ایجاد شغل شرکت صدرا را در نکا و بوشهر شنیده ایم ولی 
مدیر عامل محترم در باره دیگر مسایل هم راست نمی گوید. خودش در اشاره 
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به یک معامله دیگری که قرارا با یونانی ها انجام داده اند می گوید، » به هر حال 
آن نیز صادرات محسوب شده  و معاف از مالیات است«. در جای دیگر خیر دار 
می شویم که به دستور آقای رئیس جمهور قرار شده است که از محل صندوق 
از  نداریم.  خبر  اش  میزان  از  که  بدهند  وام«   « به شرکت صدرا  ارزی  ذخیره 
سوی دیگر، برای این که خریداران داخلی محصولات صدرا راحت تر بتوانند 
خرید کنند، امکانات بیشتری هم فراهم شده است. به گفته آقای مدیر عامل، » 
سفارش دهنده داخلی بهتر است از ما خرید کند. چرا که بهای آن را 12 ساله با 
نرخ سه درصد از محل صندوق ذخیره ارزی وام می گیرند ولی حاضر نیستند 
با افزایش قیمت مارجین خوبی به داخل بدهند«. این هم به جای خودش بسیار 
عبرت آموز است که در مملکتی که در بانکداری » بدون بهره اش« نرخ بهره 
در بازار حتی تا 50 درصد هم افزایش می یابد، هستند کسانی که با تورم حداقل 

20 درصدی ، تنها با پرداخت 3 درصد وام می گیرند. 
ای کاش من و شما هم می توانسیتم با این نرخ بهره وام بگیریم....

دوم نوامبر 2004
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 آقای کروبی و این اقتصاد نفتی ما 
و بوی کباب دلارهای نفتی

هرانتقادی به مقوله انتخابات در ایران وارد باشد، واقعیت این است 
انتخابات  این  برای  را  تعداد کثیری خود  از خواجه حافظ شیرازی  به غیر  که 
نامزد کرده و روز و هفته ای نیست که در باره برنامه های خود نطق و خطابه 
مهدی  آقای  نامزدها  این  از  یکی  نکنند.  منتشر  انگیز  بر  بحث  و  آتشین  های 
کروبی رئیس مجلس ششم است که با آقای بهروز افخمی- یکی از نمایندگان 
شرق،  در  آن  از  هائی  بخش  که  است  کرده  مفصلی  مصاحبه  مجلس ششم- 

روزنامه صبح تهران، چاپ شده است. 
من در این یادداشت قصدم پرداختن به جزئیات این مصاحبه نیست 
که در موارد مکرر، نکاتی را مطرح کرده است که بحث بر انگیزند. برای نمونه، 
به این ادعای ایشان کار ندارم » اما یك خصلت دیگر هم دارم كه شاید خوب 
نباشد و آن اینكه وقتى چاره‌ای باقى نماند و بنا شد برخورد كنم و قاطعیت به 
خرج بدهم اهل عقب نشینى نیستم و سازش نمى كنم«. وقتی آدم دوره مجلس 
ششم و مثلا قانون مطبوعات را در نظر می گیرد، بی اختیار نتیجه می گیرد که 
نمی دانم چرا در این جمهوری اسلامی، راست نگفتن یا خساست نشان دادن در 
بیان حقیقت ایراد ندارد! البته از بیان مواردمشابه دیگر در می گذرم. باری هدفم 
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این است که به اختصار به برنامه اقتصادی ایشان نگاهی بیاندازم چون به هر حال 
دو سه کلمه اقتصاد خوانده ام و در ضمن، دلم برای وطن ام می سوزد. 

باری ایشان می گویند که » من خیال دارم كار كنم و سروصورتى 
به اوضاع بدهم و حقوق و آزاد‌ىهاى قانونى را حفاظت كنم و امنیت و رفاه و 
آسایش و ثروت را بیشتر کنم«. البته خیلی هم خوب است که آدم سعی کند 
رفاه و آسایش و ثروت در جامعه بیشتر شود. این هم بسیارمهم است که برای 
توزیع عقلائی تر ثروتی که تولید می شود هم برنامه داشت. آقای کروبی ظاهرا 

برنامه هم دارد. در مصاحبه می خوانیم:
»می‌خواهیم به همه كسانى كه به هجده سالگى می‌رسند یك حقوق 
ماهیانه بدهیم كه نیازهاى اولیه را برآورده كند. یعنى یك مستمرى ثابت براى 
همه ایرانیان بالاى هجده سال برقرار كنیم. این مستمرى یا كمك هزینه تامین 

اجتماعى هر ماه پنجاه هزار تومان خواهد بود«.
به ظاهر چه چیزی بهتر از این. ولی این تنها ظاهر قضیه است و ظواهر 
اغلب اگر نه همیشه، فریبنده اند. پرسشگر از آقای کروبی می پرسد آیا حساب 
همه جایش را کرده اید؟ اولین شوک به من از آن جا وارد می شود که می بینم 
آقای کروبی یک چیزی گفته و ظاهرا خودش هم از ابعادش خبر ندارد. چون 
جواب می دهد که » آنقدرها كه به نظر می‌رسد، بزرگ نیست. درواقع برنامه 
هزینه  زمان  آن  قیمت‌هاى  با  موسوى  مهندس  دوران  در  ارزاق  كوپنى كردن 
بیشترى داشت و سهم بزرگترى را در بودجه به خودش اختصاص می‌داد« من 
البته خبر ندارم که برنامه کوپنی کردن به زمان موسوی چقدر هزینه داشت ولی 
بعید نمی دانم که آقای کروبی در این جا درست نگوید. بلافاصله کروبی می 
گوید» مهم این است كه قدرت خرید این پول را حفظ كنیم و نگذاریم تورم 
زیاد ایجاد كند« البته حرف درستی است ولی سازو کار این برنامه ضد تورمی 
نمی شود. درهمین مصاحبه  نیست و در سرتاسر مصاحبه هم روشن  مشخص 
البته روشن می شود که هزینه اجرای این طرح سالی 30000 میلیارد تومان است 
که می شود معادل نصف نقدینه ای که فعلا در جریان است. بعلاوه اگر دلار را 
890 تومان حساب بکنید می شود اندکی بیش از 33.7 میلیارددلار. خوب تا این 
جا، هنوز هیچی نشده، دلارهای نفتی ایران دود شد و به صورت این حقوق های 
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50 هزارتومانی در آمد. به ظاهرایرادی ندارد. نفت مال مردم ایران است و طبیعتا 
درآمد ناشی از آن هم به همین مردم تعلق دارد. ولی اگر این حدسم درست 
باشد آن وقت برای وارداتی که باید با این پولها خریداری شود، دلاری باقی 
نمی ماند. تا آن موقع مجلس هفتم نیز تتمه ذخیره ارزی را نابود کرده است و 
بعد دراقتصادی که تا خرخره به واردات وابسته است نمی دانیم چه باید بکنیم؟  
ولی جناب کروبی، ظاهرا برای تامین مالی این پروژه برنامه دیگری دارد. » باید 
همه ماشین‌هاى شخصى كهنه و پرمصرف را از صاحبانشان بخریم و اوراق كنیم 
و به جایش یك ماشین جدید و كم مصرف به آنها بفروشیم. این كار باعث 
صرفه جویى در واردات بنزین می‌شود و درآمد ارزى ناشى از آن یىك از منابع 
تأمین‌ اعتبار براى پرداخت آن مستمرى ماهیانه كه گفتیم خواهد بود.« البته من 
نمی دانم که تعداد این ماشین ها چه میزان است. در یک جائی خوانده ام که 
تعدادش 4 میلیون است. در جای دیگردیده ام که تعداد این ماشین ها را در شهر 
تهران فقط 2 میلیون بر آورد کرده اند. ولی روشن نیست که این ماشین های 
قراضه را باچه پولی باید خرید- چون دلارهای نفتی که خرج آن حقوق های 
ماهانه شده است. خلاصه این که منبع مالی اش  مشخص نیست. البته اگر این 
کار بشود، و ماشین های عهد دقیانوسی با ماشین های کم مصرف تر جایگزین 
بشوند، حتما مقداری صرفه جوئی بنزین خواهد بود. ولی باز در مورد میزان اش 
اطلاع دقیقی نداریم. همین که به این جزئیات توجه می کنیم، این برنامه انقلابی 
افتد چون آقای کروبی می گوید که اولا فروش  انداز می  بلافاصله به دست 
ماشین ها » اختیاری است« و بعد، » هر كس خواست سه میلیون تومان می‌گیرد 
و ماشینش را اوراق میك‌نیم، یك تسهیلات بانىك هم قائل می‌شویم كه بتوانند 
با اقساط مختصر بگیرند و یك اتومبیل جدید و كم مصرف خریدارى  وامى 

كنند«. در این جا باید به دو نکته توجه بشود.
ایران  سرتاسر  در  قراضه   های  ماشین  این  تعداد  اگر  که  این  یکی 
مثلا 4 میلیون باشد که احتمالا هست، پس دولت جمهوری اسلامی به 12000 
قبلی  نرخ  همان  با  که  دارد  نیاز  ها  ماشین  این  برای خرید  دیگر  میلیاردتومان 
دلار می شود 13.48 میلیارد دلار- دلارهای نفتی را که پیشتر هزینه کرده ایم ، 
نمی دانم این دلارها را از کجا می آوریم؟ امیدوارم که خیال وام ستانی نداشته 
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باشند. البته می توانیم از بانک مرکزی بخواهیم پول چاپ کند که در این کار 
تجربه فراوانی دارد. ولی در آن صورت، میزان نقدینگی در اقتصاد بیشتر می 

شود. یعنی تا این جا فقط داریم پول به اقتصاد تزریق می کنیم. 
اعتبار  که  می گذاریم  باز  را  بانکها  است که دست  این  دوم،  نکته 
ایجاد کنند تا مردم بتوانند ماشین جدید بخرند. این هم قبول، ولی اگر متوسط 
قیمت این اتوموبیل را مثلا 9میلیون تومان بگیریم و فرض کنیم که آن 3 میلیون 
دریافتی به مصرف زیارت کربلا و مشهد مقدس نرسیده بلکه برای خرید ماشین 
نو هزینه شده است، به این ترتیب 24000 میلیارد تومان اعتبار دیگر تزریق کرده 
ایم به این اقتصاد که تا کنون برای گسترش تولیددرآن کاری نکرده ایم. و اما 
از محاسبات دیگر آقای کروبی. پس تا همین جا 66000 میلیارد تومان نقدینگی 
تزریق کرده ایم به این اقتصادی که نه برای تولید در آن برنامه داریم و نه برای 
واردات پولی باقی مانده است. البته وقتی افزایش تولید نباشد، طبیعتا شغلی هم 
به هر مقداری که هست،  بیکاری حالا  یعنی،  بود.  یا کم خواهد  بود  نخواهد 
تداوم می یابد. البته بیکاران به لطف آقای کروبی ماهی 50  هزارتومان خواهند 
داشت. ولی با این انفجار حجم نقدینگی در اقتصادی که مولد نیست یا به قدر 
کفایت توان تولیدی ندارد، بی گمان تورم از کنترل خارج خواهد شد. سئوال 

اول: کدام وجه چنین سیاستی قابل دفاع است؟ 
به گفته ایشان دولت برای هر لیتر بنزین وارداتی نیم دلار هزینه می 
کند و بعد هر اتوموبیل قراضه که از رده خارج بشود روزی ده لیتر صرفه جوئی 
بنزین دارد- من فکر می کنم این ارقام اندکی مبالغه آلودند- ولی  اجازه بدهید 
برهمین اساس، محاسبه کنیم. اگر این گونه بشود، در کل سالی 7.3 میلیارددلار 
این  البته  ها  نوع محاسبه  این  اشکال کار   ارزی خواهیم داشت.  صرفه جوئی 
این همه  روند  می  راه  هنوز  ها  قراضه  این  در حال حاضر که  ایران  است که 
دلار صرف بنزین نمی کندتاجایگزینی این ماشین های قراضه این همه صرفه 
جوئی به دنبال داشته باشد. ولی اجازه بدهید فرض کنیم که این میزان صرفه 
جوئی صورت می گیرد. البته 66000 میلیارد تومانی که پیشتر به آن اشاره کرده 
ام معلوم نیست از کجا باید بیاید که به نوبه می شود رقمی بیش از 74 میلیارد 
دلار و این بر خلاف آن چه که آقای کروبی می گوید نه سه ساله بلکه ده سال 
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طول می کشد تا با صرفه جوئی های ناشی از جایگزینی ماشین های قراضه با 
ماشین های نو تامین مالی شود. اشکال کار دراین است که بعد از ده سال، آن 
ماشین های نو  هم کهنه شده و باید دو باره تعویض شوند! یعنی رسیده ایم به 

سر سطر.
مسئله وقتی اندکی جالب می شود که می بینیم که آقای کروبی هیچ 
برنامه دیگری به غیر از توزیع دلارهای نفتی ندارد و این برنامه هم همان گونه 
که خودش کمی پائین تر می گویدبا تحولاتی که در این دو سال گذشته پیش 
آمده، بی ارتباط نیست. به عبارت دیگر، به قول معروف بوی کباب دلارهای 
 « که  کند  می  ادعا  است.  ریخته  برنامه  آن  برای  و  اش خورده  مشام  به  بیشتر 
براى اولین بار در تاریخ بعد از انقلاب اسلامى چشم انداز یك درآمد كلان 
ارزى وجود دارد. جنگ هم نداریم و اگر عاقل باشیم و از این فرصت خوب 
استفاده كنیم می‌توانیم پایه‌هاى یك تحول اقتصادى و اجتماعى واقعى را پى 
ریزى كنیم و به امید خدا در راه رشد و رونق و ثروتمند شدن همه مردم قدم 
برداریم.«. خیر قربان این جا دیگر کم لطفی می کنید. اگر درآمد نفت را 40 
میلیارد دلار فرض کنیم و همه آن را بین مردم تقسیم کنیم یعنی نه چیزی صرف 
بازپرداخت بدهی ها بشود و نه این که به حسابهای شخصی قدرتمندان واریز 
شود و نه صرف اسلحه شود ونه در هیچ راه دیگری هزینه شود، سهم ایرانی ها، 
نفری 571 دلار می شود که  روزی کمتر از 1.5 دلار است و این حتی بر اساس 
معیارهای بانک جهانی هم نشانه زندگی به زیر خط فقر بین المللی است. حتی 
به حساب دلار متورم شده کنونی می شود ماهی اندکی بیشتر از 42000 تومان 
و این جناب آقای کروبی هر چه باشد نشانه جامعه ای ثروتمند نیست. وقتی 
هیچ برنامه ای برای سرمایه گذاری و افزودن بر تولید و تولید ارزش و ارزش 
برنامه  هیچ  و  نهادهای لازم،  ایجاد و گسترش  برای  ای  برنامه  هیچ  و  افزوده، 
ای برای گسترش زیرساختها- راه و راه آهن و بنادر و فرودگاه و همین طور 
خدمات آموزشی و بهداشتی، در میان نباشد، این نوع برنامه ها- حتی وقتی به 
اجرا در بیاید که اغلب نمی آید- نماد کوشش برای ایجاد اقتصادی گداپرور 
است که فقط فقر و نداری را تقسیم می کند. آقای افخمی می گوید که شما 
دارید مدل کشورهای عربی نفت خیز  را در ایران پیاده می کنید. جواب آقای 
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کروبی ابهام ندارد: » بله. در واقع تقسیم بخشى از درآمد نفتى میان مردم است. 
البته چون ایران كشور پرجمعیتى است و چهل و چند میلیون نفر جمعیت بالاى 
هجده سال دارد پولى كه می‌توانیم بدهیم زیاد نیست اما فكر میك‌نم می‌تواند 
مشكلات اقشار متوسط و كم درآمد را تا حدودى كاهش بدهد و مخصوصاً 

براى جوانان و بیكاران مشكل گشاست.« 
امیدوارند  که  کنند  می  اشاره  رهبری  مقام  اقتصادی  برنامه  به  البته 
روزی برسد که حکومت را بدون استفاده از درآمد نفت و فقط با استفاده از 
مالیات اداره کنیم و » و پول نفت را فقط در راه رفع محرومیت و تامین شرایط 
رشد و پیشرفت همه مردم به كار بگیریم«. البته بسیار برنامه مناسبی است ولی 
این دیدگاه و بطورکلی دیدگاه مدافعان مالیات ستانی و جایگزینی درآمدهای 
سیاست  متاسفانه  دارد.  شده  گم  حلقه  یک  نفتی  درآمدهای  جای  به  مالیاتی 
تولید  کنند حوزه  نمی  توجه  ای که  تنها حوزه  به  ایران  در  اقتصادی  پردازان 
است. یعنی تا کنون از کسی – چه در میان نامزدهای متعدد ریاست جمهوری 
و چه حتی در میان اقتصاد دانان نئولیبرال و حتی مدافع مداخله دولت- برنامه 
منسجمی برای احیای تولیدو تشویق سرمایه گذاری درایران نشنیده و نخوانده 
دهند  می  شعار  » جلب سرمایه خارجی«  باره  در  کنند،  محبت  ایم. خیلی که 
نباشد  قانونی در آن  و  اجتماعی  امنیت  نمی گیرند در کشوری که  نظر  در  و 
مالی  فساد  باشد،  نرسیده  قانون  و حاکمیت  قانونمداری  به  هنوز  کلی  بطور  و 
از آن می  بلکه  آید  نمی  فقط  نه  باشد،  سرمایه  مثل زدنی اش  و سیاسی اش 
گریزد. از سوی دیگر واقعیت این است که برای مالیات ستانی هم باید تولید 
رونق داشته باشد که برای آن هم برنامه ای نیست. نکته ای که مغفول می ماند 
این که مالیات ستانی از یک کیک ملی که رشد زیادی ندارد دو مشکل پیش 
می آورد. یکی این که میزان مالیات دریافتی زیاد نیست و به احتمال زیاد برای 
پوشش دادن به این همه هزینه ای که داریم، کافی نخواهد بود و دوم این که، 
در شرایطی که تولید رشد نمی کند یا کم رشد می کند، مالیات ستانی، باعث 
گسترش و عمیق تر شدن فقر می شود. در پاسخ به پرسش دیگری آقای کروبی 
بدون این که زمینه ای چیده باشد گریز می زند به » افزایش بهره وری« که آنهم 
معلوم نیست چگونه باید اتفاق بیفتد. البته این را می گوید که » البته این كار 
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فعلًا ممكن نیست. دولت همان طور به پول نفت نیاز دارد كه طفل شیرخوار، 
به شیر مادر وابسته است«. اگر این طوری است پس باقی فرمایشات ایشان چه 

می شود من نمی دانم؟
آقای افخمی می گوید اگر این کار را بکنید آیا باعث » تنبلی و بی 
بی ربطی  برخلاف ظاهر، حرف  نمی شود« که  مردم  ارادگی  بی  و  مسئولیتی 
نیست. ولی آقای کروبی ترجیح می دهد اندکی ژست بگیرد » این بى اعتمادى 
و سوءظن نسبت به مردم ریشه همه دیكتاتور‌ىهاست« و بعد اشاره می کند به » 
تنبلی دولت« که اگرچه حرف درستی است ولی به نوبه باعث می شود که آدم 
نتواند این برنامه سوپر انقلابی ایشان را خیلی جدی بگیرد چون با این ترتیب، 
این برنامه از حد حرف فراتر نخواهد رفت. چون با تنبلی دولت، نه برنامه مالیات 
بقیه  نشود،  این دو  یابد ووقتی  افزایش می  بهره وری  نه  و  افتد  راه می  ستانی 
انتخاباتی از کار در می آید. جالب است  حرفها و سخن ها هم فقط تبلیغات 
در برخورد به دولت، کروبی معتقد است که  » شاید یىك از علت‌هاى بزرگ 
تنبل‌ىاش همین وابستگى و اتكا به پول نفت باشد.« این جا دیگر نمی دانم چه 
حکمتی است که دولت با پول نفت تنبل می شود ولی مردم با همان پول نفت، 
به جنب و جوش افتاده و ثروتمند می شوند! ظاهرا خود آقای کروبی هم متوجه 
شده است که چیزی گفته و احتمالا در راست و ریست کردنش مانده است. 
اندکی بعد ادامه می دهد» اصلًا این برنامه فعلًا غیرممكن است. بیایید درباره 
چیزى كه امكان پذیر است حرف بزنیم.« و اما پرسشگر ول کن معامله نیست. 
می گوید اگر شما » حدود 25000میلیارد تومان « پول به این اقتصاد تنبل تزریق 
او را تصحیح کرده می  با تورم چه می کنید؟ کروبی حرف  بکنید آن وقت 
گوید میزان هزینه این طرح 30000 میلیارد تومان است که به عبارتی می شود 
50 درصد نقدینگی موجود در اقتصاد، و اگر حرف پول باوران درست باشد، 
داشت.  خواهد  دنبال  به  تورم  درصد   50 حداقل  نقدینگی  درصدی   50 رشد 
آقای کروبی دست می گذارد روی یک مشکل دیگر و می گوید که ما امسال 
مجبوریم 8تا 9 میلیارد لیتر بنزین وارد کنیم ودر سه سال آینده هم میزان بنزین 
وارداتی ما می شود حدودا 30 میلیارد لیتر که باید به ازایش 15 تا 20 میلیارد 
دلار هزینه کنیم. حالا بماند که ما دلارهای نفتی را صرف همان 50 هزارتومان 
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ها کرده ایم و در ته دیگ دلار دولت چیزی نیست. حالا این پول را از کجا 
می آوریم، آقای کروبی توضیح نمی دهند. و بعد گریز می زند به خارج کردن 
ماشین های کهنه که باعث صرفه جوئی در مصرف بنزین می شود ولی درضمن 
مژده می دهد که » یارانه بنزین را حذف میك‌نیم و یك بخشى از نقدینگى را 

از این راه تامین میك‌نیم«.
یادمان  باردیگر مرور کنیم.  ارقام را یک  اعداد و  این  بدهید  اجازه 
لیتر  هست که وقتی کار به صرفه جوئی می رسد میزان مصرف روزانه را ده 
بنزین محاسبه کرده بودند و حالا، برای سادگی کار فرض  می کنیم که ماشین 
بنزین را که حذف کنیم  های نو، مصرف روزانه شان نصف آن است. یارانه 
بنزین لیتری 80 تومانی می شود مثلا لیتری 800 تومان – البته اگر بیشتر نشود- 
و حساب های آقای کروبی هم درست در می آید. به هر آدم بالغ سالی 600 
آدمهای  ولی آن  تومان(.  هزار  ماهی 50   ( دهیم  هزینه می  هزارتومان کمک 
بالغی که اتوموبیل دارند در ازای این مبلغ سالیانه،بیش از دو برابر آن، یعنی، 
بهتر می  پردازند و زندگی شان  بنزین می  برای  سالی 1314000 تومان اضافه 
شود؟ ظاهرا بی اطلاعی آقای کروبی که به ادعای خویش »این همه سال كه 
در مجلس بودجه نوشته ام و در كمیسیون‌ها به حرف‌هاى كارشناسان موافق و 
مخالف گوش داده ام و نتایج درست یا نادرست تصمیم‌هاى خودمان را دیده 
ام اگر سركلاس دانشگاه نشسته بودم الان به جاى آن لیسانس چهل سال پیش 
دكترا داشتم« ، از اقتصاد اندکی زیادی زیادی است. در پاسخ این پرسش که 
نئولیبرالها به این برنامه به عنوان بازگشت به اقتصاد دولتی حمله می کنند می 
آن  از  توانیم  نمى  و  داریم  الان  كه  است  چیزى  دولتى  اقتصاد  اتفاقاً   « گوید 
خلاص شویم« و به اعتقاد ایشان هم وظیفه اولیه دولت نه کارخانه داری بلکه » 
حفظ یک نظام تامین اجتماعی کارآمد« درهمه جای دنیاست و بعد نمی دانم 
دارد به امریکا چراغ سبز می دهد یا واقعا به آن اعتقادداردکه » آزادترین اقتصاد 
دنیا اقتصاد آمریكا است اما آمریكا در عین حال یىك از بهترین نظام‌هاى تامین 
اجتماعى و حمایت از طبقات كم درآمد را دارد« البته کنایه ای هم به بوش می 
زند که بوش می خواهد این نظام را ویران کند. ادعاهای آقای کروبی در این 
جا مثل دیگر قسمت ها، غلط اند. مصاحبه با تعدادی شعار بیشتر تمام می شود. 
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و اما چند پرسش ساده:
- با این همه نفت خامی که تولید می کنیم، چرا برای تولید بنزین 
در داخل سرمایه گذاری نمی شود که این همه منابع ارزی را به خاطر واردات 

آن از دست ندهیم؟
- در ضمن، اگرچه سرمایه گذاری برای افزایش تولید بنزین درداخل 
ضروری است، ولی، با همان اهمیت، برای کاهش تقاضا برای بنزین چه برنامه 

ای دارند؟
- معلوم نیست برای افزایش سرمایه گذاری و تولید در این اقتصاد 

بطور کلی،  برنامه ایشان چیست؟
- وقتی وعده می دهند که » اگر مردم بخواهند دولتى مقتدر تشكیل 
با  بگذارد«.  اجرا  به  قدرت  با  را  بنیادى  اصلاحات  برنامه‌هاى  كه  داد  خواهم 
به حوزه  که  نگهبان  لجام گسیختگی شورای  و  رهبری  دفتر  نامحدود  قدرت 
های قضائی هم وارد شده است، این دولت مقتدر، چگونه دولتی است؟ اگر 
می توان برنامه اصلاحات را با قدرت به اجرا در آورد، چرا دوره 8 ساله آقای 
خاتمی با این که مجلس ششم هم با او حداکثر همراهی را داشت نتوانست از 

این تخم های دوزرده بگذارد؟ 
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باز هم در باره تناقضات طرح آقای کروبی

آقای کروبی دراعتراض به کسانی که بر طرح ایشان نقد نوشته اند 
مطالب تازه ای را مطرح کرده است که لازم است به آنها توجه شود . چون نه 
فقط این توضیحات، طرح را قابل اجرا نمی کند بلکه نشان از مسایل دیگری 

دارد که ضروری است به آنها توجه شود.
ارقام ساختگى« متهم می  بیان آمار و   « به  آقای کروبی منتقدین را 
کند که نمی دانم تا چه پایه صحت دارد. من در یادداشت پیشین خویش، به 
دونکته اشاره کرده بودم که با توضیحات آقای کروبی از آنها رفع ابهام نشده 

است. 
گفته بودم که این طرح، به نظرمن، استفاده غیر معقول از دلارهای 

نفتی است.
محاسبات من در آن نوشته قبلی، براساس آمارهای رسمی دولتی و 
حتی ارقام آمده در مصاحبه خودایشان بود. الان هم مشاهده می کنم که ایشان 

ارقام دیگری ارایه  داده اند.
نکته دوم هم این بود که ما الان بیش از 80 سال است که برسرتقسیم 
دلارهای نفتی با یک دیگر دعوا داریم. معقول تر آن است که دولتی که در 
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انتخابات آزاد به قدرت می رسد، این دلارهای نفتی را برای افزودن بر  یک 
توان تولیدی در اقتصاد ایران هزینه کند تا جویندگان کار، کارداشته و اقتصاد 
ما از این حالتی که از سرتاپایش بوی گند نفت می رسد خلاص شود. الگوی 
مورد حمایت کامل من البته این است که براساس یک مصوبه قانونی مجلس، 
درآمدهای نفتی درخارج ازاقتصاد ایران ودراقتصاد جهان سرمایه گذاری شود 
و  پژوهش  و  تحقیق  گسترش  و  زیرساختها  گسترش  برای  آن،  درآمدهای  و 
آموزش و کمک به گسترش تولید درداخل سرمایه گذاری شود.  البته با تجربه 
انتخابات مجلس هفتم که خود آقای کروبی هم می پذیرد، وبا ساختار سیاسی 
سر  رویم  می  نقطه  دو  پس  است.  ممکن  غیر  ایران  در  آزاد  انتخابات  کنونی 

سطر:
من گفته بودم از برنامه آقای کروبی بوی نفت می آید. آقای کروبی 
می گوید که » قیمت نفت در سال گذشته به پنجاه دلار رسید و درآمدهاى نفتى 
نسبت به سه سال پیش دو برابر شده است و از هركس كه داعیه اداره كشور 
در چهار سال آینده را دارد انتظار دارند بگوید كه براى این مازاد درآمد چه 

نقشه اى كشیده است.«
من هم با ایشان موافقم. ولی این درآمد،  درآمدی است که به واقع 
اعتقاد  به  نقره های خانوادگی است و  نشانه فروش طلاو  انگلیسی ها،  به قول 
من نباید در وجه عمده صرف تامین مالی هزینه های جاری بشود. چون هرچه 
که بازار نفت این روزها باشد و یا صندوق بین المللی پول یا دیگران بگویند، 
منابع  این  از  باید  اتمام می رسد.  به  ایران  نفت  یا زود  دیر  نیست که  تردیدی 
ارزی- تا آن زمان که هست- برای ایجاد اقتصادی بدون نفت و به اصطلاح 
چیزی  چنین  ایشان،  طرح  در  که  من  کرد.  استفاده  غیرنفتی  بدیل  یک  ایجاد 

ندیده ام.
آقای کروبی منتقدین را متهم می کند که » واقعیت آشكار بالارفتن 
به  را  مردم  امیدوارند  نادیده گرفته«و  را  ارزى  و رشد درآمدهاى  نفت  قیمت 
می  کارها  این  به  مردم دست  رای  برای جلب  کروبی  که  بیندازند  خیال  این 
زند. ممکن است این ایراد ایشان به رقبای انتخاباتی ایشان وارد باشد ولی راقم 
این سطور متاسفانه هیچ گاه در هیچ انتخاباتی شرکت نکرده است و خیال هم 
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انتخاباتی  نگیرد- در هیچ  انجام  بدون دخالت  انتخابات  زمانی که  – تا  ندارد 
نه  است  دلسوزی  از سر  است  نوشته  راستا  این  در  اگر چیزی  و  کند  شرکت 
این است  این توضحیات حرف اصلی اش  هیچ چیز دیگر.  آقای کروبی در 
که درآمد نفتی بیشتر از آن چیزی است که منتقدین می گویند، خوب گیرم 
که این چنین، ولی بحث بر سر میزان آن نیست بلکه من یکی حداقل، ایرادم به 
شیوه خرج کردن آن است. نمی دانم اشاره شان به یادداشت من است یا کس 

دیگر ولی می گویند:
» درآمد سالیانه نفتى را بیست یا حداكثر س ى میلیارد دلار حساب 
مك ىنند و مخارج طرح پیشنهادى ما را هم سالى سى یا س ىوپنج میلیارد دلار 
را  دولت  ارزى  درآمد  همه  اگر  كه  م ىگیرند  نتیجه  و  م ىآورند  حساب  به 
خرج این طرح كنیم باز هم كم م ىآوریم. در حالى كه اولاً درآمدهاى نفتى 
در سال جارى بیش از چهل میلیارد دلار تخمین زده م ىشود ثانیاً مخارج طرح 
پیشنهادى ما سالیانه بیش از بیست میلیارد دلار نیست و ثالثاً چنانك ه در مصاحبه 
قبلى گفته ام منبع تامین سه چهارم از نقدینگى لازم براى اجراى این طرح اصلًا 

درآمدهاى نفتى نیست!«
در همین ارقامی که آقای کروبی به دست می دهد چند نکته باریکتر 

از مو هست که باید توجه شما را به آن جلب کنم.
در جای دیگری در همین توضیحات، آقای کروبی هزینه ریالی این 
طرح را 28000 میلیارد تومان به دست می دهد و معادل دلاری اش را در بالا، 

20 میلیارد دلار می داند. 
برنامه  یا  و  داند  یا می  آقای کروبی  است که  این گونه  اگر  خوب 
دارد که ریال مظلوم ایران را بی ارزش تر کرده و به 1400 تومان برساند. برای 
این که 28000 میلیارد تومان معادل 20 میلیارد دلار باشد دلار باید 1400 تومان 
باشد. و اگر این رقم را با بهای دلار در بازار امروز تهران مقایسه کنید این به 
این معناست که دلار باید 57.5درصد دیگر افزایش ارزش پیدا کند یا ریال بی 

ارزش تر بشود.
به ظاهر حرفی نیست. نمی دانم واردات به ایران در آن موقع چقدر 
خواهد بود ولی اگر ارقام قطعی سال گذشته را در نظر بگیریم می دانیم که در 
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6 ماه پایانی سال 1383، بیش از 20 میلیارددلار کالا به ایران وارد شده است. که 
اگر همین میزان را برای شش ماه اول هم در نظر بگیریم کل واردات به ایران 

حدودا 40 میلیارد دلار خواهد شد.
فرض کنیم که واردات از این بیشتر نمی شود- که با اخباری که از 
ایران می رسد فرض درستی نیست- در آن صورت، اگر دلار هم 57 درصد با 
کاهش ارزش روبرو شود، نتیجه این می شود که باید نزدیک به 20500 میلیارد 
تومان نقدینه بیشتر- فقط برای تامین مالی – به اقتصاد تزریق شود.) به  جای 

35560 میلیارد تومان، به 56000 میلیارد تومان نیاز خواهیم داشت.(
این قطعه را از توضیحات آقای کروبی بخوانید:

پول  تومان  میلیارد  بیست و هشت هزار  پایان سال هشتادوشش  »در 
مورد نیاز )به شرط ثابت ماندن قیمت جهانى دلار( معادل بیست میلیارد دلار 
خواهد بود.۲- درآمد ارزى كشور براى امسال بیش از چهل میلیارد دلار و در 
سال هشتاد و هفت حدود پنجاه میلیارد دلار تخمین زده م ىشود و اگر قیمت 
نفت بالاتر برود مازاد درآمد از این هم بیشتر خواهد بود )پیش بینى صندوق 
براى هر بشكه است و حتى احتمال قیمت صد و  بین المللى پول هشتاد دلار 
بیست دلارى براى هر بشكه در نظر گرفته شده است( یعنى در سال اول اجراى 
و  داریم  لازم  بودجه  براى  كه  دلارى  میلیارد  بیست  از  صرف نظر  طرح  این 
برنامه هاى جارى و عمرانى را با آن اجرا مك ىنیم بیش از بیست میلیارد دلار 

مازاد درآمد ارزى خواهیم داشت.«
تا همین جا، در همان سطر اول، لازم است که ارزش دلار 57 درصد 

بیشتر بشود. در قسمت بعدی، روشن نیست که اگر مازاد ارزی داریم:
بهره  شان  ازای  به  که  پردازیم  نمی  را  خارجی  های  بدهی  چرا   -
نپردازیم؟ اگرچه از جزئیات خبر نداریم ولی می دانیم که » استمهال« بدهی ها 
که در چند مورد صورت گرفته است، اغلب با پذیرش نرخ بهره بالاتر همراه 

بوده است.
می  خزانه  یا حسابهای  ارزی  دیگ صندوق  ته  در  چیزی  اگر  و   -
برای  ایجاد یک جریان درآمدی  و  به زخم سرمایه گذاری  را  آن  ماند، چرا 
کشور نمی زنیم که هم یک منبع پایدار درآمدی ایجاد کنیم و هم برای این 
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بالغین- حداقل بخش هائی از آن- اشتغال مولد ایجاد کنیم تا لازم نباشد که 
به  وابستگی  فرهنگ  این  با  امر،  ابتدای  همان  از  ایرانی  ساله   18 نوجوان  یک 
من،  به گمان  که  ام  گفته  همیشه  من  نشود  تعبیر  برسد. سوء  به جوانی  دولت 
به  اغلب  بیراهه رفته و  به  ایران پاک  به نسل جوان  ما در برخورد  دولت های 
غلط از » مشکل« جوانان سخن می گویند در حالی که اگر به نیازهای به حق 
این جوانان پاسخ شایسته داده شود و همین جوانان در کار و زندگی روزمره 
منبع  نباشند، همین جوانان  روبرو  این همه محدودیت های مسخره  با  خویش 
لایزال انرژی و نیک بختی، نه فقط برای خویش بلکه برای کل ایران اند. ولی 
برنامه آقای کروبی به طور خلاصه این است که  در حالی که در عرصه های 
دیگر کم کاری می کنیم، سرشان را به این 50 هزار تومان ها گرم کنیم که 
تا آن موقع- به خصوص با کاهش ارزش ریال که در محاسبات آقای کروبی 
قابل توجهی در  تاثیر  قابل توجهی نخواهد بود که  هم وارد شده است- مبلغ 
زندگی شان داشته باشد. با این نرخ جدید، میزان اش می شود 35 دلار در ماه 
یعنی اندکی بیشتر از یک دلار در روز. و این آقای کروبی بدون کوشش برای 
بیشتر کردن توان تولیدی و ایجاد اشتغال مولد در ایران، زندگی با گدائی و در 

گدائی است که شایسته این جوانان نیست.
بلافاصلا آقای کروبی، میزان ارز مورد نیاز را کاهش می دهد و از 
رقم 5 تا 7 میلیارد دلار سخن می گوید که دلیل اش برای من روشن نیست. 
البته، منبع اش را هم به دست می دهد که با اوراق کردن ماشین های قراضه قرار 
است در مصرف بنزین صرفه جوئی های کلانی صورت بگیرد. خوب باشد. من 
که بخیل نیستم. ولی در یادداشت قبلی هم نوشتم که این طرح، نیز مقدار زیادی 

نقدینگی به اقتصاد ایران تزریق می کند.
فرض  میلیون   4 را  تعدادش  اگر  قراضه،  های  ماشین  خرید  برای 
بشود  نو  باید  قراضه  ماشین  میلیون   4 این  اگر  و  تومان،  میلیارد  کنیم، 12000 
 24000 صورت  آن  در  که  داد،  بانکی  مناسب  های  وام  باید  خریداران  به  و 
میلیاردتومان دیگر باید به صورت اعتبار وارد این اقتصاد بشود.تا به همین جا، 
قیمت  به  معادل دلاری  تزریق شود.  بیشتر  نقدینگی  میلیاردتومان  باید 36000 
دلار در بازارامروز تهران می شود بیش از 40 میلیارد دلار و با نرخی که مورد 
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استفاده آقای کروبی است، یعنی 1400 تومان، حدودا 26 میلیارددلار خواهد 
این  ندارد.  ها  به آن 50 هزارتومان  این دو رقم ربطی  یادآوری کنم که  شد. 
هزینه ها لازم است تا بتوانیم در مصرف بنزین صرفه جوئی کنیم و آن طرح 
را به اجرا دربیاوریم. آقای کروبی که این همه کارشناسی مشاوران خود را به 
رخ مردم می کشد توجه نمی کند که برای این هزینه ها هیچ گونه برنامه ریزی 
نشده است. اگر آن 28000میلیارد تومان قبلی را اضافه کنیم، هزینه این طرح در 
مجموع تا به همین جا می شود 72 میلیارد دلار به قیمت دلار امروز یا 46 میلیارد 

دلار به نرخی که آقای کروبی در نظر دارد ) یعنی 1400 تومان(
به توضیجات آقای کروبی توجه می کنیم مشاهده می کنیم  وقتی 
که ظاهرا خوش بینی شان در باره دلارهای نفتی بسیار زیاد است. چون اگرچه 
منبع درآمدی به دست نمی دهند ولی برای دولت خودشان میزان بسیار بیشتری 

خرج تراشیده اند. مشاهده کیند این هم گفته خود ایشان: 
» اوراق كردن ماشین هاى خارج از رده، گازسوز كردن تاكس ىها 
و كرایه ها، به نتیجه رساندن سریع خطوط جدید مترو، گسترش و مدرن كردن 

اتوبوسرانى شهرى«
به اوراق کردن ماشین های قراضه اشاره کردم ولی گازسوز کردن 
تاکسی ها و کرایه ها و دیگر اقدامات برای صرفه جوئی بنزین، هرکدام خرج 
دارند ولی روشن نیست از کجا بایدتامین مالی بشود؟ البته آقای کروبی به مردم 
مژده دیگری هم می دهد: » و تغییر قیمت بنزین براى جلوگیرى از اسراف و 
قاچاق«. اگرچه روشن نیست که قیمت ها به چه میزان باید افزایش یابند ولی در 

این توضیحات آقای کروبی آدم می تواند سرنخ هائی پیدا کند.
آقای کروبی می گوید، » در حدود ده میلیون لیتر از این واردات از 
طریق قاچاق به كشورهاى همسایه م ىرود كه قیمت بنزین در آنها بین سه تا 

ده برابر ایران است«
پس اگر قیمت باید برای جلوگیری از قاچاق بنزین افزایش یابد، آن 
چه که در یادداشت پیشین نوشتم، یعنی ده برابر شدن قیمت، اگرچه به حدس 
یعنی قیمت  تائید می شود.  از سوی آقای کروبی هم  اکنون  بود ولی  وگمان 
بنزین باید ده برابر بشود. حرفهای قبلی ام را تکرار نمی کنم ولی تنها در ایران 
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است که می توان برای کمک به مردم به آنها 600 هزارتومان در سال داد و بعد، 
وادارشان کرد سالی دو برابر این مبلغ را برای بنزین مصرفی خویش بپردازند. 
البته توجه  دارید که کاهش ارزش ریال به میزان 57 درصد هم بدون پیامدهای 
دردناک برای این بخش جمیعت نیست. البته آقای کروبی مژده های دیگری 
ماهیانه  مستمرى  پرداخت  كه  نیست  پوشیده  صاحب نظران  بر  دهد.»  می  هم 
پنجاه هزار تومانى به همه بزرگسالان چه تغییراتى در ساختار بودجه م ىدهد 
و چه امكاناتى براى حذف یا كاهش بسیارى از ردیف ها فراهم خواهد كرد.« 
و بعد اشاره می کنند به » شرح وظایف كمیته امداد و سازمان بهزیستى« یعنی، 

وقتی این 50 هزار تومان را دادیم می توانیم از این هزینه ها کم بکنیم!
با  هشتادوهفت  سال  بودجه   « به  است  قرار   1387 در  دولت  بودجه 
رشد معمول بیش از دویست و سى هزار میلیارد تومان خواهد بود صرفه جویى 

سه درصدى در آن به هفت هزار میلیارد تومان بالغ خواهد شد«
اتفاقا خیلی هم خوب است  ها که  این صرفه جوئی  البته  در کنار 
آقای کروبی هم چنان بر مخارج می افزاید و معلوم نیست با این همه افزایشی 
که برنامه ریزی کرده است چگونه این صرفه جوئی ها عملی خواهد شد. برنامه 
دیگر ایشان این است که »برقرارى یك نظام كارآمد بیمه همگانى بهداشت و 
درمان كه همین قدر ساده و عملى و فراگیر است و به خواست خدا به موقع 
اعلام خواهد شد«. من نمی دانم هزینه اجرای این طرح برای مملکتی که بیش 
از 70 میلیون جمعیت دارد به چه میزان است ولی برای این که این طرح جدی 
را  آقای کروبی آن  نه  منبع درآمدی اش مشخص شود که  باید،  گرفته شود 

مشخص می کند و نه دیگر نامزدهائی که از طرح مشابه سخن گفته اند.
وقتی آدم به پایان توضیحات آقای کروبی می رسد اندکی متعجب 
می شود چون با همه صحبت هائی که اندر فواید این طرحها کرده اند به یک 
باره متوجه می شویم که یک » اقتصاد ورشکسته« قرار است این شاهکارها را 
بزند! بفرمائید این هم فرمایش خود ایشان:» هدف نهایى ما خارج كردن اقتصاد 
پوشانده  نفتى  درآمدهاى  بر  اتكاء  با  )كه  فعلى  ورشكستگى  حالت  از  ایران 
م ىشود( و بالا بردن بهره ورى و فراهم كردن شرایط رشد واقعى و آمادگى 

براى رقابت در بازار اقتصاد جهانى است.«
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به غیر از جمله اول، بقیه ادعاها بی تعارف، ادعاهائی بر روی هواست. 
معلوم نیست بهره وری چگونه قرار است در این اقتصاد ورشکسته بالا برود و 
از آن گذشته، اقتصاد ایران با چه ترفندی قرار است برای رقابت دربازار جهانی 
آماده بشود؟ البته همین جا بگویم که ارزان تر شدن ریال به صورتی که در بالا 
دیدیم و تزریق نقدینگی به میزانی که پیش بینی شده است،  به چنان تورمی 
د راقتصاد ایران منجر خواهد شد که دیگر نمی توان صحبت از رقابتی کردن 
محصولات ایران – که تازه روشن نیست کجا قرار است تولید شوند-  کرد. 
فرض کنید که کالائی در ایران امروز قیمت تمام شده اش 100 هزارتومان باشد 
تومان  امروزه می شود حدودا 112.5 دلار ولی وقتی دلار 1400  به دلار  که 
شد- یعنی وقتی ریال با کاهش ارزش روبرو شد، قیمت بنزین هم ده برابر شد  
آنهم در اقتصادی که از جان آدم تا شیرمرغ رانیازمند واردات است، این قیمت 
هزار   180 بشود  قیمت  این  کنید  فرض  یافت.  خواهد  افزایش  هم  شده،  تمام 
تومان، در آن صورت، حتی با ریال ارزان شده نیز، قیمت دلاری این محصول 

به 128.5 دلار می رسد یعنی بیش از 14 درصد افزایش می یابد. 
البته نگرانی های آقای کروبی به جاست چون این سئوال را مطرح می 
کند که :» پرسش اساسى این است كه آیا واقعاً م ىتوانیم از روند نگرانك ننده 
مهاجرت بكاهیم و به مردم امید بدهیم كه در همین كشور م ىتوانند به كسب 
و كار و تولید و تجارت مشغول شوند و همین جا آموزش هاى جدید ببینند و 

با نیازهاى روز دنیا منطبق شوند یا نه؟«
اند  مهاجرت کرده  ایران  از  اقتصادی  به دلایل  ای  این که عده  در 
اصلی  دلیل  که  دانید  می  هم  شما  خود  کروبی،  آقای  ولی  نیست  تردیدی 
برنامه های  ایرانی دیگر دلایل اقتصادی نیست. شما در این  مهاجرت میلیونها 
خویش نه از بگیر وببند ها سخنی گفته اید نه از قتل های زنجیره ای و نه از قتل 
عام زندانیان سیاسی. نه از بسیج گفته اید و نه از لباس شخصی ها. نه از کوی 
نه  ایدو  اشاره کرده  قوه قضائیه  به  نه  از طرشت.  نه  و  اید  دانشگاه حرفی زده 
از رکوردداری روزنامه های تعطیل شده و روزنامه نگاران زندانی. نه از عدم 
امنیت قانونی وحقوقی در آن مملکت سخنی گفته اید و نه از مزاحمت های 
دائمی کسانی که معلوم نیست سرشان به کجا بند است برای مردم عادی کوچه 
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است هم  الشمس  اظهر من  برای همگان  واقتصادی که  مالی  فساد  از  بازار.  و 
حرفی نگفته اید. به رابطه سالاری ها نیز اشاره ای نکرده اید. من اگرچه نزدیک 
به 40 سال است که درخارج از ایران زندگی می کنم ولی این گونه که من می 
بینم، دلایل اصلی فراری شدن ایرانی ها این عوامل است که متاسفانه در برنامه 

شما تا به این جا، جائی نداشته اند. 
وقتی از »روح پریشان« سخن می گوئید، درست می گوئید. ولی در 
یافتن علل آن و یافتن راه حل برای این که این روح های جوان پریشان نباشند، 

آقای کروبی به بیراهه می روید.
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»اقتصاد« پرزیدنت احمدی نژاد

]انتخابات  ایران  در  انتخابات  فرایند  باره  در  بخواهم  که  این  بدون 
سال 1384[ و یا مسایل پیش آمده بعدی در رابطه با سابقه آقای احمدی نژاد 
چیزی بگویم در این نوشتار می خواهم توجه را به دیدگاه های اقتصادی ایشان 
جلب کنم. البته این جا و آن جا خوانده ام که دوستان دیگری نیز به این وجوه 
پرداخته و پوپولیست بودن نظریات ایشان را یکی از دلایل پیروزی ایشان دانسته 

اند. 
و  نکات  ترین  تازه  کسب  برای  کردم  سعی  که  بگویم  جا  همین 
دیدگاهها، به سایت شخصی ایشان مراجعه کنم ولی متاسفانه آن سایت انترنتی 
دیگر نیست. جمع اش کرده اند. به همین خاطر، ناچار شده ام به اطلاعاتی که 

دردسترس داشتم تکیه کنم. 
اجازه بدهید همین  ابتدا بگویم که اگرچه قیمت نفت خیلی بالاست 
و تولید روزانه نفت نیز از 4 میلیون بشکه گذشته است، ولی به اعتقادمن، اقتصاد 
ایران گرفتار یک سری مشکلات و مصائب ساختاری و تاریخی است که در 
کنار سیاست های درپیش گرفته در سالهای اخیر، نتیجه اش، گسترش فقر و 
نابرابری در توزیع درآمدوثروت  افزایش  نهادینه شده،  بیکاری، تورم  نداری، 
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بوده است. از اخراج و استیصال کارگران، از گسترش تن فروشی، واز » صدور« 
تن فروش دیگر چیزی نمی گویم. مقابله با این مشکلات- که اتفاقا در دوره 
مبارزات انتخاباتی بین نامزدهای از هفت خان گذشته به وضوح و روشنی بیان 
شده اند- به مجموعه ای از سیاست های اقتصادی مفید وموثر نیازمند است و 

نمی تواند و نباید به امان خدا رها شود.
تا جائی که من  بگویم وبگذرم که  را هم  این  این مختصر، پس  با 
می  اشاره  مشکلات  این  از  به شماری  اگرچه  رئیس جمهور جدید-  ام  دیده 
کند، ولی سیاست اقتصادی مشخصی برای تخفیف آنها ندارد. ایشان کاری که 
کرده اند- و دست برقضا با مهارت و تردستی هم این کار را انجام داده اند- این 
که شماری از مسایل و معضلات اقتصادی را بدون ارایه راه حل، فهرست وار 
به مردم اطلاع داده اندو مردمی که از بی توجهی فاجعه آمیز » اصلاح طلبان« 
به معشیت خود به واقع کلافه شده بودند بدون توجه به این که آقای احمدی 
نژادهم برای تخفیف این دردها، داروئی در آستین ندارد، به ایشان رای داده اند. 
البته توجه دارید که دراین جا من به فرایند ناسالم انتخاباتی درایران نپرداخته 

ام.
بگویم و بگذرم که هر آن چه که در »« بیاید، منبع اش سایت رسمی 

ایشان است به زمانی که بود. توضیحات واضافات را من افزوده ام.
آقای احمدی نژاد می گوید، » منابع ملی باید از چنته دولت آزاد و 
دراختیار مردم قرار گیردتا در خدمت پیشرفت کشور قرار گیرد«. این عبارت، 
بسیار  افتاده  انداز  به دست  زندگی شان  مردمی که گذران  توده  برای  اگرچه 
جذابیت دارد ولی به این صورت، هیچ گونه کاربرد عملی ندارد.  یعنی بخش 
اول، که بیان موجز سیاست خصوصی سازی درایران است که دست بر قضا، 
نه درخدمت پیشرفت کشور قرار گرفت و نه اموال دولتی را در » اختیار مردم« 
نژاد، موافق واگذاری  این است که آیا آقای احمدی  قرار داد. پرسش بعدی 
در  که  چه  آن  مثل  خیر-  یا  است  مردم  اقشار  به  دولتی  اموال  این  بلاعوض 
ناگفته  شود.  می  نامیده  باکوپن  کردن  خصوصی  شرقی  اورپای  کشورهای 
روشن است که اگر چنین برنامه ای نداشته باشد،  یعنی، اگر خواهان واگذاری 
بلاعوض این اموال به مردم نباشد، بدیهی است که همانند آن چه که در این 
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16 سال گذشت،  کسانی این اموال را خواهند خرید، که ثروت داشته باشند. 
و این یعنی، تداوم همین سیاستی که ابتدادردوره آقای هاشمی وبعد با سرعت 
انتقاد مکرر  نتیجه،  بسیار زیاددر دوره آقای خاتمی دنبال شد. در  و گسترش 
ایشان از این 16 سال صرفا یک تاکتیک اتنخاباتی می شود.  البته آقای احمدی 
به  کارها  سپردن  کشور،  اجرائی  نظام  در   « که  کند  می  ادعا  دنبالش  به  نژاد 
فروش  جز  مفهومی  نیز  سازی  تفسیر شدو خصوصی  سازی  مردم، خصوصی 
باز  تنها  نه  مردم  تحرک  برای  مختلف  های  عرصه  و  نکرد  پیدا  دولتی  اموال 
نشد بلکه هر روز بیش از گذشته فضا را به روی مردم تنگ تر کردند«. ایراد 
آقای احمدی نژاد به عملکرد دولت ها در این مدت، به گمان من هم، درست 
است. ایراد اصلی به خودایشان ولی در این است که آشکار نیست که برنامه و 
سیاست خودشان برای این که این گونه نشود، چیست؟ رفع این گونه مسایل 
و مشکلات برنامه ریزی و اراده سیاسی می خواهد که ظاهرا وجود ندارد. البته 
تا آن جا که من دیده و خوانده ام، آقای احمدی نژاد در باره ساختار اقتصادی 
ایران هیچ برنامه و حرف معنی داری نزده است. البته وبرای نمونه در باره نظام 
بانکی، می گوید، » بانک های خصوصی به شکل فعلی آن نه تنها نقش مثبت و 
سازنده ای را در اقتصاد کشور بازی نمی کنند بلکه آثار تخریبی آنها در چرخه 
اقتصادی کشور بسیار زیاد است«.  وبعد اشاره می کند به بانکی که با سرمایه 
اولیه 15 میلیارد تومان در طول 4 سال سرمایه ای معادل 200 میلیارد تومان به 
هم زده است. آن چه که نقل کرده ام صرفا بیان مشکل است نه راه حلی برای 
برون رفتن از آن. اگر بانک های خصوصی فعلی نقش مثبتی و سازنده ای در 

اقتصاد کشور بازی نمی کنند:
با آنها چه باید بشود؟ یعنی آیا آقای احمدی نژاد خیال و برنامه دارد 

آنها را دولتی کند؟
آیا می خواهد، آنها را تعطیل کند؟

چرا این بانکها به صورت کنونی، نقش مثبت بازی نمی کنند؟ اشکال 
از چیست و مشکل در کجاست؟

اگر این مشکلات شناخته شده اند، که برای رفع شان چه برنامه ای 
دارند؟
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برای » مثبت کردن« نفش این بانکها دراقتصاد چه برنامه ای دارد؟
اگر این موسسات کنونی، » مخرب اند« آیا ایران در دوره ریاست 
جمهوری ایشان به » بانک« نیاز دارد یا خیرو اگر پاسخ مثبت است، ایشان چه 

نوع بانکی را برای ایران مد نظر دارند؟
با صندوق های  بانکهای موجود  باشد که  این  البته اگر غرض شان 
افسد است. چون  به  فاسد  به واقع دفع  این  الحسنه جایگزین شوند، که  قرض 
تجربه مردم با این صندوق ها اگر از تجربه شان با بانکها بدتر نباشد، بهتر نیست. 
در همین رابطه می گوید که » یکی دیگر از علت های فساد وفقر و تبعیض 
سودبانکی است« خوب تا این جا که این ادعا، ادعائی بی معنی است ولی در 
توضیح این دیدگاه، اضافه می کند» سود بالای بانکی عامل اختلاف طبقاتی و 
تمرکز فرصت ها د راختیار عده ای خاص است«. این جای بحث آقای احمدی 
در  درصد   24 سود   « که  زند  می  گریز  بعد  و  دارد  شده  گم  حلقه  یک  نژاد 
اشتغال را  ایجاد  پایه، توسعه کشور و  تولید  به هیچ وجه گسترش  بانکی  نظام 
به دنبال نمی آورد«. در این عبارت، این کنارهم چیدن مشکلات را بهتر می 
شود مشاهده کرد. البته که درست است که کشور باید توسعه یابد، و اشتغال 
باید ایجاد شود ولی، اگر سود بانکی هم کاهش یابد- دروضعیتی که تورم رو 
به بالاست- و در وضعیتی که دیگر شرایط لازم وجود ندارد، در آن صورت، 
چگونه چنین اقدامی می تواند مشوق تولید باشد تا در نتیجه آن هم توان تولیدی 
پایه بیشتر شود و هم اشتغال ایجاد گردد؟ از سوی دیگر، اگر این چنین بشود با 
چه ترفندی می خواهند جلوی سرریزشدن نقدینه ها به معاملات سفته بازانه را 
بگیرند؟ از طرف دیگر، اگر بخواهید در شرایطی که اقتصاد از تورم به نسبت 
بالا عذاب می کشد، نرخ بهره بانکی را بطور مصنوعی پائین بیاورید، در آن 
صورت، مردم انگیزه ای برای پس انداز کردن نخواهند داشت واین مسئله – 
یعنی کاهش ناگهانی نرخ سود- به احتمال زیاد اگر به صورت فرار سرمایه از 
کشور در نیاید، باعث می شود وجوه مانده در دست ثروتمندان در معاملات 
قماری و یا زمین ومستغلات هزینه شود که اگر چه اشتغالی ایجاد نمی کند و 
تولید پایه را بیشتر نمی کند، ولی به یقین به فشارهای تورمی دراقتصاد دامن می 
زند و کار را ازآن چه که هست خرابتر خواهد کرد. از طرف دیگر، ولی نکته 
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این است که درصورت وجود تورم- که یک بلیه سابقه داردراقتصاد جوامعی 
پول  خرید  قوه  حفظ  برای  جدید  جمهور  رئیس  رهیافت  است-  ایران  چون 
چیست؟ یعنی درشرایط تورمی، چگونه می خواهند مردم را به پس انداز کردن 
یابد، در آن صورت،  اقتصاد، کاهش  انداز در  میزان پس  تشویق کنند و اگر 
برسرمنابع لازم برای سرمایه گذاری- فرض می کنیم که دیگر شرایط آماده 
می باشد، که متاسفانه نیست- چه خواهد آمد؟ آقای احمدی نژاد معتقد است 
که اگر مسئله نرخ بهره در بانکداری ایران حل نشود، آنها که با این نرخ بالا از 
بانکها پول قرض می گیرند » دنبال کار تولیدی و اصیل نمی روندو به سمت 
بانک  به  را  سود  این  بتوانند  تا  شوند  می  کشیده  سوداگری  و  وفروش  خرید 
برگردانند«. همان گونه که پیشتر گفتم، اگرچه به عنوان بیان مشکلات با آقای 
احمدی نژاد اختلاف نظری ندارم ولی نمی دانم، برای مقابله بااین مشکلات چه 
برنامه ای دارند؟ به سخن دیگر، سیاست های لازم برای مقابله با این وضعیت 
مشخص نیست. آقای احمدی نژاد به درستی می گوید که » بیش از 80 درصد 
برای  این  که  است  بدیهی  است«.  مردم  درصد   3 به  متعلق  بانکی  های  سپرده 
توسعه متوازن کشورخیلی هم بد است. ولی اقتصاد را با شعار ومباحث اخلاقی 
نمی توان به راه راست هدایت کرد. برنامه رئیس جمهور جدید برای کاهش از 
نابرابری در توزیع درآمد وثروت درایران کدام است؟ پیشتر گفتم که به نظر 
نمی رسد که آقای احمدی نژاد موافق واگذاری بلاعوض واحدهای دولتی به 
همه مردم باشد. برخلاف یکی دیگر از نامزدهای انتخاباتی که وعده پرداخت 
پرداختها  این  از  نژاد  احمدی  برنامه  در  داد،  می  ایرانی  هر  به  هزار   50 ماهی 
مالیات  از  کاهش  یعنی  مالیاتی،  ساختار  تغییر  با  نیست  قرارهم  نیست.  خبری 
برای کمک  مالیات ثروت و درآمد وصرف آن  بر  افزودن  و  برمصرف  های 
به خانواده های فقیر وندارتغییری در این حوزه ها ایجاد شود. در آن صورت 
روشن نیست برسرانتقاد ایشان به نابرابری ها در ایران چه می آید؟ این جا هم 

تنها یک شعار شنیده ایم ولی برنامه ای برای تغییرآن اعلام نمی شود.
در صفحات قبل به گوشه های از » سیاست« اقتصادی رئیس جمهور 
جدید پرداختم. در این قسمت به بخش های دیگری خواهم پرداخت. متاسفانه 
حضوری  نژاد  احمدی  آقای  های  برنامه  سرتاسر  در  مشخص  سیاست  فقدان 
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بانک ها مدافع منافع مردم   « نژاد می گوید که  چشمگیر دارد. آقای احمدی 
از  منافع مردم« بشوند.  » مدافع  تا  باید بشود  نیست که چه  نیستند« ولی روشن 
آن گذشته، اصلا روشن نیست که منظور ایشان از » منافع مردم« چیست؟ البته 
می گوید که » همین الان بانکها دارند در تهران ساختمان هائی به ارزش 70 
میلیاردتومان خریداری می کنند و هنگامی که جوان ما درخواست 5 میلیون 
تومان وام می کند می گویند نداریم« و ادامه می دهد که اگر ندارید پس این 
این مسایل  باره  نژاد اگرچه در  ساختمان ها را چرا می خرید؟ آقای احمدی 
سخن می گوید و بی تعارف شعار می دهد ولی ظاهرا در امورات مالی دریک 
نظام سرمایه داری، چیزی به نام » وثیقه« هم انگاربه گوشش هم نخورده است 
که یک بانک خصوصی، قبل از آن که نگران ازدواج این جوان و یا پروژه 
به  نظام نگران برگشت پول خود است  این  باشد، در  تولیدی فلان آدم دیگر 
اضافه سود و یا بهره و اگر برای ساختمان 70 میلیارد تومانی پول می دهد ولی 
برای آن دیگری حتی 5 میلیون تومان هم نمی دهد، این رفتار هیچ ابهامی ندارد. 
البته در این رابطه به مستمعان خود آدرس غلط هم می دهد که » دردنیا وام با 
یک درصد پرداخت می شود، هم سود می برند و هم هزینه های بانکی را در 
می آورند. اینجا 24 درصد سود می گیرند و باز هم می گویند داریم ضرر می 
کنیم«. ای کاش نمونه ای هم می دادند که در کجای دنیا با نرخ بهره 1 درصد 
وام می دهند که ما هم برویم و وام بگیریم و در این آباد شده ای که زندگی 
درایران وضع  که  این  ولی  نپردازیم،   بهره  رقم  این  از  بیشتر  بسیار  کنیم،  می 
به این صورت است برنامه ریزی دقیق وهمه جانبه می خواهد که نه تا کنون 
داشته ایم و نه آقای احمدی نژاد دارد.در همین رابطه احمدی نژاد خرابی بخش 
کشاورزی را هم به فعالیت بانک ها وصل می کند. یعنی می گوید که » ارزش 
افزوده بخش کشاورزی  سالانه 10 درصد است« در حالی » سپرده بانکی در 
بخش کشاورزی 13.5 درصد است« و نتیجه می گیرد که برای کشاورزان بهتر 
است که دارائی اش را در بخش کشاورزی بفروشد و به جای 10 درصد ارزش 
افزوده، در بانک ودیعه بگذارد و 13.5 درصد بگیرد. این جا، آقای احمدی 
نژاد به مسایل مبتلابه بخش کشاورزی کار ندارد که چرا ارزش افزوده در آن 
پائین است! وبرای بیشتر کردن آن چه باید و یا چه می توان کرد؟ خود آقای 
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احمدی نژاد هم باید بداند که یکی از اساسی ترین مشکلات بخش کشاورزی 
در ایران، عملکرد شبکه گسترده دلالان و واسطه ها است که اگرچه باعث می 
شوند تا قیمت تمام شده برای مصرف کننده زیاد باشد ولی منفعت زیادی در 
ته دیگ تولید کننده مستقیم باقی نمی ماند. تا آن جا که من دیده و خوانده ام 
آقای احمدی نژاد برای کوتاه کردن دست واسطه ها و دلالان در این بخش 

برنامه ای ندارد. 



173

اقتصاد سیاسی خودمانی

 آقای احمدی نژاد و مقوله عدالت

به آن وارد شده و بدون  نژاد  عمده ترین مبحثی که آقای احمدی 
ارایه هیچ برنامه مشخصی آن را به امان خدا رها کرده است مبحث » عدالت« 
است. مثل دیگر مسایل، حرفهای آقای احمدی نژاد » زیبا« ست ولی کار ایران، 
با حرف های زیبا درست نمی شود. به درستی می گوید که در » ادبیات سیاسی 
باقی مانده است« و این  و فضای اجتماعی ما« عدالت در حد » تعریف لغوی 
حرفش هم درست است که اگر عدالت را محور قراربدهیم، » سمت و سوی 
برنامه ریزی اقتصادی ما عوض خواهد شد« و ادامه می دهد که » پس از آن که 
فرصت های مساوی در اختیارتمام ملت قرار گرفت بسیاری از مشکلات ما حل 
خواهدشد«. و تمام صحبت برسر همین » فرصت های مساوی« است که اولا، 
ثانیا، و از تعریف اش مهم تر، چگونه می  این عبارت دقیقا به چه معناست و 
شود و یا چه برنامه هائی لازم دارد تا همگانی بشود؟ اگر دقت کنیم که آقای 
احمدی نژاد هم خواهان برنامه خصوصی سازی است و این برنامه به هر صورتی 
که اجرا شود، نتیجه اش حاکمیت بیشتر تولید و مبادلات کالائی بر جامعه است. 
یعنی هر کالا وخدمتی قیمتی دارد و هرآن کس که قدرت خرید کافی داشته 
باشد می تواند از آن کالا و یا خدمت بهره مند شود. البته که هرکسی که پول 
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به اندازه کافی داشته باشد، » فرصت مساوی« برای بهره مندی هم خواهد داشت 
ولی واقعیت این است که آنها که پول ندارندو با پول به قدر کفایت ندارند، هم 
چنان از گردونه قضایا بیرون اند و » فرصت مساوی« نخواهند داشت. یعنی می 
خواهم این نکته را بگویم که برنامه پیشنهادی ایشان برای » خصوصی سازی« 
حالا گیرم با مقداری رنگ و لعاب، با ادعاهای شان در باره » عدالت«- به ویژه 
با تعریفی که دربالا به دست می دهد- در تناقض قرار می گیرد. اشاره می کند 
به تمرکز فعالیت های مالی درتهران که اگرچه می تواند این همه متمرکز نباشد 
ولی اهداف ایشان با تمرکز زدائی ازتهران به دست نمی آید.مسئله اصلی این 
بیشتر  مقوله کلیدی عدالت  باره  نژاد در  است که دیدگاه های آقای احمدی 
از دیگر مباحث به شعارهای بی سروته آلوده است. ادعا می کند که » اگر ما 
عدالت محوری را در برنامه های خود داشته باشیم« دیگر، » دعوای بین اقتصاد 
دولتی و آزاد معنا ومفهومی ندارد« و ادامه می دهد» اقتصاد باید توسط مردم و 
با محوریت عدالت اداره شود«. آن چه که نقل کرده ام صرفا شعارهائی است 
که به واقع معنای مشخصی هم ندارد و از آن مهم ترهیچ گونه کاربردعملی هم 
ندارد. به عنوان مثال، اگر بخواهیم عدالت محوری را دربرنامه های خود داشته 
باشیم، یعنی چه باید بکنیم تا این گونه بشود؟ جالب این که آن چه کاملا گنگ 
ونامهفوم است قرار است به » دعوای« بین اقتصاد دولتی و آزاد  هم پایان بدهد! 
در  دولت  مداخلات گسترده  بدون  آزاد،  بازار  شد.  نخواهد  گونه  این  خوب 
هیچ کجای جهان سر از » عدالت« در نیاورده است که ایران نمونه دومش باشد! 
اصولا قانون اساسی بازار آزاد یک چیزی است و اگر از واژگان ایشان استفاده 
کنم، » اقتصاد دولتی« یک چیز دیگر. تازه می رسیم به یک عبارت بی معنای 
دیگر، به واقع، یعنی چه که اقتصاد بایدتوسط مردم با محوریت عدالت اداره 
شود! نکته این است که یا دولت مطابق برنامه های مشخص برای کم تر کردن 
بی عدالتی اقتصادی واجتماعی دست به عمل می زند و یا اقتصاد » بازارآزاد« 
حاکم می شود و طبیعتا، براساس قانون تنازغ بقاء داروینی عمل می کند- یعنی 
با همه ادعاهای چپ و راست نئولیبرال های ایرانی، جامعه به عدالت نخواهد 
تعریف عدالت- آزادی  با تحریف  نئولیبرالها  از  اخیرا شماری  این که  رسید. 
در حق مالکیت- برای اقتصاد بازار آزاد هم یک بعد عدالت طلبانه تراشیدند 
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نه  برای اکثریتی که  نیست.  اقتصادی  نظام  این  تلخ  تغییر واقعیت های  به  قادر 
مالکیتی دارندو نه امکان این که مالکیت داشته باشند، این جور ادعا ها، نه فقط 
کارساز نیست بلکه، حتی، آزاردهنده و اذیت کننده هم هست و برای تخفیف 
مشکلات ومسایل روزمره آنها مفید فایده ای نیست و نخواهد بود. به گمان من، 
برای کوشش در این راستا، باید قبل از هرچیز تعریف مشخصی از » عدالت« 
ارایه شود تا بعد، بتوانیم روشن کنیم که آیا یک سیاست خاص، در این راستا 
مثمر ثمر هست یا نیست؟ بدون داشتن تعریفی از عدالت، سخن گفتن از آن، به 
واقع، فرستادن مردم به دنبال نخود سیاه است! چون این شیوه برخورد به مسئله، 
های  سیاست  این  آیا  دانیم  نمی  یعنی  ندارد.  شدن  ارزیابی  قابلیت  گونه  هیچ 
احتمالی، برای عدالت محوری مفید بودند یا به عکس، باعث تضعیف عدالت 

در جامعه شده اند!
نژاد و مقوله عدالت و  به آقای احمدی  درصفحات پیشین رسیدیم 
گفتیم که »، باید قبل از هرچیز تعریف مشخصی از » عدالت« ارایه شود تا بعد، 
بتوانیم روشن کنیم که آیا یک سیاست خاص، در این راستا مثمر ثمر هست 
یا نیست؟ بدون داشتن تعریفی از عدالت، سخن گفتن از آن، به واقع، فرستادن 

مردم به دنبال نخود سیاه است!
یا  ندارد  پسندی  همه  تعریف  عدالت،  مقوله  که  بگذرم  و  بگویم 
به جای تعریف  پیشنهاد می کنم که  از آن بی خبرم.  باشد من  اگر هم داشته 
» عدالت«، بیائیم و تعریفی کلی از جامعه ای » عدالت محور« به دست بدهیم. 
خوبی این تعریف کلی تر ما این است که آقای احمدی نژاد نیز در موارد مکرر 
از محوری بودن عدالت سخن گفته اند.  پس، من این چنین جامعه ای را این 
گونه تعریف می کنیم و پس آن گاه، به بررسی دیدگاههای آقای احمدی نژاد 

خواهم پرداخت.
اجازه بدهید تعریف مختصری از یك جامعة عدلت محور به دست 
دیدگاه  آیا  كه  كنیم  بتوانیم روشن  و  مباحث روشن شود  تا چارچوب  بدهم 
های اقتصادی آقای احمدی نژاد می تواند به ساختمان چنین جامعه ای كمك 
نماید یا خیر؟ از منظری كه من به دنبا می نگرم، جامعة عدالت محور خصلت 

های زیر را داراست:
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- یك جامعة عدالت محور به یك صورت بندی اجتماعی نیاز دارد 
كه در آن سطح مشخص و از نظر تاریخی متغیری از رفاه مادی و برابری اساسی 
برای همه شهروندان آن جامعه تامین شده باشد كه توسعه و تعالی كامل شهر 
وندان را به همراه كثرت گرائی، آزادی عقیده وبیان و آزادی زندگی اجتماعی 
تامین نماید. به عبارت دیگر، در جامعه ای كه فقر و نداری هر روزه بیشتر می 
شود و یا توزیع ثروت و درآمد هر روزه نابرابرتر می شود، یكی از عمده ترین 
پیش فرض های یك جامعه عدالت محور وجود ندارد. یعنی می خواهم بر این 
نکته بدیهی تاکید کرده باشم که جامعه ی گدایان و گرسنگان و بردگان در 

بند نمی تواند جامعه ای عدالت محور باشد. 
- بهره مندی موثر ومفید شهروندان از آزادی، نه آزادی سطحی و بر 
روی كاغذ، بلكه آزادی در تجربیات روزمرة زندگی كه دراجزای جامعه ریشه 
دوانیده باشد. جذابیت فرهنگی و سیاسی این خصیصه به كنار، این خصیصه نیز 
به تعبیری به خصیصه اول پیوند می خورد. یعنی در جامعه ای كالاسالار كه هر 
چیز قیمتی داردو به قول معروف، هر قدر پول بدهی آش می خوری، نه فقط 
مندی  بهره  میزان  به  ای  جامعه  چنین  در  عدالت  مقوله  که  شهروندان  آزادی 

شهروندان از امكانات مادی و غیرمادی جامعه گره می خورد.   
قواعد  و  و شفاف  نهادهای روشن  از  ای  پیچیده  - وجود محموعة 
منافع  حامی  و  حافظ  حال  همة  در  كه  ای  شیوه  به  امور  ادارة  برای  وقوانینی 
كه  نامطمئن  نسبت  به  آمدهای  پی  برابر  در  بتواند  و  باشد  شهروندان  اكثریت 
مشخصه جهان امروز است، تضمین های لازم را بدهد. به عبارت دیگر، منظورم 
عدالت  جامعه  یک  در  دموكراسی  نهادی  سیاسی-  بعُد  سوم،  این خصلت  از 
محور است. جوامع غیر دموکراتیک، نمی توانند عدالت محور باشند و نیستند. 
از سوی دیگر، هیچ شیوه ای كه بتواند مثل آچار فرانسه عمل كند و برای همة 
جوامع مستقل از موقعیت تاریخی و خصلت های اجتماعی شان مناسب باشد، 
وجود ندارد. شهروندان هر جامعه ای با وارسی این وجوه، شیوه ی مناسب برای 

جامعة خویش را می یابند.
حالا با این تفاصیل، برگردیم به دیدگاه های آقای احمدی نژاد. از 
» عدالت محور«  از جامعه  تعریفی  است که چنین  بعید  بگویم که  ابتدا  همین 
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تا روشن  این را پیش گفتم  باشد ولی  بوده  نژادهم  مورد توجه آقای احمدی 
عدالت محور  دلبخواهانه  توان  نمی  هر مختصاتی  با  را  ای  باشد که هرجامعه 
نامید. با این همه، اجازه بدهید بپردازیم به بازنگری دیدگاههای آقای احمدی 
نژاد.   آقای احمدی نژاد می گوید، » عده ای می گویند اجازه دهید اول به 
توسعه برسیم و سپس عدالت را اجرا کنیم. آنها با این سخن خود نشان می دهند 
که از عدالت تعریفی در حد یک برچسب دارند« و بعد ادامه می دهد، که اگر 
بخواهیم این کار را بکنیم، » افرادی خاص به قله های ثروت دست پیدا ]می 
اختیار خود می گیرند وحتی  نیز در  را  بلندگوها  کنند[، رسانه ها ، گروه ها، 
اجرای  از  مانع  ترتیب  این  به  و  کنند  می  اندازی  دست  نیز  سیاسی  قدرت  به 
از  تا به همین جا روشن شد که منظور آقای احمدی نژاد  عدالت می شوند«. 
» اجرای عدالت« به واقع، پیاده کردن یک سری سیاست های اقتصادی است 
که اگرچه در باره شان بدون ابهام سخن نمی گوید، ولی چنین درکی در نظر 
ایشان مستتر است. و ادامه می دهند که » بدون اجرای عدالت، امکان پیشرفت 
حقیقی و ماندگار وجود ندارد« و حتی» قادر به پاسداری از آزادی های خود 
نیزنخواهیم بود«. همه این ها، کلمات بسیار زیبائی هستند- که من هم با آنها 
باقی  ناروشن  اجرای عدالت«   « » شیرین«  داستان  این  موافقم-  ولی هم چنان 
می ماند یعنی معلوم نیست که آقای احمدی نژاد با چه ترفندی می خواهد » 
عدالت« را اجرا کند. در این راستا، به تمرکز فعالیت های اقتصادی در تهران 
اشاره می کند و آن را » نشانه های روشن بی عدالتی« می داند. این نکته اش 
اقتصادی بدون سیاست های  اگر چه درست است ولی پراکندن فعالیت های 
موثر ولازم دیگر، مددکار نیست یعنی صرف پراکندن فعالیت های اقتصادی 
باعث اجرای عدالت نمی شود. البته این جا دیگر اشتباه می کند که فکر می 
کند علت این که » این تحول اقتصادی .. پیام آور اشتغال و تولید نیست« باز به 
همین تمرکز فعالیت ها در تهران گره می خورد. مشکل عدم توجه و رسیدگی 
به تولید، یک مشکل ساختاری و تاریخی درایران است که بدون برنامه ریزی 
شود،  می  نامیده  خصوصی  بخش  درایران  که  چه  آن  بود.  نخواهد  حل  قابل 
تقریبا  زمان،  اند که در گذر  باج طلب  و  رانت خوار  در وجه عمده گروهی 
همیشه رانت های موجود در عرصه توزیع را انباشت کرده اند. اگردر گذشته 
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تمرکز این رانت خواران در بازارتهران بود اکنون این رانت خواران به صورت 
شرکت های ریز و درشت در سرتاسر تهران پراکنده اند و فعالیت عمده شان 
نژاد به درستی گله می کند که  البته آقای احمدی  نیز در حوزه توزیع است. 
اگرچه اقتصاد ایران 8.5 درصد رشد داشته است ولی » مردم حاصل این رشد 
اقتصادی را در سفره خود احساس نمی کنند«. این جا دیگر، آقای احمدی نژاد 
اندکی زیادی خوش خیالی می کند که به صرف رشد، گمان می کند که » 
سفره« مردم باید رنگین تر می شد. البته که آقای رئیس جمهور هم بهتر از من 
می داند که سفره اقلیتی بسیار هم رنگین شده است ولی مقوله توزیع درآمد 
نه در دوره آقای هاشمی چنین  برنامه های مشخصی می خواهد که  وثروت، 
برنامه هائی داشتیم و نه در دوره 8 ساله آقای خاتمی و نه اکنون. به گمان من 
علت اصلی آن بود که در هر دو دوره و به خصوص در دوره آقای خاتمی، 
نئولیبرالها و مدافعان قشری بازار آزاد میدان دار بودند و بی تعارف برسرمردم 
در این راستا شیره مالیدند و به مصداق، گر صبر کنی زغوره حلوا سازم از آنها 
خواستند که هم چنان چشم انتظار معجزات » دستهای نامرئی« بازار باشند. البته 
در مصاحبه ای با سایت  انصار، آقای احمدی نژاد اندکی مشخص تر حرف می 
زند که اگر چه دیدگاهش مشخص است ولی ضعف عمده اش هم آشکار می 
شود. مشاهده کنید که چگونه دیدگاه اقتصادی ایشان هم چنان » نفت محور« 
است. می گوید، » در رابطه با نفت ما باید مازاد درآمد نفتی‌مان یک ارتباطی با 
زندگی مردم پیدا کند و این شدنی است. وقتی نفت می‌شود 50 دلار باید یک 
تغییری در زندگی مردم اتفاق بیفتد اگر 8 دلار هم می‌شود باید اتفاقی بیفتد.« 
اندکی بعد، به دیدگاه آقای کروبی نزدیک می شود که » ما باید به هر استان 
با اولویت سهمیه بدهیم« اشتباهش از آن جا آشکار می  از مازاد درآمد نفتی 
شود که می خواهد مازاد درآمد نفتی را به صورت هزینه جاری مصرف کند 
درحالی که کاری که باید بشود مصرف درآمدهای نفتی در سرمایه گذاری 
زیر ساخت های لازم در سطح کلان کشور است که به این نکته اشاره دارد ولی 
هم چنان می خواهد » مازاد« را صرف هزینه های جاری نماید. آقای احمدی 
نژاد در این مصاحبه از ایجاد صندوق اشتغال و ازدواج و مسکن سخن می گوید 
که اگر ایجاد شود و اگر منابع کافی به آن ها اختصاص یابد و اگر به صورت، 
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یک منبع درآمد برای عده ای » خودی« و » آقا زاده« درنیاید، وسیله موثری 
برای گسترش » عدالت« در جامعه خواهد بود. این جا دیگر باید منتظر بمانیم و 
براساس آن چه که در عمل انجام می گیرد قضاوت کنیم. تا به همین جا، وعده 
ایجاد این صندوق ها را به فال نیک می گیریم ولی به قول انگلیسی ها، محک 
زدن مزه کیکی که می خواهند بپزند موقعی است که کیک را بخوریم. پس 

فعلا صبر می کنیم تا بعد. 
و اما، اجرای عدالت در جامعه، بدون مداخله موثر و کارساز دولتی 
که به آن باور داشته باشد، غیر ممکن است. و این نکته، نه بیان یک دیدگاه 
خاص نظری، بلکه منبعث از نگاهی مختصر به تاریخ جهان مدرن است. یعنی 
می خواهم این را بگویم که این دیگر بخشی از تاریخ بشریت است که در هیچ 
کشوری، بدون مداخله هدفمند دولتی مداخله گر چنین معجزاتی اتفاق نیافتاده 
است. دربخش دیگری آقای احمدی نژاد علاوه بر انتقاد از تمرکز بیش از حد 
درتهران بر این که نکته دست می گذارد که » بیش از 1500 شرکت و سازمان 
تهران  بوشهر... است در  دولتی که محل اصلی کار آنها در زاهدان، سنندج، 
مستقر هستند« و آقای احمدی نزاد به درستی متذکر می شود که تمرکز این 
شرکت ها درتهران هزینه زیادی بردوش ملت تحمیل می کند. ولی اشکال کار 
علاوه بر این، در ماهیت این شرکت ها هم هست. چون اگر این شرکت ها در 
گیر فعالیت های تولیدی در این مناطق می بودند بی گمان، این شیوه اداره غیر 
ممکن می بود یعنی می خواهم بر این نکته دست بگذارم که تا ماهیت فعالیت 
یا  یا زاهدان و  به سنندج و  انتقال آنها  این شرکت ها دگرگون نشود، صرف 
هرکجای دیگر، مشکل را حل نخواهد کرد. البته در هزینه اداره این شرکت ها، 
شاید اندکی صرفه جوئی بشود ولی از انتقال شرکتی که درگیر تولید نیست، 
نژاد  احمدی  آقای  می شود.   ایجاد  اشتغالی  نه  و  یابد  می  افزایش  تولیدی  نه 
خواهان تمرکز زدائی در تصمیم گیری است و در این راستا می گوید که » 
این مناسبات باید از بین برود و باسپردن بسیاری از اختیارات به استان ها ، تنها 
در خصوص سیاست ها و برنامه های کلان و اساسی در مرکز کشور تصمیم 
گیری به عمل آید«. بدون تردید، تمرکز زدائی بسیار کار درستی است و باید 
منتظر نشست و دید که آیا آقای احمدی نژاد به این وعده ها عمل می کند یا نه!  
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ولی درخصوص » عدالت محوری«، اگرچه در طول تبلیغات انتخاباتی، احمدی 
نژاد به تکرار از عدالت و عدالت محوری سخن گفت ولی در حیطه رسیدن به 
چنین جامعه ای، برنامه و سیاست مشخصی ابراز نکرده است. یعنی ما هم چنان 
با تعدادی وعده - گیرم که وعده هائی بسیار زیبا- روبرو هستیم و شاید باید 
صبر کنیم تا ایشان، هیئت دولت خودرا معرفی کرده و درراه رسیدن به چنین 
جامعه ای، دست به اقدام بزند. آن موقع، بابررسی آن چه که می کنند، بهتر می 
توان، باور/عدم باور آقای احمدی نژاد به عدالت و جامعه ای عدالت محور را 

به محک یک بررسی انتقادی زد. 
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توهم عدالت، عدالت واقعی

با تحولاتی که در سه دهه گذشته در جهان پیش آمد و به خصوص 
با فروپاشی شوروی سابق و » بی اعتباری« سوسیالیسم، همه نگاه ها برروی نظام 
اقتصادی سرمایه سالاری متمرکز شده است. کم نیستند کسانی که با قیافه ای 
حق به جانب، براین گمان اند که نه فقط به غیر از اقتصاد » بازار آزاد« هیچ بدیل 
دیگری وجود ندارد بلکه فقط کافی است که برای » رقابت آمیز« کردن این 
بازارها کوشید تا همه اقشار وطبقات در این نظام به خوبی و خوشی روزگار 
تنها  بینید که  نئولیبرال های وطنی نگاه کنید می  به نوشته های  بگذرانند. اگر 
چیزی که لازم است » اقتصاد رقابتی بازار آزاد« است که همه را به سر منزل 
مقصود برساند و » رفاه« را در جامعه ای که به طبقات تقسیم شده است » بهینه« 
نماید. البته آن چه که در دیدگاه این اقتصاددانان، که این روزها در مطبوعات 
جائی  اند  دارشده  میدان  هم  مرزی  برون  مطبوعات  از  شماری  حتی  و  داخل 
ندارد این است که آیا پی آمدهای این بازار به اصطلاح رقابتی »عادلانه« هم 

هست یا خیر؟
برای پاسخ گوئی به این پرسش، باید به جنبه هائی از اقتصاد سیاسی 

رجوع کنیم. ا لبته در این نوشتار، فقط به مقوله مزد می پردازم.
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در هرجامعه سرمایه سالاری، بخش عمده مردم، مزد بگیرند. یعنی، به 
غیر از نیروی کار خویش، چیزی برای فروش ندارند و در ازای فروش نیروی 
کار هم، مزدی دریافت می کنند. اولین پرسشی که پیش می آید این است که 
در این نظام، آیا مزدهای پرداختی به کسانی که به غیر از نیروی کار خویش، 
چیز دیگری برای فروش ندارند، » عادلانه« هست یا نیست؟ ناگفته روشن است 
که برای پاسخ گوئی به این پرسش باید به راستی پرسید که » مزد عادلانه« برای 
» یک روز کار عادلانه« یعنی چه؟ این کمیت ها با چه سازوکاری تعیین می 
شوند؟ آیا در همه ادوارد تاریخی ویا در شرایط جغرافیائی متفاوت، میزان » مزد 
عادلانه« بدون تغییر می ماند؟ همین جا بگویم برای پاسخ گوئی به این پرسش 
رقیق  احساسات  حتی  و  طلبانه،  برابری  قوانین  اخلاق،  علم  از  توانیم  نمی  ها، 
بشردوستانه مدد بگیریم. آن چه که از نظر اخلاقی عادلانه است ممکن است 
از نظر اجتماعی و یا اقتصادی عادلانه نباشد. عادلانه یا غیر عادلانه بودن مزد را 

فقط با تکیه بر اصول اقتصادسیاسی می توان مشخص کرد.
پس، از دیدگاه اقتصاد سیاسی، مزدعادلانه یعنی چه؟

دوستان نئولیبرال ما می گویند که هر آن چه که در بازار رقابت آزاد 
در نتیجه رقابت بین عوامل گوناگون اقتصادی تعیین می شود، »عادلانه« است و 
به همین خاطر هم هست که مخالف مداخله دولت و یا نهادهای عمومی دیگر 
به این ترتیب، نرخ مزد وساعات و شدت کاری که  در اموراقتصادی هستند. 
در نتیجه رقابت بین کارگران و کارفرمایان در بازارآزاد تعیین می شود، از این 

دیدگاه، »عادلانه« است.
و اما، این » عدالت«، عدالت ویژه ای است.

وسایل  تهیه  برای  که  چه  آن  یعنی،  عادی  شرایط  در  عادلانه  مزد 
زیستگاه  در  زندگی  اجتماعی  معیارهای  مبنای  کارگربر  زیست  ضروری 
جغرافیائی او ضروری است تا ضمن حفظ کارگربرای ادامه کار، نسل اورا نیز 
حفظ کند. یک روز کار هم آن طول مدت و شدت کاریست که کارگر در 
یک روز تمام صرف کار می کند و میزان اش نیز به گونه ای است یا باید باشد 

که در روزهای دیگر هم بتواند به همین مدت و به همین شدت کار کند.
پس حتی وقتی بازار رقابتی هم باشد، نتیجه این می شود که کارگر 
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نیروی کار خود را برای تمام روز به سرمایه دار می فروشدولی در ازای آن نه از 
همه تولید نیروی کار خود، بلکه، تنها بخشی که برای گذران زندگی و تکرار 

همین معامله لازم است بهره مند می شود.
به سخن دیگر، حتی وقتی بازار رقابت آمیز است کارگر، حداکثر 
زمان اش را در اختیار کارفرما می گذارد و به عوض، کارفرما هم حداقل لازم 

را به اومی پردازد
گفتم که به دید نئولیبرالها، همین که بازار رقابت آمیز باشد، نتیجه 
رقابت » عادلانه« می شود. ولی برای این که این نتیجه به دست آید، پیش گزاره 
هائی لازم است که وجود ندارد. این دیگر به قول معروف، منطق عامیانه است 
که اگر نتیجه رقابت قرار است دل پسند باشد و یا حتی مقبول به نظر آید، طرفین 
درگیر این رقابت، باید در شرایط نزدیک به برابر بوده باشند. در مثل مناقشه 
نیست ولی اگر شما مرا به مصاف آقای مایک تایسون ) قهرمان پیشین جهانی 
بکس( در اوج جوانی اش می فرستادید، این نه یک رقابت برابر و جذاب برای 
تماشاچیان مسابقات بکس، بلکه فرستادن بنده به یک مرگ تقریبا حتمی بود. 
یعنی می خواهم بگویم که نتیجه رقابت نابرابر، نه فقط عادلانه نیست و نخواهد 
بود بلکه جذاب و دل پسند هم نیست. در پیوند با »بازارهای رقابتی« نیز، چون 
کارگر و سرمایه دار در وضعیت برابری نیستند، و هیچ گاه نبوده اند این فقدان 
برابری باعث می شود که » عدالت نئولیبرالی« نیز بطور کامل فرو می ریزد. به 
سخن دیگر، برای این که این مبادله بین کارگر و سرمایه دار » عادلانه« باشد، 
کارگر باید مزدی معادل تولیدکارش دریافت کند. ولی براساس منطق اقتصاد 
سرمایه داری، پرداخت این میزان مزدعادلانه نخواهد بود- چون اگر این چنین 
بشود، آن وقت سرمایه دار ازتولید کارگر سهمی نخواهد داشت. یکی از پی 
آمدهای مالکیت خصوصی ابزار تولید این است که همه تولید کار کارگر در 
اختیار سرمایه دار قرار می گیرد و کارگر تنها بخشی از آن تولید را که برای 
در  عدالت«  این»  نتیجه  کند  می  دریافت  است  لازم  اش  ابتدائی  نیازهای  رفع 
تحت نظام سرمایه سالاری یا به قول نئولیبرال های وطنی» بازاررقابتی« این می 
شود که محصول کار آنهائی که کار می کنند در دست آنهائی جمع می شود 
که کار نمی کنند ولی مالک ابزاری هستند که در فرایند تولید مورد استفاده 
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قرار می گیرد. در نیتجه، این » عدالت ویژه« به صورت ابزاری در می آید برای 
برده ساختن کسانی که کارمی کنند.

باید گفت که این »عدالتی« است  بلند  ولی به گمان من، به صدای 
یک جانبه که فقط از مالکان ابزار تولیدی حمایت می کند. اگر به راستی نگران 
عدالت در اجتماع هستیم و می خواهیم عدالت را جاری کنیم پس بیائیم کار 

دیگری بکنیم. قبول کنیم و برایش مبارزه کنیم که:
ماشین آلات درتملک کسانی  ها،  مواداولیه، کارخانه  وسایل کار، 

باشد که باآنها کار می کنند. 
اگر هم با این دیدگاه موافق نیستیم، حداقل در باره » عدالت« شعار 

ندهیم. 
راستی نطرشما در باره عدالت چیست؟
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جهانی کردن، کار خانگی 
و بهره کشی طبقاتی از زنان 

عمده بحث هائی که بر سر مقوله جهانی کردن می شود از دیدگاههای 
متفاوت برروی نقش و موقعیت سرمایه و قدرت گرفتن شرکت های فراملیتی 
تمرکز کرده است. گروهی براین باورند که این تغییرات نوید دهنده آینده ای 
روشن تر از حال است و گروهی هم چون صاحب این قلم بر این عقیده اند که 
بدون تغییرات اساسی در شیوه اداره اقتصاد جهانی، آینده نه فقط ناروشن بلکه 
بسیار مخاطره آمیز خواهد بود. دربرخورد به کار در این اقتصاد جهانی کرده، با 
تاکید بیش از حد برروی بخشی از کارگران- کارگرانی که در بخش اطلاعات 
سالار کار می کنند- درموارد گوناگون کار دیگران  عملا» بی ارزش« ارزیابی 
می شود. شماری از مدافعان جهانی کردن طوری سخن می گویند که انگار به 
غیر از همین جماعت اندک دیگر هیچ گروه دیگری در این اقتصاد کار نمی 
کند. برای این جماعت، کسانی که مثلا پیتزا را به منازل می رسانند، یا ادارات 
را تمیزمی کنند، راننده کامیون اند، به کارخانگی مشغولند، بچه داری می کنند، 
و شماری دیگر- به اصطلاح » کارگران یقه آبی«- اصلا وجود ندارند. از سوی 
دیگر، یکی از حوزه های که به اندازه کافی مورد توجه قرار نمی گیرد تاثیر 
البته گفتن دارد که فراهم  نابرابری در میان زنان است.  افزایش  این فرایند در 
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شدن امکانات بیشتربرای ورود زنان دارای مهارت بالا به بازار کار، بدون تردید 
را  ومردان  اند-  زنان  مغلوب  بخش  درواقع  که  زنان-  این  بین  موجود  فاصله 
باشد-  به دست آمدنی  نتیجه ای  این که چنین  برای  تخفیف داده است. ولی 
یعنی بخش کوچکی از زنان بتوانند مشاغل بالائی داشته باشند- کارخانگی هم 
چنان بوسیله زنانی دیگر- کارگران خانگی- ولی این بار در بخش غیر رسمی 
گروه  دو  به  خویش  کلیت  در  زنان  دیگر،  سخن  به  گیرد.  می  انجام  اقتصاد 
تقسیم شده اند. زنانی که دربیرون کار می کنند و مهارت و دانش لازم را دارا 
هستند و زنانی که فاقد این مهارت های نو و تازه اند و به جای این زنان، در 
منازل آنها کار خانگی را درازای مزد- معمولا مزد پائین- انجام می دهند. به 
سخن دیگر، روی دیگرسکه شرکت بیشتر زنان با مهارت در این بخش اقتصاد، 
بسیارنازل-  مهارت  با  منتها  زنان-  کار  برای  دیگری  بازار  نامرئی  تقریبا  رشد 
خدمتکاران زن در اقتصاد خانگی است. بخش هر روزافزون تری از زنان مهاجر 
و پناه جودر این بخش شاغل اند و به خدماتی چون آشپزی، تمیزکاری، و بچه 
داری برای این زنان شاغل مشغولند. به سخن دیگر، یک رابطه مهم و به مقدار 
ایجاد شده است. از سوی دیگر، در  از زنان  این دو بخش  بین  نامرئی  زیادی 
پیش گرفتن سیاست های اقتصادی نئولیبرالی از سوی دولت ها نیزبا کاستن از 
امکانات عمومی، به تقاضا برای کارگران خانگی افزوده است. وقتی امکانات 
با مهارت  برای زنان  یابد،  اقتصادکاهش می  نوزادان در  از  عمومی نگه داری 
بازار کار خارج شده و خود  باید از  یا  باقی نمی ماند که  راهی به غیر از این 
این کارها را انجام بدهند و یا این که باید با استخدام زنانی دیگر، انجام این 
مسئولیت ها را به آنها واگذار نمایند. وقتی دولت رفاه آب می رود و امکانات 
عمومی برای انجام این کارها هر روزه کمتر می شود، زنان با مهارت بالا تنها با 
بهره گیری از کار ارزان زنان مهاجر و پناه جو است که می توانند به مشارکت 
خویش ادامه بدهند. به عبارت دیگر، این تحولات نه فقط یک بعد جنسیتی- 
زنانه و مردانه – دارد که دارای بعدی طبقاتی نیز هست. این » اقتصاد زنانه « ای 
که دارد شکل می گیرد در یک سویش زن » کارفرما« ست و در سوی دیگر، 
تاثیر  نهایت  از کجا می آیند، در  زنان خدمت کار  این که  » خدمتکار«-  زن 
چندانی برروی این تحولات ندارد. آن چه که در این جا قابل توجه است این 
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که اغلب زنان مهاجری که فاقد مدارک لازم برای اقامت هستند مجبورند بطور 
غیر قانونی کار کنند و به همین خاطر، نه فقط مورد بهره کشی بیشتر قرار می 
گیرند بلکه در بسیاری از موارد مورد آزار و ستم جنسی هم هستند ولی با این 

وصف، نمی توانند به مقامات قانونی شکایت کنند.
در سالهای اخیردرجوامع غربی، به دلایل گوناگون زمینه اقتصادی 
مفهوم مرد به عنوان » تنها نان آور« خانواده از بین رفت و دربسیاری از خانواده 
ها زن وشوهر هردو در این عرصه به فعالیت پرداختند. با این همه، تحولات لازم 
فرهنگی یااتفاق نیفتادو یا به آن حدی که لازم بود اتفاق نیفتاد. در نتیجه، کار 
خانگی هم چنان » وظیفه« ای زنانه باقی ماند. به همین خاطر هم هست که در 
بسیاری از این جوامع، زنان شاغل در عمل روزی حتی تا 16 ساعت در بخش 
رسمی و غیر رسمی اقتصاد کار می کنند برای این که علاوه بر انجام کار در 
نیز  اداره خانواده  تاریخ مانده خویش در  از  این » مسئولیت«  به  بتوانند  بیرون، 
عمل کنند. درمیان زنانی که با مهارت بالا درآمد بالا دارند، بخشی از این کار 
خانگی است که به زنانی دیگر- خدمتکاران زن- واگذار می شود. به سخن 
غیر  بخش  این  رشد  بدون  رسمی  اقتصاد  در  زنان  این  بیشتر  مشارکت  دیگر، 

رسمی اقتصاد برای کار زنان عملا غیر ممکن است.
در پیوند با این بخش رو به رشد اقتصاد غیررسمی زنانه، چند نکته 

قابل توجه است:
بخش عمده زنانی که در این بخش شاغل می شوند، زنان مهاجرند. 
کار  لازمند،  قانونی  مدارک  فاقد  که  بخشی  آن  برای  مهاجر،  زنان  میان  در 

خانگی – غیر از تن فروشی- عملا تنها امکان اشتغال است.
کارگران فاقد مدارک در این بخش نه فقط در معرض بهره کشی و 
سوء استفاده بیشتر قرار می گیرند بلکه به خاطر وضع نامشخص قانونی خویش، 
به کارفرمای خویش وابسته ترند و در واقعیت زندگی، مجبور به تحمل هر نوع 

آزار و ستمی هستند که بر آنها اعمال می شود.
کاری  های  مسئولیت  حوزه  داری،  سرمایه  واحد  یک  در  اگرچه 
یعنی  ندارد.  مسئولیت وجود  توصیف  هیچ  بخش  این  در  ولی  است  مشخص 
بدون  را  شود  می  خواسته  آنها  از  که  هرکاری  باید  عملا  خانگی  کارگران 
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آشپزی،  خانه،  كارهای  همه  برگیرندة  در  حوزه  این  بدهند.  انجام  واگر  اما 
تمیزكاری، خرید، شستشو، خیاطی، چیدن میز غذاخوری، اطوكشی می شود 
و حتی گاه شامل باغبانی، قطع چوب، شستن اتوموبیل، غذادادن، نگهداری و 
تغذیه حیوانات خانگی، انجام كارهای عمیقا شخصی و خصوصی ] نه ضرورتا 
روابط جنسی[ بلكه خشك كردن تن پس از حمام نیز هست. كارخانگی ممكن 

است شامل نگهداری از كودكان وكهن سالان و افراد افلیج نیز باشد.
نظر به این که بین اشتغال و زندگی شخصی و خصوصی شان مرزی 
نیست کارگرانی که در خانه محل کار خود زندگی می کنند، 24 ساعته در 
دسترس قرار دارند. به همین خاطر، در معرض سوءاستفاده و بهره کشی بیشتر 

قرار دارند.
زندگی  یعنی   [ ساعتی   24 كارخانگی  چرا  كه  دارد  وجود  دلایلی 
كارگر خانگی در خانة كارفرما[ از دیدگاه زنان مهاجر نیز ممكن است مطلوب 
باشد. این نوع كاركردن برای این نوع کارگران امتیازات مشخصا عملی دارد. 
برای كسانی كه مدارك قانونی ندارند، خانة كارفرما به واقع پناهگاهی در برابر 
ماموران دولت است ] البته می تواند به صورت یك زندان نیز در بیاید[. درواقع 
بسیاری از این كارگران ترجیح می دهند كه 7 روز هفته كار بكنند تا این كه 
یك روز مرخصی داشته باشند و این طرف و آن طرف بروند و احتمالا بوسیلة‌ 
پلیس بازداشت شوند. برای كارگرانی كه تازه وارد می شوند زندگی در خانة 
كارفرما مشكل اشتغال و مسكن را به یك باره حل می كند و بعلاوه به آنها 
امكان می دهد تا میزان پس انداز خود را به حداكثر برسانند. پس اندازی كه 
برای بازپرداخت وامی كه برای مسافرت به اروپا گرفته اند استفاده می شود. 

اگرچه می دانند كه به این ترتیب به شدت مورد بهره كشی قرار می گیرند.
زن  کارفرماهای  چرا  که  هست  هم  دیگری  دلایل  نحو،  همین  به 
ممکن است کارگران مهاجر را به کارگران داخلی ترجیح بدهند. وقتی یک 
زن محلی به کار گرفته می شود، اگر فرزندش مریض بشود او برای نگه داری 
از فرزند مریضش از كارش مرخصی خواهد گرفت. یك زن مهاجر نمی تواند 

این كار را بكند چون فرزندش احتمالا در كشور مبداء زندگی می كند.
فقط  نه  اززنان  طبقاتی  کشی  بهره  تر  تازه  های  شیوه  این  با  مقابله 
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و  وندان،  شهر  همة  دربرابر  است  چالشی  بلكه  كارگران  این  برابر  در  چالشی 
بطور کلی همة كسانی است كه خواهان مناسبات انسانی در جامعه هستند.

12 اکتبر 2005

پیوست: 
وقتی این یادداشت پیشین را منتشرکردم، دو سه روز بعد، بنده خدائی 
ایمیل زد که » زنانه کردن فقر« دیگر چه حرف مزخرفی است که در  به من 
باره اش نوشته ای! اگرچه این ایمیل امضاء ندارد ولی روشن است که » آقائی« 
لطف کرده و آن را برای من فرستاده است. با این امید که این نوشته را بخواند 

می خواهم در باره این » حرف مزخرف« اندکی بیشتر توضیح بدهم
زنانه   « که  بگویم  باید  بشوم  جزئیات  وارد  بخواهم  که  این  بدون 
کردن فقر« درسالهای 1970 در مباحثی که در امریکا درباره موقعیت زنان بدون 
شوهرولی دارای فرزند و نظام رفاه اجتماعی در جریان بود بر سر زبانها افتاد. 
استفاده قرار گرفت و قرار می  بعد، درچارچوب های دیگری هم مورد  ولی 
گیرد. بطور کلی منظور از زنانه کردن فقر افزایش شماره خانواده هائی است که 
زن مسئول وسرپرست آن است و در مرحله دوم، منظور از آن، مشارکت بیشتر 

زنان در کارهای کم مزد شهری و عمدتا در بخش غیر رسمی اقتصاد است
از یک دیدگاه دیگر، زنانه کردن فقر به سه منظورنیز بکارگرفته می 

شود.
فقر درمیان زنان بیشتر از مردان است.
فقر زنان جدی تر از فقر مردان است.

 به ویژه درپیوند با افزایش شماره خانوارهائی که زن سرپرست آن 
است، شاهد فقر عمیق تری هستیم.

یکی از مشکلات جدی در راه وارسیدن بیشتر این مقوله کمبود داده 
های آماری است. آمارهای مربوط به فقر در وجوه عمده شامل فقر خانوار می 
شود بدون این که میزان دسترسی زن و مرد را به درآمد خانوارو به خدمات 
بطور مستقل و مجزا مشخص نماید. این مقوله به خصوص در دو سه دهه گذشته 
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و در پیوند با رفرم های تعدیل ساختاری که دراغلب کشورها انجام گرفته است 
بیشتر بر سر زبانها افتاده است. دلیل اصلی و اساسی اش هم این است که هزینه 
افتد.  می  زنان  گردن  بر  نابرابری  بطور  ساختاری  تعدیل  اقتصادی  های  رفرم 
درعین حال، دراغلب جوامعی که برای مقابله با پی آمدهای این سیاست، برنامه 
های حداقل امنیت اجتماعی را به اجرا در آورده اند، این برنامه ها بطور علنی 
تنها مردان را د رنظر می گیرد و از بررسی وضع زنان غفلت می کند. شواهد 
آماری نشان می دهد که وقتی درآمد خانوار کاهش می یابد، مردان معمولا 
می  دراختیار  خویش  رفاه  برای  را  خانوار  رفته  کش  درآمد  از  بیشتری  سهم 
گیرند و آن چه که به خانوار می رسد کاهش می یابد. در همین راستا، زیاد 
اتفاق می افتد که با تداوم این روند کاهش یابنده، مردان بطور کلی از پرداخت 
هر گونه پولی به خانوار شانه خالی می کنند و یکی از دلایلی که شاهد افزایش 

شماره خانوارهائی به سرپرستی زنان هستیم همین پدیده است.
درگزارش سازمان ملل ) برای سال 1995( برا ی مثال می خوانیم که 

از 1.3 میلیارد نفری که در فقر زندگی می کنند 70درصد آن زنان هستند.
اجرا  به  را  ساختاری  تعدیل  برنامه  که  جوامعی  در  خصوص  به 
درآورده اند، همراه با کاهش موقعیت های شغلی در بخش رسمی، بخش غیر 
رسمی بصورت یک منبع عمده اشتغال برای زنان و مردان بیکار شده و جویای 
زنان  نسبت  که  کرد  گزارش   2000 سال  در  ملل  است.سازمان  آمده  در  کار 
در این بازار غیر رسمی از مردان بسیار بیشتر است. التبه در این بخش، نه فقط 
میزان مزد معمولا کمتر است بلکه ساعات کار طولانی تراست و کارگران از 
حق وحقوقی برخوردار نیستند. وقوانین موجود- اگر چنین قوانینی وجود داشته 

باشد معمولا به اجرا گذاشته نمی شوند.
حالا که از تعدیل ساختاری حرف زده ام پس نقش اش را در زنانه 

کردن فقر بررسی کنم.
کشورها  راین  د  چه  آن  ها،  سیاست  این  مدافعان  ادعاهای  همه  با 

شاهدیم نشان می دهد که:
عدم امنیت شغلی افزایش یافته است ) آن چه که معمولاتحت عنوان 

بازار کار منعطف از آن سخن می گویند(
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فعالیت اقتصادی در بخش غیر رسمی و حتی غیر قانونی بیشتر شده 
است.

 افزایش بیکاری
 افزایش فقر، فساد مالی و جرم وجنایت

 کاهش میزان واقعی مزد و حقوق باز نشستگی
 افزایش نابرابری اجتماعی

 کاهش خدمات اجتماعی و دولتی در آموزش، بهداشت، بهداشت 
خانواده، نگه داری نوزادان، و بطور کلی نظام رفاه اجتماعی. نه تنها در جوامع 
این سیاست ها از کیسه  بلکه حتی در جوامع غربی هم هزینه اصلی  پیرامونی 

زنان پرداخت می شود.
کاهش نقش و نفوذ اتحادیه های کارگری، امنیت و بهداشت محیط 

کار، و حمایت قانونی از حقوق کارگران.
 کاهش حمایت های بهداشت محیط زیست.

شواهد موجود نشان می دهد، تاثیر این تحولات منفی در اقتصاد بر 
زنان به نسبت بیشتر است. زنان بخش عمده کسانی هستند که در نتیجه اجرای 
موقعیت  همین خاطر،  به  و  می شوند.  مجبور  نشینی  به حاشیه  ها  سیاست  این 
اقتصادی و اجتماعی زنان در این جوامع هر روزه بدتر می شود. تبعیض بر علیه 
زنان در بازار کارافزایش می یابد و تازه، از نظر اجتماعی نیز این تبعیض بیشتر 

به راحتی مشهود نیست.
تاثیر افزایش بیکاری و کمبود منابع برزنان به نسبت بیشتر از مردان 
کار  نیروی  صورت  به  زنان  روزافزونی  بطور  فشارها،  این  آمد  پی  در  است. 
تحصیل کرده ولی ارزان در می آیند. در این مجموعه، موقعیت زنان به حاشیه 
رانده شده، برای نمونه زنان روستائی، زنان مهاجر، زنان کهن سال، زنان دارای 
نقض عضو، زنان جوان، زنان کولی از دیگران به مراتب بدتر است. دراغلب 
توجه  جنسیت  به  مربوط  مسایل  به  پردازان  سیاست  تعدیل،  حال  در  جوامع 
شناسند  نمی  رسمیت  به  را  زنان  علیه  بر  تبعیض  حتی  و  نداشته  مبذول  کافی 
بتراشند. در  فرهنگی  و  توجیهات مذهبی  تبعیضات  این  برای  یا می کوشند  و 
نتیجه، فرایند تدوین این سیاست ها از پرداختن به نیازهای زنان غفلت می کند. 
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آموزش،  بهداشت،  است-  خاصی  های  حوزه  در  زنان  تمرکز  کار،  دربازار 
برای مثال صنعت نساجی، و  بخش خدمات کم مزد، بخش کم مزد صنعت، 

دوزندگی و بافندگی.
دردیگر حوزه ها نیز این تبعیض ها وجود دارد و معمولا برای رفع 
شان عملی انجام نمی گیرد. بطور مشخص، زنان برای انجام کار مشابه در همه 
از  زنان  بازنشستگی  حقوق  کنند.  می  دریافت  مزد  مردها  از  کمتر  کشورها، 
مردان کمتر است. حضور زنان در مقام مدیریت با سهم شان در نیروی کار هیچ 
ارتباط معنی داری ندارد ومعمولا بسیار ناچیز است. نه فقط زنان کمتر از مردان 
مزد دریافت می کنند بلکه در صنایع کم مزد، بخش عمده و اساسی کارگران 
آن زن هستند. تفاوت مزد زن و مرد برای انجام کار مشابه در بخش غیررسمی 

از بخش رسمی بیشتر است.
گذشته از دلایل پیش گفته، به دلایل زیر شاهد زنانه کردن فقر در 

این جوامع هستیم.
-انزوا وکنار گذاشته ماندن اجتماعی زنان

- تداوم فرهنگ پدرسالارانه در این جوامع.
 حفظ و گسترش انواع گوناگون نابرابری و تبعیض و پیش داوری 

در ذهنیت اجتماعی
 کمبود منابع

 موانع موجود برسر فعالیت های اجتماعی و اقتصادی مستقل زنان
اجرای بیشتر برنامه های تعدیل ساختاری، باعث می شود که وضعیت 

زنان از آنی که هست نیز خرابتر بشود.
دراغلب این جوامع، بخش عمده کارمندان و کارگران بخش دولتی 
زنان هستند که در نتیجه اجرای این سیاست ها و آب رفتن بخش دولتی، از کار 
بیکار می شوند و درنهایت، شماره قابل توجهی از آنان مجبورند که در بخش 
بپردازند. از سوی دیگر، در این  به بکار  اقتصاد  غیررسمی و حتی غیر قانونی 
جوامع، همانند دیگر جوامع، هنوز بخش عمده کارخانگی بوسیله زنان انجام 
می گیرد. اجبار به کارکردن در بخش غیر رسمی که ساعات کارش طولانی تر 

است، در عمل ساعات کارروزانه و هفتگی زنان را بسیار بیشتر می کند.
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یابد،  می  کاهش  اجتماعی  های  بخش  در  دولتی  های  هزینه  وقتی 
برای نمونه قطع پرداخت مقرری به زنانی که بچه به دنیا می آورند، کاهش مهد 
کودک های دولتی، پایان دادن به خدمات مجانی بهداشتی دولتی، خصوصی 
کردن آموزش، کاستن از پرداخت های رفاهی، پرداختهای بازنشستگی، فشار 
اصلی این برنامه ها هم چنان بر دوش زنان قرار دارد.نمی دانم برای این آقای 
محترم آیا روشن شد که این » حرف مزخرف« به واقع چه بود که در باره اش 
نوشته بودم یا نه؟ به حضور انوارشان اعلام می کنم که اگرفرصتی پیش بیاید 

باز هم درباره » زنانه کردن فقر« خواهم نوشت.
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 حراج قرن: 
خصوصی سازی درایران

انترنت  در  را   82 آذر   26 چهارشنبه  نو«  »حیات  روزنامه  دانم  نمی 
دیده اید یا خیر؟ تتر روزنامه با حروفی درشت خبر از هشداری می دهد که 
شماری از کارشناسان اقتصادی نسبت به » آثار سوء شکست برنامه خصوصی 
سازی« داده اند که به گوشه هائی از آن خواهم رسید. ولی قبل از آن اجازه 
بدهید مختصری از مشکل اصلی اقتصاد ایران بگویم و بعد برسم به این مقوله 
خصوصی سازی، که مثل خیلی چیزهای دیگر در این جامعه عجیب و غریب 
ما، همه چیز هست غیر از آن چه که ادعا می شود. آن چه که مناسب تر است 
به واقع » خودمانی سازی« است تا آن چه که ازفرایند» خصوصی سازی« انتظا 

رمی رود.
ما  اقتصادی  این است که ذهنیت  ما  اقتصاد  اساسی  مشکل اصلی و 
هنوز از عصر سوداگری یعنی از اقتصاد ماقبل آدام اسمیت- فراتر نیامده است. 
یعنی هم ما و هم دولت های ما، به چیزی که باور نداریم و به آن عمل نمی 
کنیم، تولید و تولید ارزش و ارزش افزوده است. به عوض سوداگری و شرکت 
در توزیع و مصرف قند در دهن مان آب می کند. هم در قبل از بهمن 1357 
تولید،  برای  بدون کوشش  البته مصرف  آن.  از  بعد  هم  و  ایم  بوده  این گونه 
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نمی تواند از حد بخور ونمیر فراتر برود به همین خاطر نیز هست که اقتصاد ما 
همیشه در حد تعادل معیشتی، یعنی همان اقتصاد بخور ونمیر باقی مانده است. 
که  کنند  می  پیدا  را  فرصت  این  نفتی، شماری  دلارهای  نابرابر  توزیع  با  البته 
ادای ثروتمندان را در بیاورند. پیش شرط اش البته این است که تعداد دیگری 
هم،  ایرانی  ثروتمندان  در خصوص  اند.  بوده  همیشه  که  باشند  فقیر  به شدت 
دراغلب موارد، اگر نگویم همیشه حداقل در 100 سال گذشته، ثروت شان نه 
ریشه در کار تولیدی بر زمین دارد ونه در کارخانه و تولید، بلکه منشاء اصلی 
ثروت، چاه های نفت یا به عبارت دیگر، رانت های نفتی است. به همین خاطر 
گذشته  دهه  چندین  در  که  بینید  می  بزنید  کنار  به  را  ها  ترفند  اگر  که  است 
علت اصلی دعواهای داخلی مان دعوا بر سر تقسیم دلارهای نفتی بوده است. 
اگر در گذشته، بودجه دولت بطور مستقیم به دلارهای نفتی وابسته نبود اکنون 
مدتی است -در واقع از 1368 به این سو- که این ارتباط هم بر قرار شده است 
و در همین راستا هم بود که بی ارزش کردن پول ملی – یعنی ریال در برابر 
بانک  پیشین  رئیس  نوربخش  مرحوم  برنامه  در  اسعار خارجی-  دیگر  و  دلار 
مرکزی قرار گرفت که در چند نوبت قیمت دلار را از 70 ریال به 8400 ریال 
 2011 مه  یادداشتها  این  بازنگری  درزمان   ( این  از  بیشتر  کمی  اکنون  البته  و 
تصمیم  آخرین  طبق   – است(  گرفته  فزونی  هم  ریال   12000 از  رقم  این  که 
» بودجه ای دولت«  نیازهای  تا  برای بودجه سال آینده- رسانید  گیری دولت 
از محل فروش دلارهای نفتی تامین شود. برای مثال، قرار شد برای سال آینده 
16 میلیارد دلار به قیمت 840 تومان برای کسب درآمد برای دولت به فروش 
برسد) حیات نو 24 آذر 82(. مشکل این نوع سیاست پردازی ها این است که 
نمی  برطرف  را  بودجه  ولی کسری  کند  می  را حل  مشکل  ظاهر  به  چه  اگر 
کند چون پرداخت هزینه های دیگر این سیاست مخرب، اقتصاد را که بدون 
از  یکی  اندازد.  می  کار  از  بالکل  کند،  نمی  کار  درست  هم  خرابکاری  این 
این  تمام  برای  ایران  این که  ایم  نداشته  مبذول  به آن توجه کافی  مسایلی که 
سالها از کسری تراز پرداخت های چشمگیری رنج کشیده است ولی دلارهای 
نفتی – که در تولیدش مای ایرانی نقشی نداریم- باعث شد تا این مشکل مانند 
کشورهای دیگری که مشکل کسری تراز پرداختها داشتند، مسئله آفرین نشود. 



197

اقتصاد سیاسی خودمانی

نمونه در6  برای  نگاه می کنید مشاهده می کنید که  به آمارهای دولتی  وقتی 
میلیارد دلار صادرات  یعنی در طول 81-1376 در مقابل 24.1  سال گذشته- 
غیر نفتی، 98.8 میلیارد دلار واردات داشته ایم1 آیا آدم باید کارشناس ارشد 
مسایل اقتصادی باشد تا بفهمد که با این حجم واردات و این میزان کسری تراز 
پرداخت ها وقتی پول ملی را 120 برابربی ارزش می کنید بر تورم در اقتصاد 
چه می آید؟ و یا برای نمونه وضعیت بازنشستگان و حقوق ثابتی ها و یا به قول 
معروف اقشار آسیب پذیر چه می شود؟ حتی وقتی نگاه می کنید مشاهده می 
کنید که پیش بینی می شود که در برنامه چهارم نیز قرار است ایران در مقابل 
13 میلیارد دلار صادرات غیر نفتی 42.1 میلیارد دلار واردات داشته باشد ) شرق 
11 آبان 82( و البته روشن نیست که اگر بخش نفت – به دلایل گوناگون که 
بخش عمده اش درکنترل خود ما هم نیست - نتواند نزدیک به 30 میلیارد دلار 
برای تامین واردات تامین مالی نماید تکلیف مردم و اقتصاد ایران چه می شود. 
البته لازم به یادآوری است که در طول همین مدت، نفدینگی در اقتصاد ایران 
از 134 تریلیون ریال ) هزار میلیارد( به 417.5 تریلیون ریال رسیده است. یعنی 
بیش از سه برابرشد2. خوب، وقتی دولت به این صورت کار عمده اش دلالی 
باشد، بدیهی است که مردم نیز کار دیگری به غیر از دلالی نمی کنند. اشکال 
دلالی گسترده این است که به قول معروف آن کیکی که باید بین جمعیت هر 
روز افزایش یابنده تقسیم شود کوچک باقی می ماند واگر ناهنجاری چشمگیر 
در توزیع درآمدها را هم در نظر داشته باشید، آن وقت نه تنها عمق و گسترش 

فقربلکه علت آن هم اندکی روشن تر می شود.
وقتی پول ملی به این صورت و با منتهای مسئولیت گریزی کاهش 
ارزش پیدا می کند روشن است که معدود واحدهای تولید کننده که در اغلب 
موارد به وادات مواد اولیه وابسته اند، هم اگر ورشکست نشوند با افزایش هزینه 
تولید روبروشده- به خاطرگران تر شدن مواد اولیه وارداتی- مشکل نقدینگی 
پیدا می کنند و تولید نقصان می یابد و به همراه خویش بر فشارهای تورمی می 
افزاید. و این دقیقا چیزی است که درایران اتفاق افتاده است. به جای وارسیدنی 
این  که  هائی  رهیافت  یافتن  و  ایران  اقتصادی  مصائب  و  مشکلات  از  جدی 
مشکل اساسی را چاره نماید، یک بار به دوره آقای رفسنجانی نئولیبرال های 
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ایرانی کوشیدند تا برنامه تعدیل ساختاری را در ایران پیاده کنند و نه فقط از 
نان فراوانی  از مابهتران به آب و  از  البته بعضی  این سیاست طرفی بسته نشد- 
رسیدند- ولی برای مملکت بدهی خارجی قابل توجهی بالا آوردند که باعث 
شد تا حیثیت مالی ایران در مجامع بین المللی به شدت خدشه دار شود و اکنون 
هم، نئولیبرال های وطنی با سرعتی که حتی مورد انتقاد بانک جهانی هم قرار 
گرفته است می خواهند بر همه چیز چوب حراج بزنند.و به همین خاطر است 
که هنوز هیچی نشده داد شماری از متخصصان ایرانی در آمده است که دوستان 
با این همه شتاب واحدها را از بخشی از دولت به » شبه دولت« واگذار نکنید. 

آن چه که در مطبوعات داخلی چشمگیر است میزان در هم اندیشی 
در خصوص تعریف خصوصی سازی و اهداف آن درایران است. به نظر می 
حتی  و  بزنند  مملکت چوب حراج  بر  که  اند  گرفته  تصمیم  اگرچه  که  رسد 
آقای رفسنچانی اعلام کرده اند که برای واگذاری بانکها، قانون اساسی را نیز 
بازنگری خواهیم کرد )حیات نو 13 آبان 82( همان گونه که برای واگذاری 
فولاد مبارکه مجمع تشخیص مصلحت نظام در حال بررسی است ) آفتاب یزد 
این  دقیق  تعریف  حتی  نه  و  است  معلوم  کار  این  اهداف  نه  ولی   )82 آدر   3

رهیافت .
برنامه  به شتاب در  اقتصادی  از کارشناسان  این هشدار، شماری  در 
یعنی  است.  دیگری  جای  در  واقعیت  ولی  اند  گرفته  ایراد  سازی  خصوصی 
است.  برنامه  این  باره کل  در  پردازان  اصلی در آشفته فکری سیاست  مشکل 
نه روشن است ازخصوصی سازی  این است که  این آشفته فکری  از  منظورم 
چه درکی دارند ونه آشکار است که چه هدف یا اهدافی را دنبال می کنند. 
قرائن موجود نشان می دهد که هدف اصلی کسب درآمد برای دولت است 
و به گمان من نیاز فراوان به درآمد- تقریبا به هر قیمت- توضیح دهنده شتاب 
اجرای این برنامه و در ضمن آشفته فکری در باره آن است. معاون وزیر اقتصاد 
می گوید فروش شرکت های دولتی به نهادهای شبه دولتی خصوصی سازی 
یعنی خریداران  بنیادها-  اگرچه  نیرو مدعی است که  نیست ولی مشاور وزیر 
اصلی شرکت های واگذار شده – به مفهوم واقعی بخش خصوصی محسوب 
نمی شوند ولی »واگذاری واحدهای دولتی به آنها اقدامی در جهت خصوصی 
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سازی است« )حیات نو 26 آذر 1382(. کاربه حدی خراب شده است که حتی 
داد بانک جهانی هم در آمده که اقتصاد ایران نه » خصوصی است و نه دولتی«) 
دنیای اقتصاد 26 آدر 82(و بعلاوه از دولت ایران خواسته است که اولا ارزان 
فروشی نکند ) حیات نو 11 آذر 82، انتخاب، 12 آذر 82 ( و ثانبا ضمن انتقاد از 
واگذاری شرکت های دولتی به صندوق بازنشستگی و سازمان تامین اجتماعی 
به ازای بدهی دولت به آنها مدعی شد» که واژه خصوصی سازی در ایران بد 
ها،  انتقاد  این  به  توجه  بی  البته   .)82 آذر   6 یزد  آفتاب   ( است«  شده  تعریف 
سهام دولت در بیش از 150 شرکت بابت تسویه دیون دولت به سازمان تامین 
اجتماعی وسازمان بازنشستگی کشوری و صندوق ذخیره فرهنگیان واگذار شد 
) شرق 19 آبان 82(.تعجبی ندارد که وزیر اقتصاد ضمن اعلام گسترش نفوذ 
نهادهای شبه دولتی از شکل گیری تراست و کارتل ها در اقتصاد ایران ابراز 
نگرانی کرد) دنیای اقتصاد 25 آذر 82( ولی یکی از معاونان او – اگرچه می 
پذیرد که در صورت پیدایش تراست و یا کارتل » منافع مصرف کننده و دولت 
به مخاطره خواهد افتاد« ولی » هنوز در کشور ما تراست یا کارتل یافت نمی 
شود که دلیل آن را می توان ناشی از نبود بخش خصوصی دانست ) حیات نو 
26 آذر 82(. یکی از نمایندگان مجلس معترض است که » روند فعلی خصوصی 
سازی در کشور درراستای اهدافی که به کارآئی اقتصادی منجر شود پیش نمی 
بیشتر هدف آن تامین بودجه دولت است ) دنیای اقتصاد 26 آذر 82(  رود و 
ولی مشاور وزیر صنایع اعلام می کند که » خصوصی سازی نباید به عنوان منبع 
درآمد دولت تلقی شود« ) همان(.دکتر پژویان، استاد دانشگاه، معتقد است که 
خصوصی سازی این نیست که بنگاهی را دولت به تامین اجتماعی بفروشد و 
یا سهام آن را به کارکنان واگذار کند، این خصوصی سازی کارآمدی در پی 
ندارد ) همشهری 19 اذر 82(. در عین حال، رئیس بنیاد مستضعفان در مراسم 
دولت  که  شد  متذکر  بنیاد  به  وابسته  خصوصی  بیمه  شرکت  ششمین  تاسیس 
قصد دارد از طریق واسطه یعنی دستگاههائی نظیر بنیاد ها و صندوق بازنشستگی 
خصوصی سازی را در کشور ترویج کند ) همشهری22 آذر 82(. وزیر اقتصاد 
که پیشتر از شکل گیری و گسترش نفوذ نهادهای شبه دولتی ابراز نگرانی کرده 
بود، از سوی دولت اطمینان می دهد که » قرار نیست در جریان واگذاری سهام 
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دولت متولیان شبه دولتی حاکمیت اقتصاد را بر عهده بگیرند« ) همشهری 25 
آذر 82( . در ضمن این را هم می دانیم که بخش خصوصی مقداری از سهام 
خریداری شده » شرکت های دولتی را مجددا از طریق بورس اوراق بهاء دار 
عرضه کرده و بانکها ) ی دولتی( برای جبران بدهی های دولت مجبور به خرید 
سهام این شرکت ها شدند« ) حیات نو 26 اذر 82(. البته در بورس تهران خبر 
از تحولاتی داریم که بعید نیست با این خصوصی سازی شتاب زده بی ارتباط 
نباشد. دراواخر مهر ماه باخبر شدیم که شاخص بورس تهران درطی چهارماه 
80 درصد افزایش داشته است. در 8 آذر ماه میزان رشد 92 درصد گزارش شد 
) محمد حسین ادیب در سایت خبرنامه گویا(. اگرچه این شایعه را هم شنیدیم 
که این نرخ رشد که با هیچ چیز دیگر در اقتصاد ایران نمی خواند، شواهد شکل 
گیری حباب های مالی در بورس تهران است – که مثل هر حباب دیگری دیر 
یا زود خواهد ترکید- ولی بعید نیست که این وضعیت توضیح سرراست تری 
داشته باشد. در یک سال گذشته شاهد ارزان فروشی و حراج اموال دولتی در 
خوش  و  شانس  خوش  خریداران  که  رسد  می  نظر  به  اکنون  و  بودیم،  ایران 
اقبال و یا » ویژه« که سهام را ارزان خریده اند اکنون همان سهام را به قیمت 
بازار برای فروش عرضه کرده اند. و تا آن جا که از مقررات عقود می دانیم، 
وقتی خریدار وفروشنده هر دو راضی باشند عقدهم هیچ مانع شرعی ندارد. هم 
دولت در فروش این سهام به این موسسات شبه دولتی رضایت داشته است و 
هم این صاحبان تازه، با منتهای رضایت خاطر سهام را به قیمت بازار ارایه می 
دهند و هم خریداران این سهام با رضایت این سهام را می خرند. مشکل ولی 
زمانی پیش خواهد آمد که این حباب بترکد که در آن صورت، این خریداران 
کوچک و کم مایه که بوی کباب شنیده اند، دماغ شان و از آن بیشتر دست 
شان خواهد سوخت ) همان گونه که چند سال پیشتر هم در بورس تهران این 

چنین شد(.
قبل از آن که شمه ای از چگونگی شکل گیری این شبه دولتی ها 
بگویم بد نیست اضافه کنم که اگر چه مدت زمان زیادی از خصوصی سازی 
پرشتاب در ایران نمی گذرد، ولی مثل این که واحدهای سود ده به فروش رفته 
باشد-  البته اگر ادعای دکتر پژویان درست  اند.  باقی مانده  تنها زیان ده ها  و 
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که دلیلی در نادرستی اش ندارم- اغلب واحدهائی که زیان ده هستند با تورم 
کارمند روبرو هستند که برای بخش خصوصی جذابیت ندارد ) همشهری 19 
آذر 82(. عبرت آموز این که اگر چه به خصوصی سازی برای ایجاد درآمد 
نتیجه اش  ولی  اند  داده  بودجه دولت شتاب  برای رفع کسری  و چاره جوئی 
اگر  بود.  خواهد  دولت  کسربودجه  بر  افزودن  دور  چندان  نه  ای  درآینده   ،
واحدهای سودده به بخش » خصوصی « واگذار شده است پس روشن است 
که درآمدهای دولت کاهش یافته است و اما در خصوص واحدهای زیان ده، 
با توجه به حجم بالای بیکاری که یواش یواش به حد انفجار نزدیک می شود، 
دولت نمی تواند این واحدها را تعطیل کرده یا نیروی انسانی آن را » تعدیل« 
کند. اداره شان به صورت کنونی هم که تنها موجب بیشتر شدن کسری بودجه 
خواهد شد. البته ازتعطیل شدن چند واحد در روزنامه ها با خبر می شویم ولی 
یکی از مدیر کل های وزارت کا رمی گوید، » اگر واحد اقتصادی و صنعتی 
مشمول قانون کار باشد ودر روند واگذاری آن نیروی کار اخراج شود، مراجع 
حل اختلاف به شدت برخورد خواهد کرد« و ادامه داد، » حفظ اشتغال موجود 
که  دانیم  می  هم  را  این  اگرچه  هاست  واگذاری  اهداف  از  یکی  صنایع«  در 
بعضی از مالکان خصوصی کوشیدند نیروی کار را بازخرید نمایند ) همشهری 

29 آذر 82(.
البته در دور قبل که نئولیبرال های ایرانی کوشیده بودند همین سیاست 
ها را در ایران پیاده نمایند برای تعدیل نیروی انسانی شیوه بدیعی به کار گرفته 
شد. به گفته غلامحسین دوانی، » گروهی متشکل از نخبگان دولتی، نهادها و 
بخش هائی از قشرهای بی هویت جامعه که نقش پاسبان نخبگان را عهده دار 
عنوان  به  را  سازی  ایجاد شده خصوصی  فرصت  از  استفاده  با  توانستند  بودند 
مایملک خود مصادره نمایند« ) دنیای اقتصاد 26 آذر 82(. و از منایع گوناگون 
شعار  از  بااستفاده  اطلاعات  وزرات  حتی  و  ها  وزراتخانه  اغلب  که  دانیم  می 
های  الساعه شرکت  خلق  تشکیل  به  اقدام  دولت  تصدی گری  کاهش حجم 
های خدماتی،  کارکنان، شرکت  تعاونی  کارگران،  تعاونی  های  نام  به  متعدد 
نیز  ها  وزراتخانه  این  ستاد  کارکنان  از  هائی  بخش  و  نمودند  مهندسی  و  فنی 
این شرکت ها  به  باز خرید-  از موعد و  – بازنشستگی پیش  به طرق مختلف 
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فراهم  ها  این شرکت  به  افراد  انتقال  برای  انگیزه  این که  برای  و  منتقل شدند 
به این شرکت های نوپا و تازه تاسیس کوتاهی  شود در ارجاع کار وقرارداد 
نشد ) همان(. به عبارت دیگر نئولیبرال های وطنی با یک تیر چند تا گنجشگ 
چاق و چله شکار کردند. هم سیاست های دولت وقت را که به واقع از سوی 
صندوق بین المللی پول و بانک جهانی دیکته شده بود به » پیش« بردند و هم از 
» تصدی« دولت کاستند، و هم این که به قول دوانی» برخی متولیان و مسئولان 
دولتی دستگاه ها هم در فکر آتیه بازنشستگی خود عملا کوشش نمودند برخی 
امکانات قابل توجه را به صور مختلف به این شرکت ها واگذارند تادر صورت 
بازنشستگی یا برکناری و الحاق به این شرکت ها بتوانند عایدی آتی خود را 
دیگر  در  سازی  خصوصی  تجربه  از  چه  آن  اما  و  منبع(.  همان  کنند«)  حفظ 
کشورهای جهانی می دانیم، یکی از نتایج تقریبا اجتناب ناپذیر خصوصی سازی 
افزایش بیکاری است و بی گمان نتیجه اجرای این سیاست در ایران نیز به همین 
سرانجام منجر خواهد شد ولی مشکل از آن جا تشدید می شود که نه فقط حفظ 
اشتغال موجود یکی از اهداف این واگذاری هاست بلکه برای دولتمردان مسئله 
محوری » سیاست های راهبردی برخورد با معضل بیکاری 4.5 میلیون نفری و 
یا به تعبیری 6 میلیون نفری در سه سال آینده می یاشد ) دنیای اقتصاد 26 آذر 
82( و گفته می شود که برای جلوگیری از افزایش بیکاری اقتصاد ایران باید 
نرخ رشد دو رقمی ) یعنی بیشتر از ده درصد( داشته باشد. اگر از رشد دو رقمی 
صرف نظر کنیم این را می دانیم که برای رسیدن به اهداف برنامه چهارم- یعنی 
نرخ رشدی معادل 8 درصد- به گفته وزیر اقتصاد باید سالی 12 تا 20 میلیارد 
دلار سرمایه خارجی وارد ایران شود) شرق 19 آبان 82 (. البته بر روی کاغذ و 
به ویژه با توجه با امکانات بالقوه فلات قاره ایران این مشکل مهمی نیست ولی 
باید به خاطر داشت که در ده سال گذشته، سرمایه ای که اقتصاد ایران از خارج 
جذب کرده است در کل معادل 3.7 میلیارد دلار است) آقتاب یزد 10 آبان 
82( یعنی، برای برآوردن نیاز سالانه اقتصاد ایران به سرمایه خارجی، بین 30 تا 
50 سال وقت لازم است! البته به شرطی که شرایط کلی در اقتصاد ایران برای 
جلب سرمایه مناسب باشد که آن هم متاسفانه نیست. در یکی دو ماه گذشته 
می دانیم که شرکت بریتیش پترولیوم از فعالیت درایران منصرف شد و بعد از 
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آن، شرکت های ایتالیائی هم از ایران رفتند و حتی سخن گوی دولت در پاسخ 
به علت انصراف، در پاسخ خبرنگاران گفت از خودشان بپرسید که البته پاسخ 
قانع کننده ای نبود ) آفتاب یزد 8 آبان 82(. و به تازگی می دانیم که شرکت 
ژاپنی تومن نیز از ادامه مذاکره بر سرمایه گذاری در نفت آزادگان انصراف داد 

) حیات نو 24 آذر82 (. 
باری، براساس آن چه که جسته و گریخته از لابلای نشریات منتشره 
در تهران آورده ام، من نیز همراه با همکاران ام در ایران بر این باورم که این 
به مخاطره  را  ایران  اقتصادی  آینده  منطق  بی  فروشی  ارزان  این  و  قرن  حراج 
بیکاری،  شدن  بیشتر  یقین،  به  قریب  احتمال  به  آمدهایش  پی  است.  انداخته 
تر شدن  قطبی  دیگر  عبارت  به  یا  ثروت  و  درآمدها  توزیع  در  بیشتر  نابرابری 
کسری  شدن  بیشتر  و  ها،  قیمت  بالارفتن  تولیدی،  بنیه  بیشتر  تضعیف  جامعه، 
تراز پرداخت ها و در نهایت به خاک افتادن اقتصاد ایران خواهد بود. آن چه 
درایران خصوصی سازی نام گرفته است، سیاست ویژه ای است که بدون ایجاد 
سهام شرکت  بشود.  منابع کشور  اتلاف  موجب  تواند  می  تنها  لازم  بسترهای 
های دولتی به یک معنا به خود دولت فروخته می شود ولی این بخش از دولت، 
به جیب  هم  احتمالی  منافع  و  ندارد  پاسخگوئی  دولت  انتخاب شده  بخش  به 

نخبگانی می رود که برراس این موسسات شبه دولتی نشسته اند.
اگرچه یکی از نئولیبرال های وطنی در پاسخ استادان دانشگاه که در 
نامه ای به آقای خاتمی تجربه آرژانتین را به او یادآوری کرده بودند نوشت که 
» علت ناکامی آرژانتین... فساد رخنه کرده در جای جای اقتصاد ... در سالهای 
حکومت نظامیان« بود ) محمد صادق شادی، شرق 19 آذر 82( ولی آیا این 
نئولیبرال محترم از گستردگی فساد در اقتصاد و جامعه ایران خبر ندارد؟ به گفته 
رئیس سازمان بازرسی کل کشور، »بیشترین مفاسد اقتصادی در کشور هنگام 
واگذاری امکانات دولتی به بخش خصوصی روی داده استة)آفتاب یزد 5 آبان 

.)82
دریک  که  ای  مقاله  مجموعه  مقدمه  عنوان  به  پیش  ماه   6 حدودا 

سایت انترنتی منتشرکرده بودم نوشتم:
در  دانشجویان  اعتراض  دلایل  از  یكی  كه  است  آمده  خبرها  در   «
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ایران این است كه دولت جمهوری اسلامی در راستای اجرای استراتژی تعدیل 
ساختاری تصمیم گرفته است تا دانشگاه ها را نیز خصوصی كند. اگرچه دست 
هاشمی  آقای  ولی  دارد  كیمیا  حالت  اعتماددرایران  قابل  اطلاعات  به  یابی 
رفسنجانی كه در این باره اظهار نظر كرده است نه فقط این »شایعه« را تكذیب 
نكرد، بلكه آن را تائید كرده است كه وزارت علوم می خواهد شیفت بعد از 
ظهر را به كسانی كه حاضرند پول بپردازند تخصیص بدهد. البته مدتی پیشتر در 
روزنامه ها خوانده بودیم كه وزیر راه خواستار این است كه قیمت بنزین به 200 
تومان در هر لیتر برسد و بعلاوه، از »واگذاری موسسات دولتی از طریق مذاكره« 
هم سخن گفته بودند. از سوی دیگر، اگرچه قرار نیست آموزش خصوصی شود 
ولی هم »كمك های داوطلبانه« مجاز است و هم این كه »از سال 1382 كارهای 
اجرائی وزارت آموزش و پرورش به بخش خصوصی واگذار می شود« )‌آفتاب 
یزد 28 اسفند 1381 ص 3 و 9(. در همین شماره روزنامه هم چنین اعلام شد 
كه حجم قطعی تعهدات ارزی 81/7 میلیارد دلار است و »لوایح بودجه بر مبنای 
معیارهای بانك جهانی تدوین می شود« )‌همان ص 3(. از سوی دیگر می دانیم 
كه شركت های بیمه را به همین صورت به بخش خصوصی واگذار كرده اند.

اگر چه از منظری كه من به دنیا می نگرم، پیش گوئی كردن مقبول 
نیست و باید تا سرحد امكان از آن اجتناب كرد ولی برای این كه باری از سینه 
ام برداشته شود باید بگویم كه از همین اكنون، من از آرژانتین خاورمیانه شدن 

ایران می ترسم!
خداكند اشتباه كنم. اکنون نیز، جز همان دعا کار دیگری نمی توانم 

کرد.
بیشتر از گذشته واهمه دارم که ایران، آرژانتین خاورمیانه بشود.

1383

1 Central Bank of the Islamic Republic of Iran: Annual Review, 1380, 
p.62, and, Economic Trends, Economic Research and Policy Department, 
No. 31, 4th Quarter, 1381, p.p.13 
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سوبسید، بازار آزاد و کاستن از فقر!

شیوه  بهترین  سوبسید  از  استفاده  آیا  که  است  پرسیده  من  از  یکی 
موثر،  نظارتی  نظام  نبود یک  بعلاوه، در  پذیر است؟  اقشار آسیب  از  حمایت 
آیا استفاده از سوبسید به قاچاق کالا از ایران به کشورهای همسایه منجر نمی 
شود؟ اجازه بدهید اول از نکته دوم آغاز بکنم. در این که در خصوص بعضی 
از اقلام امکان قاچاق از ایران وجود دارد تردیدی نیست ولی نمی توان با این 
این  نباید  نمونه،  برای  اقتصاد شد.  استدلال خواهان حذف همه سوبسیدها در 
ارایه شده  احتمال را به همه حوزه هائی که دولت هر ساله بر قیمت خدمات 
خود می افزاید گسترش داد. و به عنوان مثال، برق، گاز و تلفن و آب در این 
محدوده نمی گنجد. از سوی دیگر، حتی اگر این احتمال وجود داشته باشد، 
سیاست درست کوشش برای برقراری یک نظام موثر نظارتی است نه این که 
با افزایش ادامه دار قیمت ها، کاری بکنیم که زندگی مردم هر روزه دشوارتر 
بشود. به عنوان نمونه دارو را در نظر بگیرید. اگر بخواهید براین مبنا، قیمت دارو 
راافزایش بدهید، این هم بدیهی است که بخش هرروزه بیشتری ازمردم قادر به 
خرید دارو نخواهند بود. گیرم که شما به این وسیله توانسته باشید، قاچاق دارو 
ایران را به صورت یک فعالیت اقتصادی غیر مفید در آورده باشید. همین  از 
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اما در خصوص  اقلام مشابه وجود دارد. و  برنج و  نکته در خصوص گندم و 
نکته اول، آیا پرداخت سوبسید بهترین شیوه حمایت از اقشار آسیب پذیر است 
یا خیر؟در این جا بهترین و بدترین به واقع مقوله هائی نسبی اند. یعنی در برابر 

عرضه محصولات و خدمات سوبسید دار شما با دو بدیل دیگر روبرو هستید.
یکی نظامی که محصولات بدون دخالت دولت به بازار عرضه شود 
و ادعای مدافعان این سیستم هم این است که رقابت در بازار باعث می شود 
که هم قیمت ها ارزان بشود و هم عرضه به اندازه کافی در دسترس باشد. گره 
گاه این نگرش این است که اگر بازار رقابتی نبود نتیجه چه می شود؟ و بعلاوه 
همه چیز به دست بازار به این معنا هم هست که آن کس که پول ندارد نیز از 
معادله حذف می شود.- فراموش نکنیم که در این نظام، نهار مجانی به کسی 

نمی دهند
دوم این که همان گونه که خیلی ها درایران می گویند و تبلیغ می 
کنند، سوبسید نقدی بدهیم و بعلاوه این پرداخت ها را » هدفمند« بکنیم. یعنی 
یک معیارهائی را مشخص کنیم و برآن مبنا به خانوارهائی که پائین تر از آن 
معیارها قرار می گیرند کمک مالی بدهیم ) البته آنچه درایران اجرا شد اگرچه 
هم چنان قرار است » هدفمند« باشد، ولی هدفی درمیان نیست. یعنی طبق قانون 
تغییر شکل  از  غیر  به  واقع چیزی  به  این  و  بدهند  نقدی  یارانه  به همگان  باید 
پرداخت یارانه نیست(. این نظام به ظاهر بسیار هم عالی است مضافا که مدافعان 
آن مکرر تبلیغ می کنندکه دلیلی ندارد که مولتی میلیونرها هم سوبسید بگیرند 
ومفید  موثر  نظارتی  نظام  شما  اگر  که  است  این  نکته  ولی  این حرفها....  از  و 
ندارید و به همین دلیل نمی توانید کالاهای سوبسیدی را بطور صحیح توزیع 
کنید، دقیقا به همین دلیل، نمی توانید این نظام نقدی رابطور موثرومفیدی اداره 
کنید. و باز دقیقا به همین دلیل، عمده ترین پی آمد این نظام گسترده تر کردن 
فسادمالی است. هر آن کس که آشنائی دارد و به اصطلاح پارتی دارد از این 
شوند.  می  رها  خدا  امان  به  هم  ها  پارتی  بی  و  شود  می  مند  بهره  ها  کمک 
به تجربه کشورهائی که دراجرای این سیاست کوشیدند یکی از پی آمدهای 
باید برای این  تقریباحتمی آن این است که بخش قابل توجهی از کسانی که 
کرامت  غرورو  جمله  از  گوناگون-  دلایل  به  بکنند  اقدام  مالی  های  کمک 
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شخصی وخانوادگی- چنین نمی کنند. به سخن دیگر وقتی از این معیارها می 
گذارید خانوارهابرای بهره مند شدن باید نداری و فقر خود را اثبات بکنند و بر 
خلاف دیدگاهی که غالب است اکثریت آدمها در جوامع انسانی بیشتر از آن 
کرامت دارند که از این کارها بکنند. نیتجه آن که سیاستی که قرار است در 
خدمت اقشار آسیب پذیر قرار بگیرد در عمل، ناموفق می ماند و به این هدف 

نخواهدرسید و دراغلب موارد درخدمت اقشار فاسد قرار می گیرد.
و  کنم  اشاره  چیز  همه  کردن  پولکی  مدافعان  دیگر  دلیل  یک  به 
بگذرم. اغلب ادعا می شود که وقتی قیمت محصولی پائین باشد مصرف اش 
بطور نسنجیده ای زیاد می شود و حتی ادعا می شود که مصرف کنندگان، بیش 
العملی در خصوص  نیاز خود مصرف می کنند. ممکن است چنین عکس  از 
آموزش  بهداشت،  خصوص  در  نمونه  برای  ولی  باشد  صادق  کفش  و  البسه 
چنین ادعائی- به گمان من- مضحک است. من از شمای خواننده می پرسم 
اگر جراحی قلب یا مغز در سرزمین شما مجانی باشد، آیا حاضرید بدون این 
که به آن نیاز داشته باشید بخاطر مجانی بودن قلب یا مغز تان را به دست جراح 
بسپارید! یا مثلا فرض کنید آنتی بیوتیک در ولایت شما ارزان و حتی مجانی 
باشد، آیا شما مثل نقل و نبات راه می روید و آنتی بیوتیک می خورید ) حالا 
اند و دارو زیاد مصرف می کنند،  بماند که کسانی که فکر می کنند مریض 
ممکن است جسم شان مریض نباشد ولی مغزشان بیمار است!(و یا آموزش را در 
نظر بگیرید. آموزش مجانی باعث می شود که شما بیشتر درس بخوانید. خوب 
باره سرمایه  در  هائی که  ازبحث  این حضرات  آیا  این کار در چیست؟  ایراد 

انسانی و پی آمدهایش برروی رشد و توسعه اقتصادی هست خبر ندارند؟
باری من همان گونه که بارها و بارها نوشته ام. اگردر کوشش برای 
تخفیف مشکلات ناشی از فقر در جامعه جدی هستیم در کنار اقداماتی که برای 
کاستن از نابرابری توزیع درآمد و ثروت انجام می دهیم و باید انجام بدهیم، 
مثل آموزش و بهداشت مجانی، باید فرآورده های اساسی زندگی- آب و برق 
و تلفن و گاز و مواد اساسی غذائی- را به قیمتی که برای  اکثریت مردم قابل 
پرداخت باشد به آنها عرضه کنیم. برای تامین مالی این سیاست ها نیز گذشته 
مالیات  از  استفاده  کارآمد،  و  موثر  نظارتی  نظام  یک  ایجاد  برای  از کوشش 
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های مستقیم باید در دستور کار قرار بگیرد. مالیات های غیر مستقیم نیز باید بر 
محصولاتی که مصرف شان جنبه لوکس و غیر حیاتی دارد وضع شود.من برآن 
سرم که سپردن همه جنبه های زندگی انسانی به دست نیروهای کور بازار، حتی 
درعصرو زمانه ی » دیجیتالی« و اطلاعات سالار نیز به واقع نشانه انکار ناپذیر 

بازگشت به عصر ماقبل مدرن است
یکی دیگر از من پرسیده است که »آیا شما واقعا تثبیت قیمت بنزین و 

دیگر فرآورده هایی سوختی را مفید به حال اقتصاد کشور می دانید؟«
در پاسخ به این پرسش،  باید به دو نکته اشاره کنم

با  یکی این که در این مملکت گل وبلبل ما هم چنان می خواهیم 
پاپوش دوزی و افتراء با مسایل برخورد کنیم. مجلس هفتم که مختصاتش را 
می دانیم آمده و برنامه ای را تصویب کرده است. سخن گوی دولت جمهوری 
آن چه  به  برخورد  در  داند  نمی  واقع  به  که  خاتمی-  آقای  دولت   – اسلامی 
باید بگوید می آید اظهار فضل می کند که این » طرح یک طرح کمونیستی« 
است. آقاجان مخالفی، خوب بگو مخالفم. چرا برای حزب الهی های مجلس 
هفتم پاپوش سیاسی می دوزی؟ در شق دیگر، حالا گیرم که این یک طرح 
این طرح غلط می شود؟  بودن  به خاطر کمونیستی  فقط  آیا  کمونیستی است 
هم  توضیحی  نباید  است،  فخیمه  دولت  قرارا سخنگوی  که  آقا  این  آیا  یعنی 

داشته باشد!
و اما نکته دوم و اندکی جدی تر، که خودش دو قسمت دارد.

یکی این که لابد خبر دارید که از چند سال پیش دولت ایران هرساله 
بطور مرتب نه فقط از ارزش ریال می کاست – ازجمله برای این که درآمدهای 
ریالی ناشی از فروش دلارهای نفتی زیاد شود- بلکه، بر قیمت بنزین و فرآورده 
های سوختی و دیگر کالاها و خدماتی که بخش دولتی ارایه می داد می افزود. 
هر دو این برنامه ها، به نظر من، خصلت تورم افزائی دارند. از سوئی دراقتصاد 
به  بهای دلار  بالارفتن  با  نفس می کشد-  واردات  اکسیژن  با  ما که  مولد  غیر 
سیاست  و  شود  می  تزریق  اقتصاد  این  به  تورم  بیشتری  میزان  ساله  هر  ریال- 
ها  ثابتی  درآمد حقوق  ویژه  به  درآمدها-  تغییر  به  توجه  بدون  که  هم  دولت 
و به قول معروف اقشار آسیب پذیر- بر قیمت ها می افزود بر تنور تورم می 
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دمید. نتیجه این که در اقتصاد ایران قیمت ها درراستای » جهانی« شدن حرکت 
اند. پی آمدهای رفاهی اش  باقی مانده  ایرانی  می کنند درحالی که درآمدها 
با  باشد.  کتمان  قابل  که  است  آن  از  تر  عیان  جمیعت  از  کثیری  بخش  برای 
این حساب، به گمان من، با وجودی که مثل اغلب ایرانی ها با مجلس هفتم و 
شیوه انتخاباتش موافق نیستم ولی، سیاست کلی مجلس را در راستای مهار تورم 
درست می دانم. البته بگویم و بگذرم که اجرای مفید این سیاست ضروری می 
سازد که برای گسترش تولید درایران هم برنامه ریزی بشود و این جاست که 
کار مجلس هفتم به گمان من می لنگد.  به این نکته هم اشاره کنم که بسیاری 
از نمایندگان مجلس بیشتر نگران جیب های خودشان هستند تا حل مشکلات 
مملکتی و اما نکته دوم و مهم تر آن است که من با سپردن همه عنان زندگی بشر 
به دست نیروهای کور بازار موافق نیستم. می دانم که نئومحافظه کاران ایرانی 
برای من پاپوش خواهند دوخت ولی چه باک. اقتصاد بازار با استبداد مطلق پول 
اداره می شود و من آن را برای رفاه جامعه مناسب نمی دانم. همین مثال بنزین 
را در نظر بگیرید. استدلال کسانی که موافق بالا بردن قیمت آن به سطح جهانی 
هستند این است که چون قیمت پائین است بنزین زیاد مصرف می شود و اگر 

قیمت ها را افزایش بدهیم، بازار، مصرف را تنظیم می کند.
خوب، این ظاهر قضیه است.

ولی سئوال اساسی این است که وقتی قیمت بنزین بالا می رود، چه 
کسانی مصرف شان را کاهش می دهند؟

آیا مولتی میلیونرها از مصرف بنزین شان کم می کنند؟ آیا آقازاده 
ها، کمتر سوار بنز های  100 و 200میلیون تومانی شان شده و در خیابان های 
ندارم  تردیدی  یکی  من  دهند؟  ویراژ می  دیگر  هر جای  یا  و  مشهد  یا  تهران 
که استفاده از نیروهای بازار برای کنترل مصرف، به واقع ترفندی برای کنترل 
اقشار  فقط  بنزین،  مثال  درهمین  است.  جامعه  دارهای  کم  و  ندارها  مصرف 

متوسط و پائین اند که با بالارفتن قیمت بنزین، امکان کمتری خواهند داشت.
همان گونه که بارها نوشته ام  من با این » راه حل« موافق نیستم. تازه 
اجرای همین سیاست، برای مفید و موثر بودن، خودش هزار و یک پیش گزاره 
دارد یا باید داشته باشد. باید در امکانات حمل و نقل عمومی سرمایه گذاری 
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نقطه ب  به  آ  نقطه  از  اتوموبیل شخصی  از  استفاده  بدون  بتوانند  مردم  تا  شود 
بروند. وقتی این کار را هم نکرده ایم ولی فقط می خواهیم با افزودن بر قیمت 
بنزین یا مواد سوختی دیگر، مصرف را کنترل کنیم، بدیهی است که نه فقط 
مصرف فقرا کنترل می شود، بلکه عملا آنها را خانه نشین هم می کنیم. از سوی 
دیگر، چه درایران و چه در هرکجای جهان، وقتی رابطه بین مخارج و درآمدها 
مالی و اخلاقی در  برای گسترش فساد  بهترین زمینه  این وضعیت،  قطع شود، 

جامعه است. 

2005
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نئولیبرالیسم و سرمایه گذاری

یكی از پی آمدهای بحران بین المللی بدهی خارجی در اوایل دهة 
نیافته  توسعه  اقتصاد كلان در كشورهای  بحران درسطح  ، تشدید  80 میلادی 
بود.  در پی آمد این بحران  كه بصورت ناتوانی این كشورها در بازپرداخت 
اصل و فرع بدهی ها در آمد، منابع تامین مالی برون مرزی هم كاهش یافت. 
اجبار در بازپرداخت بدهی ها و كاهش منابع تازه، به نوبه به صورت كاهش 

چشمگیر در سرمایه گذاری متجلی شد.
كه  سوئی  تاثیرات  پذیرش  در  توسعه  اقتصاد  مختلف  مكاتب  همة 
كاهش سرمایه گذاری بر چگونگی عملكرد اقتصاد خواهد داشت اتفاق نظر 
دارند و آنچه مورد اختلاف نظر میان اقتصاد دانان است راه های احتمالی برون 
با فروپاشی سوسیالیسم  ازمرحله بحران زده فعلی ست. در دوره ای كه  رفت 
واقعا موجود و عقب گرد ایدئولوژیك در میان نیروها و عناصر پیشرو خصلت 
بندی می شود، راه حلی كه مقبولیت عامه یافته، تعدیل ساختاریست كه شامل 
بخش  به  دولتی  های  واحد  واگذاری   - سازی  زمان خصوصی  هم  برنامة  دو 
در  دولت  مداخلات  دامنة  محدودكردن  یعنی   ، سازی"  "آزاد  و  خصوصی، 
قیمت گذاری و تخصیص منابع است. امروزه كمتر كشوری در جهان است كه 
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به درجات گوناگون در گیر این برنامه ها نباشد1.
می  كه  هائی  نخوانده  اقتصاد  و  اقتصاددانان  نیستند  كم  گرچه 
خواهند تعدیل ساختاری را به عنوان تنها راه حل معرفی كنند، ولی در مقاله 
های متعدددرده سال گذشته که از این قلم منتشر شده است، به تفصیل نشان 
دادیم كه با همةادعاهای جذابی كه مطرح می شود، تعدیل ساختاری یا دستكم 
بخش قابل توجهی از آن چه تحت این استراتژی تدوین شده است، راه حل 
پیشنهادی سرمایة جهانی برای مهار و حل بحران بدهی های  خارجی است نه 
یك استراتژی تازه توسعه و ازآن مهم تر، دردنیای واقعی، پی آمدهای مطلوب 
و قابل قبولی ندارد. تصادفی نیست كه صندوق بین المللی پول، بانك جهانی 
ازدهة  بودند،  به عنوان دلالان وام دهی عمل كرده  كه دردهة 1970 میلادی 
1980 میلادی به بعد، به صورت ماموران نظارت بر اجرای مطلوب این سیاست 

ها و به صورت طلب جمع كن طلبكاران بین المللی درآمدند. 
كاهش سرمایه گذاری، گذشته از همة مشكلاتی كه در كوتاه مدت 
بوجود می آورد، احتمال موفقیت برنامه های دراز مدت توسعه را نیز بشدت 

تضعیف می كند. فهرست وار به شماری از این مشكلات اشاره می كنم:
- بازدهی در یك اقتصادپیرامونی كه معمولا در سطح نازلی است، 
بازارهای جهانی دشوارتر می  در  رقابت  ترتیب  این  به  و  یافت  نخواهد  بهبود 

شود
- با توجه به رشد چشمگیر جمعیت در این جوامع، برنامه های ایجاد 
امكانات  گذاری،  سرمایه  كمبود  است.  برخوردار  فراوانی  اهمیت  از  اشتغال 
مشاغل  رشد  یا  است  بیكاری  افزایش  یا  نتیجه،  و  دهد  می  كاهش  را  اشتغال 
انگلی كه ارزش افزوده تولید نمی كنند. پی آمد این نوع » اشتغال آفرینی« نیز 

از سوئی تورم و از سوی دیگر گسترش فقر و نداری است. 
- گذشته از عدم موفقیت در بازارهای جهانی، در بازارهای داخلی این 
كشورها هم محصولات داخلی توان رقابتی با محصولات وارداتی را نخواهند 
داشت. این مسئله به ویژه از این دیدگاه با اهمیت است كه در نتیجة سیاست 
» آزاد سازی« دروازه های اقتصادی مملكت نیز به روی كالاهای خارجی باز 
می شود. در این وضعیت، محصولات داخلی كه كماكان با همان تكنولوژی 
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قدیمی و منسوخ و ماشین آلات كهنه و مستعمل تولید می شوند، امكان ناچیزی 
برای رقابت خواهند داشت و به این ترتیب، رفته رفته از میدان به دررفته و به 

نوبه باعث افزایش بیکاری می شوند. 
واقعیت این است كه دراغلب موارد، تنها » مزیت نسبی« این جوامع 
همان كارگر فوق العاده ارزان آنهاست. نتیجة افزایش مستمر جمعیت و رقابت 
بر سر موقعیت های كاهش یابندة اشتغال، سقوط باز هم بیشتر مقدار واقعی مزد 
اقتصاد  این سیاست های شناخته شده در سطح  این كشورهاست. پی آمد  در 
بدهی  معادل  چند  هر  كه  هاست  پرداخت  تراز  كسری  شدن  زیادتر  كلان، 
از ذخیره های ارزی و پشتوانة طلای موجود  توان  نیست ] چون می  خارجی 
افزایش بدهی  ادامةاین كسری موجب  بهره جست[ ولی  مالی آن  تامین  برای 
سیاسی  آمدهای  پی  اقتصادی،  آمدهای  پی  از  گذشته  كه  شود  می  خارجی 

نامطلوبی هم خواهد داشت.
- افتُ سرمایه گذاری، دستیابی به اهداف میان مدت و دراز مدت 
این  از  بسیاری  نماند كه در  ناگفته  ناممكن می سازد.  اقتصادی را  برنامه های 
كشورها به دلیل كوشش دولت برای واگذاری فعالیت های اقتصادی به بخش 
خصوصی، سرمایه گذاری دولتی هم كاهش یافته است. ادعای مدافعان سیاست 
تعدیل ساختاری هرچه باشد، واقعیت این است كه در بسیاری از این كشورها، 
شركت های سودآور به بخش خصوصی واگذار شده است و تنها مجموعه ای  
ازواحدهای زیان ده كه عمدتا باید از كیسه مردم تامین مالی شود، در دست 
دولت باقی مانده است. نتیجه این » اجتماعی كردن ضرر وزیان«، كاهش بودجة 
عمرانی در این جوامع است و این امر بویژه با توجه به اهمیت توسعه و گسترش 
شبكه های زیر ساختی كه اغلب توسعه نیافته است، بر عملكرد بخش خصوصی 

نیز تاثیرات منفی می گذارد. 
وارسی خصوصی سازی رابه فرصت دیگری موكول می كنیم و در 
این مختصر، به اختصار به بررسی سیاست هائی می پردازیم كه در بسیاری از 
كشورهای توسعه نیافته اجرا شده است. از جملة این سیاست ها، كاهش ارزش 
واقعی پول محلی و كنترل زدائی از تجارت خارجی )مانند لغو تعرفه( است. در 
ایران نیز، با تبلیغات بسیار، همین سیاست كاستن از ارزش پول محلی در پوشش 
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تك نرخی كردن ارز صورت گرفت. و اما، پی آمد های این سیاست چیست؟ 
هدف اعلام شده این سیاست، افزایش بازدهی و حذف كسری تراز پرداخت 
هاست و بدیهی است كه نمی توان با این اهداف موافق نبود. از لحاظ نظری، 
بدهند،  از دست  را  تعرفة گمركی  چتر حمایتی  داخلی  كنندگان  تولید  وقتی 
ناگزیر باید برای بهبود كیفیت كار خویش بکوشند. ادعابراین است که  آنان 
شیوه های تولید با هزینة بالا را با شیوه های اقتصادی تر جایگزین می سازند و 
كیفیت محصولات خودرا بهبود می بخشند. ناگفته روشن است كه در پی آمد 
این بهبوداحتمالی، با افزایش صادرات و كاهش واردات، كسری تراز پرداخت 

ها نیز درمان خواهد شد یا ادعا براین است که درمان می شود.
از  شماری  كه  پردازم  نمی  تر  قوی  احتمال  این  وارسی  به  عجالتا 
بنگاهها كه تاب وتوان این شرایط رقابت آمیز را ندارند، ورشكست می شوند و 
بیكاری شدت خواهد یافت. ولی به اعتقاد من، این سیاست از همان ابتدا گرفتار 
تناقض و ناهمخوانی است. این ناهمخوانی به طور عمده از آنجا ریشه می گیرد 
كه یك الگوی ایستای اقتصادی به دنیای پویای واقعیت ها تعمیم داده می شود. 
در این الگوی اقتصادی، عامل زمان نقشی ایفاء نمی كند. در حالیكه صاحبان 
بنگاهها برای تغییر شیوه های تولید، بهبود كیفیت كالا، بالا بردن سطح مهارت 
كارگران و... به زمان نیاز دارند. تردیدی نیست كه باهمان سرعتی كه كاهش 
ارزش پول محلی موجب بالا رفتن هزینه های تولید می شود، شیوة كار بهبود 
نمی یابد و از همین جاست كه بین پی آمد های احتمالی درعرصة نظری و پی 
آمدها در دنیای واقعی شكاف می افتد. اجازه بدهید گوشه ای از این تناقض 

ها را وارسی كنیم.
برای این كه افزایش صادرات همراه با كاهش واردات موجب بروز 
كمبود و افزایش قیمت ها دردرون نشود، لازم است تولید داخلی افزایش یابد. 
ولی مكانیسم این افزایش تولید روشن نیست. حتی اگر پیش گزاره های این 
استراتژی را بپذیریم، حذف تعرفه ها و رقابت آمیز تر كردن بازار، از قابلیت و 
توان بنگاه های موجود برای سودآوری می كاهد و از دو جهت بر میزان سرمایه 
گذاری در اقتصاد كه بی آن هیچ افزایش تولیدی امكان پذیر نیست، تاثیر منفی 
می گذارد. امكان سودآوری كمتر برای یك بنگاه سرمایه سالار خصلتی ضد 
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انگیزه ای دارد. چرا كه مستقل از ادعاهای سرمایه داران یا مدافعان ایدئولوژیك 
سرمایه سالاری، هدف از سرمایه گذاری، و حتی هدف از شراكت در تولید، به 
حداكثر رساندن سود است. یعنی، سود و سودآوری موتور محركة نظام سرمایه 

سالاری است.
گذشته از این عامل ضدانگیزه ای، بنگاههائی كه سودآوری چندانی 
باشند( مازاد  نباید داشته  بازارها، قاعدتا  با رقابت آمیز تر شدن  ) یعنی  ندارند 
تولیدی خود دراختیار نخواهند  توان  بر  افزودن  برای سرمایه گذاری و  كافی 

داشت.
دنیای  در  است  احتمال  یك  نظری  عرصة  در  آنچه  ترتیب،  این  به 
واقعیت تحقق نخواهد یافت. در نتیجه، آنچه به واقعیت نزدیكتر است این كه :

1- افزایش صادرات - در نتیجه كاهش ارزش پول محلی- اگر هم 
پی  كه  شود  می  درداخل  كمبود  گسترش  یا  و  پیدایش  موجب  بیفتد،  اتفاق 
سوئی،  از  ها،   قیمت  بالارفتن  بود.  خواهد  تورم  یا  قیمت  رفتن  بالا  آن  آمد 
توان رقابتی این محصولات را در بازارهای جهانی كاهش می دهد، و از سوی 
از  تنها  نه  نتیجه  این  اقتصاد می شود.  در  نابرابر شدن درآمدها  دیگر، موجب 
های  حكومت  برای  نیز  سیاسی  نظر  از  نیست،  مقبول  و  دلپسند  اقتصادی  نظر 
های  هزینه  تواند  می  و  است  آمیز  مخاطره  نیافته،  توسعه  كشورهای  شكنندة 

سیاسی زیادی داشته باشد.
مردمی  نیازهای  برآوردن  جهت  در  نه  اقتصاد  كلی  ساختار   -2
دیگران  نیازهای  با  همسو  بلكه  كنند،  می  زندگی  مشخص  كشور  آن  در  كه 
دگرگون و دگرسان می شود. همینجا بگویم و بگذرم كه منظورم مخالفت با 
تجدد ونوگرائی تولیدی نیست. اما شواهدی در دست است كه در شماری از 
كشورهای امریكای لاتین، برای مثال،تولید گل برای صدور به بازارهای امریكا 

به زیان تولید مواد غذائی كه مورد نیاز مردم بومی است، افزایش یافته است2. 
از این ها گذشته، واضعان و مدافعان این استراتژی از وارسیدن این 
واقعیت بدیهی غفلت می كنند كه علت عدم موفقیت كشورهای توسعه نیافته 
در بازارهای جهانی، بهای بالای محصولات آنها نیست. البته اگر چنین بود، با 
كاهش ارزش پول محلی این مشكل تخفیف می یافت. این عدم موفقیت دلایل 
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متعددی دارد كه از جمله می توان به موارد زیر اشاره كرد.
- كمبود تولید.

- كیفیت نازل تولیدات
بازار  یك  در  موفقیت  برای  لازم  های  پیشگزاره  به  توجهی  بی   -

سرمایه سالار. برای نمونه، وقت شناسی وتحویل به موقع سفارش ها.
توان  اشاره می  به  اقتصاد جهانی.  توزیع قدرت در  ناهنجاری در   -
گفت كه امریكا و كشورهای جامعة یك پارچه اروپا در حالی كه برای دیگر 
كشورهای جهان خواهان تجارت آزاد و لغو محدودیت های كمی یا كاهش 
تعرفه ها هستند، به ویژه در پیوند با محصولات غیر صنعتی خود از سیاست های 

بسته و شدیدا حمایتی تبعیت می كنند.
نادیده گرفتن این مختصات و به جای آن كاستن از ارزش پول محلی 
به عنوان راه موثر برون رفت از وضعیت موجود، توان رقابتی این كشورها را نه 

افزایش، كه كاهش می دهد. در این راستا به دو عامل اشاره می كنم.
می  تبلیغ  ها  سیاست  این  مدافعان  سوی  از  كه  آنچه  خلاف  بر   -1
بستگی دارد. در  ثبات آن  و  اقتصادی  نظام  به سلامت كل  توان رقابتی  شود، 
این خصوص، وضعیت آلمان و ژاپن بویژه قابل توجه است كه دركنار بالارفتن 
بازارهای جهانی درسالهای پس از جنگ دوم جهانی،  ارزش مارك وین در 
مازاد تجارتی آنها نیز افزایش یافت. كاهش ارزش پول محلی، در شرایط ویژه 
ای كه در كشورهای در حال توسعه وجود ندارد - یعنی عدم وابستگی تولیدات 
به واردات مواد اولیه و مواد واسطه ای-  یكی از راههائی است كه در صورت 

وجود ظرفیت مازاد تولید در اقتصاد،  موجب تشویق صادرات خواهدشد.
2- از این گذشته در دنیای خیالی درس نامه های اقتصادی، گفته می 
شود كه با ثابت ماندن دیگر عوامل، كاستن از ارزش پول محلی باعث پائین 
آمدن قیمت كالاهای صادراتی در بازارهای جهان شده و به نوبه، موجب زیادتر 
شرایط  بودن  فراهم  شرط  به   - نوبه  به  تقاضا   بالارفتن  شود.  می  تقاضا  شدن 

مطلوب - باعث افزایش تولید می شود.
با این ادعاها در عرصة نظری و در چارچوب درس نامه ها بگومگوئی 
نیست. ولی به عنوان چارچوبی برای تعیین و تدوین سیاست هائی كه بر زندگی 
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میلیونها انسان تاثیر خواهد گذاشت، نمی توان بسادگی از آنها گذشت. احترام 
ادعاها  این  پذیری،  مسئولیت  با  كه  می كند  انسانی حكم  و شرافت  به شرف 
نیستند  یا ثابت  وارسی شود. مشكل از آنجا پیش می آید كه » عوامل دیگر« 
و یا ثابت باقی نمی مانند و از همین رو، پی آمد واقعی دراغلب موارد بسیار 

نامطلوب از كار در می آید. این وضعیت را كمی بیشتر می شكافیم.
در  كالا  قیمت  آمدن  پائین  برای  كردیم،  اشاره  پیشتر  كه  همانطور 
بازار های جهانی لازم است كه این كالاهای صادراتی وابستگی ارزی نداشته 
باشند – به واردات مواد اولیه یا واسطه ای وابسته نباشند. در غیر این صورت، 
كاهش ارزش پول ملی موجب بالارفتن قیمت اقلام وارداتی به پول محلی شده 
و هزینه تولید راافزایش می دهد. از سوی دیگر، همانگونه كه تجربه ایران نشان 
نقدینگی  با كاهش  را  داخلی  تولید كنندگان  پول محلی،  ارزش  داد، كاهش 
روبرومی سازد كه اغلب به كاهش تولیدات منجر می شود. بهر حال، افزایش 
قیمت ها ] تورم[ در درون اقتصاد نباید به حدی باشد كه تاثیر كاهش ارزش 
پول محلی را خنثی سازد. چون در این صورت، رشد صادرات موجب مستمند 
سازی بیشتر می شود. به این مثال ساده عددی توجه كنید. وقتی دلار 300 تومان 
باشد، یك محصول ایرانی  600 تومانی، صرفنظر از هزینه های حمل و نقل و 
غیره، به 2 دلار عرضه خواهد شد. ولی اگر دلار 500 تومان بشود و درنتیجة 
برسد،  تومان   1250 به  هم  كالا  آن  قیمت  داخل،  در  تورمی  مارپیچ  عملكرد 
باوجود كاهش ارزش پول محلی، بهای دلاری آن از 2 دلار به 2 دلار و 50 
سنت افزایش می یابد كه بر صادرات تاثیر منفی خواهد داشت. صادرات كه 

افزایش نمی یابد هیچ، تورم دردی می شود بر روی دیگر دردها.
از این نكته كه بگذریم، مقولة پائین رفتن قیمت و بالارفتن تقاضا، 
اقتصاد سرمایه سالاری است ولی دردرون  مبانی پذیرفته شدة  از  گرچه یكی 
مقولة حساسیت  وارسیدن  از  است.  فراوانی  های  تناقض  و حاوی  خود حامل 

تقاضا چشم پوشی می كنیم، ولی از دو حال خارج نیست:
ارز،  قبلی  مقدار  همان  با صرف  ما  - خریداران كالاهای صادراتی 
مقدار بیشتری كالا از مای صادر كننده ] یعنی كشور یا كشورهائی كه پولشان 

تضعیف شده است[‌ می خرند.
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به  یابی  برای دست  نیست كه  این وضع روشن  برای من، جذابیت   
مقدار ثابتی ارز باید كالاهای بیشتری صادر كرد.

دست  به  بیشتری  درآمد  مجرای صادرات  از  است  قرار  اگر  اما،  و 
ما  محصولات  خریدار  كه  هم  كسانی  یا  كشور  درآمد  است  لازم  بیاوریم، 
بالارفتن  باعث  کشور  یک  پول  ارزش  کاهش  که  البته  یابد.  افزایش  هستند، 
نیست  بد  اقتصاددانان،  از  تبعیت  به  شود.   نمی  دیگر  در کشور  درآمد  سطح 

الگوئی را در نظر بگیریم كه دو دسته كشور بیشتر در آن وجود ندارد.
کشورهای درحال توسعه که واحد پول شان دربازارهای بین المللی 

بخشی از ارزش خود را از دست داده است.
درحال  کشورهای  واردات  صنعتی،   داری  سرمایه  کشورهای  و 
توسعه، به واقع صادرات کشورهای صنعتی است و به همین نحو، آن چه که 
به کشورهای صنعتی وارد می شود صادرات کشورهای درحال توسعه است. 
کشورهای درحال توسعه به ازای آن چه که وارد می کنند باید هزینه کنند و 
برای  که  آن چه  داشت.  درآمد خواهند  کنند،  می  آن چه که صادر  درازای 
کشورهای درحال توسعه هزینه است، به واقع درآمد کشورهای صنعتی خواهد 
بود و به همین نحو، آن چه که درآمد کشورهای درحال توسعه است، آنچه 
ای است که کشورهای صنعتی برای خرید صادرات کشورهای درحال توسعه 

هزینه می کند.  
برای درست درآمدن ادعاها، لازم است مقدار واردات به کشورهای 
درحال توسعه ] كه از ارزش پول خود كاسته اند[ كاهش یابد. از سوی دیگر، 
برای كشورهای صنعتی   منشاء درآمدهای صادراتی  این کشورها،  به  واردات 
درحال  کشورهای  به  واردات  شدن  کمتر  با  که  است  روشن  ناگفته  است،  
توسعه، درآمد صادراتی كشورهای صنعتی كه خریدار كالاهای این کشورها 
کالاهای  خریداران  صادراتی  درآمد  شدن  كمتر  با  یابد.   می  کاهش  است، 
کشورهای درحال توسعه در کشورهای صنعتی، اگر این كشورها مایل نباشند 
تا در تجارت خویش با کشورهای درحال توسعه كسری تراز پرداختها داشته 
باشند،  برای من روشن نیست كه افزایش صادرات کشورهای درحال توسعه به 

کشورهای صنعتی از چه منبعی باید تامین مالی شود؟ 
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با ذكر این مثال ساده، می خواهم بر این نكته تاكید كرده باشم كه 
تصاویر بیش از حد ساده شده ای كه در این نظریه ها ترسیم می شوند، ساده 
انگارانه تر از آن است كه مفید فایده ای نیز باشد. به عبارت دیگر، منطق این 
روایت كه با كاهش ارزش پول محلی می توان چند و چندین نشانه را با همین 

یك تیر زد، برای من روشن نیست. 
با همة این ها بیائید فرض كنیم كه در پی آمد كم شدن ارزش پول 
محلی، تقاضا برای تولیدات كشور توسعه نیافته بیشتر شود. مگر مشكل اصلی 
كمبود  كشند،  می  عذاب  تولید  مزمن  كمبود  از  كه  نیافته  توسعه  كشورهای 
تقاضاست كه با كاهش ارزش پول و زیاد شدن تقاضا چاره شود؟ برای نمونه، 
ایران را در نظر بگیرید. آیا مسئله اصلی و اساسی اقتصاد ما گران بودن قیمت 
محصولات ما در بازارهای بین المللی است یا كمی تولید و کمی توان تولیدی 
ما؟ حتی در حوزه هائی كه كمبود تولید قابل توجهی نداریم، آیا كیفیت آنچه 
كه تولید می كنیم، قابل عرضه شدن در بازارهای جهانی هست یا نه؟ حتی در 
با شیوه های عرضه كردن كالا، هم مشكلات و كمبود های آشكاری  پیوند 
وجود دارد. نه این كه بگویم این كارها از توان ما بیرون است! به هیچ وجه. 
ما در فرهنگ مدرن مان این گونه بار آمده ایم كه كم توجه، اگر نگویم، بی 
توجه، و مسئولیت ناشناس، اگر نه مسئولیت گریز باشیم.   نمونه وار می گویم. 
خرمای رطب ایرانی احتمالا از مرغوب ترین انواع خرماست كه تولید می شود 
ولی در بسته بندی هائی به بازار ] دستكم به بازارهای لندن[‌ عرضه می شود كه 
براستی خجالت آور است. یا برای نمونه، در سالهای اخیر دیده ایم كه پیراهن 
های بسیار متنوعی كه بظاهر بسیار چشمگیر و جذاب است در بازار عرضه می 
شود. با دقت درواژه های انگلیسی روی این پیراهن ها می بینیم در كمتر موردی 
است كه واژه ها را درست نوشته باشند. گفتن ندارد كه این پیراهن ها با واژگان 
غلط در كشورهای دیگر مشتری نخواهدداشت. می خواهم بگویم، كسی كه 
میلیونها بلكه صدها میلیون تومان سرمایه گذاری می كند آیا به یك فرهنگ 
لغت انگلیسی به فارسی دسترسی ندارد تابا صرف چند دقیقه نگارش صحیح 
واژة مورد نظرش را ثبت كند؟  ولی چرا نمی كند؟ زیرا گذشته از ملاحظات 
فرهنگی، در اقتصادی تولید می كند كه كمبود سالار است. در این مواردی كه 
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ذكر شد، از سوئی مازادی برای صدور نداریم و از سوی دیگر، عدم استقبال از 
محصول ما در دنیای واقعی با قیمت آن محصول بی ارتباط است. پس، كاهش 

ارزش پول نمی تواند اهداف ادعائی را تامین كند.
می توان بخطا تصور كرد كه افزودن بر تقاضا به خودی خود یعنی 
بیشتر شدن تولید، كه اگر این چنین باشد، صد البته دلپذیر و مطلوب نیز هست. 
اما، مشكل تنگناهای تولیدی چگونه رفع می شود؟ ظرفیت نسبتا پائین تولیدی 
نه فقط معلول سرمایه گذاری ناكافی در اقتصاد است بلكه به نوبه خود موجب 
می شود كه حجم این  سرمایه گذاری چندان زیاد نباشد. به مصداق معروف، 

ز آب خُرد، ماهی خُرد خیزد.
كاهش ارزش پول محلی برای كلیت اقتصاد پی آمدهای بسیار پردامنه 
تری دارد. در خصوص كشورهای مقروض، بدهی خارجی به پول محلی و به 
نسبت درآمد محلی افزایش می یابد. به این مثال عددی توجه بفرمائید. اگر نرخ 

برابری دلار 100 تومان باشد. 
نسبت بدهی به 

درآمد
بدهی خارجی به به تومانکل درآمد ملی

دلار

101.000.000100.0001000 درصد

فرض کنید ارزش دلار به 500 تومان افزایش یابد. در آن صورت 

501.000.000500.0001000 درصد

اگرچه میزان بدهی ارزی تغییر نکرده است، ولی در حالت اول، تنها 
ده درصد درآمد ملی برای كارسازی بدهی خارجی كافی است ولی در حالت 

دوم، باید نصف درآمد ملی را صرف این كار كرد. 
قدرت  محلی،  پول  ارزش  كاهش  نتیجة  در  كه  نیست  تردیدی 
خرید مردم كاهش می یابد. در بخش حقوق بگیران، هر گونه اقدام دولت و 
كارفرمایان برای تعدیل دریافتی ها با پیش گزاره های این سیاست در تناقض 
قرار می گیرد. چون به این ترتیب،  اگر دولت به برنامه های رفاهی وعدالت 
اجتماعی خود - درجوامعی که چنین برنامه هائی دارند- پای بند باشد، ارزش 
اگر  اما،  و  ماند.  می  ثابت  مزدها(   ( تولید  هزینة  از  توجهی  قابل  بخش  واقعی 
و  مزدبگیران  خرید  قدرت  كاهش  نشود،  اقدامی  درآمدها  تعدیل  جهت  در 
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دارندگان حقوق ثابت به گسترش فقر و نداری منجر می شود و حتی ممكن 
برای حفظ  نیز  بینجامد. در حوزه های دیگر  به ظهور مشكلات سیاسی  است 
افزایش  را  قیمت ها  سطح واقعی درآمدها،عرضه كنندگان كالاها وخدمات، 

خواهند داد كه پی آمدی جز تشدید مارپیچ تورمی نخواهد داشت.
به  اولیه  مواد  و  ای  واردات كالاهای سرمایه  به  كه  هائی  بخش  در 
بازار جهانی وابسته است، كاهش ارزش پول موجب افزایش هزینه های تولید] 
پی  در  را  گذاری  سرمایه  شده،كاهش  محلی[  پول  به  ها  فرآورده  این  بهای 
خواهدداشت. گسترش فقر از یك سو و افزایش هزینه ها از سوی دیگر، مقدار 
سودآوری را كاهش می دهد و مشكل كاهش سرمایه گذاری تولیدی تشدید 
می شود. حتی در خصوص كالاهای مصرفی وارداتی، مدافعان سیاست كاهش 
توجهی  قابل  مشكل  كالاها  این  قیمت  افزایش  كه  باورند  براین  پول  ارزش 
نیستند و از  نیست. از یك سو ادعا می شود كه این كالاها، كالاهای اساسی 
سوی دیگر، می گویند افزایش قیمت ها درداخل، توان تولید كنندگان داخلی 
را برای رقابت افزایش خواهد داد. اما در واقعیت زندگی، هر دوی این پیش 
اساسی و  اقلام وارداتی شامل مواد  بسیاری،  اند. در موارد  نادرست  گزاره ها 
تولید  های  هزینه  بر  قیمت شان،  بالارفتن  با  ترتیب،  این  به  و  است  اولیه  مواد 
داخلی افزوده می شود ودرنتیجه، توان رقابتی داخلی ها كاهش می یابد. ثانیا، 
تنگناهای  مقولة جدی  نگرش،  این  اشاره گذشت،  به  تر  پیش  كه  همان طور 

موجود برای افزایش تولید را نادیده می گیرد.
زیان  اند كه  عقیده  این  بر  اقتصاددانان  از  بعضی  نگذارم كه  ناگفته 
ناشی از بی ثباتی و تغییر دائمی نرخ ارز، از نرخ ارز بالا ]پول محلی كم ارزش 
تر[‌ ولی با ثبات بمراتب بیشتر است.  به بیان دیگر، واحدهای اقتصادی در برابر 
سطح بالاتر ولی باثبات نرخ ارز واكنش مناسب تری نشان می دهند تا به نرخ 
مثبتی  تاثیر  ها  انگاره  در  ثبات  كه  نیست  تردیدی  است.  متغیر  كه  پائینی  ارز 
برعملكرد متغیرهای اقتصادی دارد. ولی این خطر واقعی وجود دارد كه نرخ 
ارز در سطح بسیار بالاتری متغیر و سیال باشد. در این حال، مصائب بی ثباتی 
با مصائب تورم بالا در هم ادغام می شوند و پی آمدهای فاجعه باری به بار می 

آورد. در این راستا به سه نكته بایدتوجه كرد.
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یا بالارفتن  نتیجه كاهش ارزش پول محلی  - مدافعان این سیاست، 
نرخ ارز را با ثابت ماندن نرخ ارز همسان می گیرند كه بدون تردید، تصوری 
نادرست است. این مسئله بویژه در شرایطی كه نرخ ارز شناور است از اهمیت 
خاصی برخورداراست. در این شرایط بایددولت ها منابع كافی ارزی در اختیار 
داشته باشند تا با مداخله در بازار، نرخ ارز را تثبیت نمایند. در اغلب كشورهای 
یا  به خرید  مركزی  بانك  نیست كه  ای  هفته  و  سرمایه سالاری صنعتی، روز 
فروش ارز اقدام نكند.  این كه متخصصان اقتصادی برای جوامعی چون ما چه 
نسخه ای صادر می كنند، یك نكته است و این كه كشورهای سرمایه سالاری 
صنعتی خود در زندگی روزمره چه می كنند، نكته دیگر. متاسفانه در پیوند با 
نیافته، امكان مداخلات هرروزه به دلیل كمبود ارز، وجود  اقتصادهای توسعه 

ندارد.
نادیده  - همان گونه كه پیشتر گفتیم در این بررسی ها عامل زمان 
گرفته می شود. بین تغییر در یك متغیر اقتصادی ) مثلا نرخ ارز( و ظهور پی 
آمدهای آن تغییر در دیگر متغیرهای اقتصادی   ]برای مثال تولیدات داخلی[ 
یك شكاف زمانی وجوددارد كه در شرایط متفاوت فرق می كند. در كشوری 
كه دارای ظرفیت مازاد تولیدی است طبیعتا تولید سریع تر افزایش خواهد یافت 
تا در اقتصادی كه در آن این مازادظرفیت وجود ندارد. درك مشكلاتی كه 
در این شكاف زمانی پدیدار می شود و آمادگی برای رفع، یا دستكم تخفیف 
آن مشكلات اهمیت فوق العاده ای دارد. بی اطلاعی از این مشكلات یا سهل 
انگاری در برخورد به آنها بر مبنای ادراكات كتابی و درس نامه ای، می تواند 

به شكست سیاست اقتصادی مورد نظر منتهی شود.
سیاست  كه  این  شود  می  گرفته  نادیده  معمولا  كه  دیگری  نكته   -
كاهش ارزش پول محلی، وقتی همگانی می شود، نتایج فاجعه باری به دنبال 
خواهدداشت. حتی اگر از اشكالات دیگر چشم پوشی كنیم، برای دست یافتن 
كشورها  از  معدودی  شمار  یا  كشور  یك  تنها  است  لازم  نظر  مورد  نتایج  به 
ارزش پول خود را كاهش بدهند . اما درعمل، تقریبا همة كشورهای در حال 
توسعه به تبع فشارهای صندوق بین المللی پول به  چنین سیاستی دل بسته اند. 
در نتیجة این همزمانی، منافع احتمالی پیش بینی شده تحقق نخواهد یافت، چرا 
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كه وضعیت این كشورها نسبت به یكدیگر تغییر نكرده است. پی آمد واقعی 
بین خود  نیافته  توسعه  یا  توسعه  این سیاست آن است كه كشورهای در حال 
به رقابت خواهند پرداخت و این احتمال جدی وجود دارد كه در نتیجة پیش 
گرفتن این سیاست، نرخ مبادلة تجارتی به زیان این كشورها كاهش یابد. در 
امریكای  برای كشورهای  مبادله  نرخ  اگر  برآورد شده است كه  همین راستا، 
درآمد  دلار  میلیارد   25 كشورها  این  ماند،  می  ثابت   1980 سالهای  در  لاتین 
تجارتی را از دست نمی دادند و اگر این مقدار در این كشورها سرمایه گذاری 
می شد، نرخ رشد اقتصادی آنها سالیانه 4 درصد افزایش می یافت3. برهمین مبنا 
درامریکای لاتین در حالی كه آمارهای مربوط به پس انداز ناخالص داخلی و 
سرمایه گذاری ناخالص داخلی بر وجود وضعیت رضایت بخشی دلالت دارد، 
اما درواقعیت زندگی، شمارة افرادی كه در زیر خط فقر زندگی می كنند از 
136 میلیون نفر در 1980 به 170 میلیون نفر در 1986، یعنی 43 درصد جمعیت 

در همانسال، افزایش یافت4.
پاسخ این پرسش كه » چه باید كرد؟« بر خلاف ظاهر،ساده نیست. 
بیش از هر چیز، به نظر من، باید توجه داشت كه كشورهای توسعه نیافته دركنار 
بسیاری خصلت های مشترك با یكدیگر متفاوتند. از همین رو، باید از نسخه 
ندارد  دلیلی  نمونه،  برای  كرد.  پرهیز  جد  به  ها  سیاست  از  نسنجیده  برداری 

سیاستی كه برای تركیه مناسب است برای ایران نیز مناسب باشد و بعكس.
موجودآنها  مشكلات  بهتر  هرچه  درك  برای  باید  هرچیز،  از  بیش 
را ریشه یابی كرد. یعنی با بررسی مختصات تاریخی، فرهنگی و اقتصادی هر 
از  تردید،  بدون  نمود.  تدوین  را  لازم  های  سیاست  جامعه  همان  برای  جامعه 
تجربیات به دست آمده در جوامع دیگر می توان و بایدبهره جست ولی لازم 

است این تجارب را با مختصات بومی و محلی تطبیق دهیم.
شایسته یادآوری است كه مقوله های مشخصی چون راههای تشویق 
نظرگرفتن  در  یعنی  نیست.  مستثنی  قاعده  این  از  اقتصاد  در  گذاری  سرمایه 
مختصات بومی ومحلی كماكان لازم است. بااین وصف، زمینه های مشترك 
بر  وار  فهرست  توان  می  را  نیافته  توسعه  جوامع  در  گذاری  سرمایه  تشویق 

شمرد.
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- به تجربه ثابت شده است، مادام كه سرمایة گذار احساس امنیت 
نكند، سرمایه گذاری نخواهد كرد. امنیت سرمایه دریک اقتصاد سرمایه سالاری 

از واجبات است.
به  و  اقتصادی  های  وبفروش«  بساز   « با  امان  بی  و  پیگیر  مبارزه   -
عبارت دیگر، بستن همة راههای سرمایه دار شدن یك شبه از اهمیت فراوانی 
برخوردار است. اگر صاحب سرمایه بتواند با خرید واحتكار این یا آن قلم، یك 
شبه میلیونها دلار سود به جیب بزند، انگیزه ای برای به كار انداختن سرمایه در 

جریان دست و پاگیر تولید نخواهدداشت.
- شفاف نمودن و ثبات سیاست های كلان اقتصادی، از جمله سیاست 
های مالی و پولی دولت، تجارت خارجی و غیره نیز از دیگر ضروریات است.

- وضع قوانین مفید و قانونمند نمودن فرایند كارها در جامعه و در 
اقتصاد. برای اقتصادسرمایه سالاری، هیچ چیز مخرب تر و مضرتر از حاكمیت 

قانون شكنی نیست.
نیازهای جامعه  - توجه جدی به نظام آموزشی برای پاسخگوئی به 
پژوهش.  و  تحقیق  به  كافی  منابع  تخصیص  و  است  تحول  حال  در  كه  ای 
ایدئولوژیك و تنگناهای دیوانسالارانه  از تنگ نظری های  آزادكردن تحقیق 

نیز از ضروریات است.
- گسترش زیر ساخت های لازم برای رفع تنگناهای موجود در تولید 
و توزیع. برای تشویق سرمایه گذاری باید شرایط لازم فراهم آید و مادام كه 
فراتر  ها  نامه  درس  محدوده  از  امكانات  و  منابع  بهینة  تخصیص  نشود،  چنین 

نخواهد رفت.     

‎1( در ايران نيز از 1368 دولت آقاي رفسنجاني اين سياست را در پيش گرفت كه بر خلاف 
ادعاي مدافعان اين برنامه، سياست موفقي از آب در نيامد و دولت عملا ناچار شد كه آن را 
رها كند. وقتي كه بحران ارز جدي شد، دولت عملا رها سازي بازار ارز را نيزكنار گذاشت 
و خصوصي سازي نيز به خاطر مشكلاتي كه پيش آمد متوقف گشت. پس از انتخاب آقاي 
خاتمي، به ويژه پس از انتشار " طرح ساماندهي اقتصادي" روشن شد كه دولت ايشان نيز برنامة 
گسترده خصوصي سازي را در برنامه دارد. بعدازدوره 8 ساله ریاست جمهوری آقای خاتمی 
در دوره کنونی هم اصل 44 قانون اساسی بازنگری شد و قرار بر این شده است که تا 80 درصد 
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اموال دولتی به بخش خصوصی واگذار شود. راقم اين سطور اميدوار است كه دولت در رسيدن 
به اهدافي كه در پيش گرفته است موفق شود ولي درعين حال،  هم چنان بر اين ديدگاه قديمي 
خود باقيست كه راه برون رفت كشورهائي چون ما، از وضعيت نابسامان اقتصادي خصوصي 
اين واحدها هستيم  ادارة  نياز مند تصحيح شيوه هاي  ما  نيست.  يا حتي آزاد سازي   سازي و 
وواگذاري اين واحدها، قبل از تصحيح شيوة عملكرد دولت، به گمان من، وضع را از آن چه 
كه هست، خرابتر خواهد كرد. براي اين كار، پيشنهاد مي كنم كه  نظام هاي نظارتي مستقل و با 
قدرت -  كه بايد به مردم از سوئي و به نمايندگان بطور آزاد انتخاب شده مجلس از سوي ديگر 
پاسخگو باشند - براي تصحيح امور ايجاد شوند. پس از آن، اگر شرايط ايجاب كرد ودولت 
بيشترين  به شيوه اي كه  را، آنهم  از صنايع  توان بخشهائي  نيز چنين مي خواستند، مي  مردان 
مشاركت مردمي را تضمين نمايد، به مردم واگذار كرد. واگذاري در پشت درهاي بسته و بر 

اساس قرار ومدارهائي كه مردم از آن بي خبرند، نمي تواند راهگشا باشد.  
 

2 See Alicia Korten:" Structural Adjustment and Costa Rican Agriculture|, 
in, K. Danaher (edit): 50 Years is Enough.., 1994.
3 C. Massad:" External Events, Domestic Policies and Structural Adjust-
ment", in, CEPAL Review, April 1991, PP. 18-19
4 ibid, p. 19
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سرمایة گذاری خارجی وریسك سیاسی

در سالهای اخیر، در كنار و همراه با جهانی كردن اقتصاد و تجارت، 
بررسی ریسك سیاسی نیز اهمیت روزافزونی پیداكرده است. سرمایه گذاران 
توجه خاص  بررسی  این  به  میزبان  در كشورهای  دولت  چنین  هم  و  خارجی 
های  زمینه  بررسی  اساسی  و  اصلی  علت  ها،  دولت  برای  دارند.  می  مبذول 
خارجی  سرمایة  جلب  در  را  خویش  موفقیت  كه  است  این  سیاسی  ریسك 
را  فراملیتی  های  هزینه كمتری شركت  با  امكان  در صورت  و  نموده  تضمین 
های  توجه شركت  علت  نمایند.  تشویق  در كشور خویش  به سرمایه گذاری 
سرمایة‌گذار به بررسی ریسك سیاسی نیز روشن است و ابهامی ندارد. سرمایه 
ازسرمایه گذاری خود در  بیشتری  اطمینان خاطر  با  تا  نیز می كوشند  گذاران 

یك كشور دیگر بهره مند شوند
كمتر  امروز  داشت،  وجود  پیشتر  دهه  چند  كه  نگرشی  برخلاف 
نكوشد.  خارجی  سرمایة  جلب  برای  چهاراسبه  كه  است  جهان  در  كشوری 
است كه  در جریان  سرمایة خارجی  برای جلب  امان  بی  ای  مسابقه  و  رقابت 
توفیق در آن نه تنها از دیدگاه دولتمردان كه حتی از دید شهروندان عادی نیز 
تجلی مقبولیت سیاست ها و جذابیت فضای اقتصادی و سیاسی است. سرمایه 
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بالقوة سودآوری در یك سرزمین  امكانات  برآورد  گذاران خارجی در كنار 
توجه  نیز  نیامده  به دست  هنوز  این سودهای  و  سرمایه  امنیت  ارزیابی  به  تازه 
ویژه دارند. بااین همه، همان گونه كه تجربه بسیاری از كشورها نشان می دهد 
سرمایه  نوع  این  به  عجیبی دست  وسواس  و  دقت  با  ملیتی  چند  های  شركت 
گذاری ها می زنند. در مناطقی كه شرایط كلی به نظرشركت های سرمایه گذار 
جذاب می آید، برای نمونه در امریكا و اتحادیةاروپا، سرمایه گذاری شركت 
های چند ملیتی چشمگیر است و اما در جوامع دیگر كه به درست و یانادرست 
این ارزیابی مثبت از آنها وجود ندارد، كوشش دولتمردان با همة درِ باغ سبزی 
كه نشان می دهند ناموفق می ماند. برای مثال، جمهوری های شوروی سابق با 
ادامه  از  قبل  اند.  مانده  ناموفق  این راستا  بالقوه ای كه دارند در  امكانات  همة 
اما به یك نكته اساسی اشاره كنم كه حتی در نمونه های موفق، میزان  بحث 
سرمایه گذاری مستقیم خارجی درصد ناچیزی از كل سرمایه گذاری دراقتصاد 
است. یعنی می خواهم بر این نكته تاكید كرده باشم كه موفقیت این كشورها 
در جلب سرمایة خارحی به واقع نمودی از موفقیت هائی است كه در درون این 
اقتصادها برای افزایش انباشت سرمایه و سرمایه گذاری به عمل می آید و این 
دست آورد است كه باعث موفقیت این كشورها در جلب سرمایه خارجی هم 
می شود. این نكته از آن جهت مهم است كه در شماری دیگر از كشورها از 
جمله در ایران، انگارة خطا آمیز حلال مشكلات بودن سرمایه خارجی همه گیر 
است و در وضعیتی كه به سرمایه گذاری داخلی و انباشت سرمایه درداخل كم 
توجهی می كنندبا وعده و وعید می كوشند سرمایه خارجی جلب كنند كه در 
اغلب موارد كوشش موفقی از كار در نمی آید. به جای وارسیدن وضع به آن 
صورتی كه هست و كوشش برای یافتن راه های برون رفت، در اغلب مواردبا 
ذهنیتی توطئه سالار و توطئه پندار چنان داستان های می بافند كه اگرچه حلال 
مشكل نیست و ای بسا كار را خراب تر خواهد كرد ولی در بسیاری از موارد 
بسیارسرگرم كننده است. تردیدی نیست كه در مواردی با توطئه روبرو بودیم 
و هنوز هم هستیم ولی كوشش برای توضیح همة رخدادها و پدیده ها با توطئه 

وضع را از آن چه كه هست خراب تر خواهد نمود.
به سخن دیگر، در خصوص سرمایة گذاری مستقیم خارجی حرف 
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اصلی من این است كه اولین و مهم ترین قدم برای موفقیت در این راه رونق 
نیستند  كم  ولی  نماید.  جلب  سرمایة  خواهد  می  كه  است  كشوری  اقتصادی 
ازسرمایه  و  بینند  می  وارونه  کاملا  را  معلولی  و  علت  رابطة  این  که  كسانی 
گذاری خارجی انتظارمعجزه دارند که البته اتفاق نخواهد افتاد. اگر به مباحثی 
که درایران ارایه می شود دقت کنید. متوجه این نکته خواهید شد.  یعنی اگر 
مهارت  سطح  اگر  هستید،  تورمی  ركود  و  ركود  گرفتار  یا  دارید،  بیكاری 
های نیروی كار پائین است، اگر ماشین آلات مورد استفاده صنایع فرسوده و 
اند، اگر سرمایه گذاری شما در تحقیقات نزدیك به صفر است و  بلااستفاده 
هزار اما و اگر دیگر، راه برون رفت این است كه با تدوین قوانین مفید سرمایه 
خارجی جلب كنید كه هم برای شما ایجاد اشتغال نماید و هم تكنولوژی جدید 
را به شما منتقل نماید و هم به ركود اقتصادی شما پایان بدهد وهم.... اشكال 
اصلی این دیدگاه این است كه با وضعیتی كه خود از اقتصاد ترسیم می كند 
برای  گذار خارجی  سرمایه  انگیزة  كه  ندارد  پاسخی  اساسی  سئوال  این  برای 
البته این حرف  به خطر انداختن سرمایه خود در این چنین اقتصادی چیست؟ 
درست است كه در این چنین اقتصاد هائی عرضة كار فراوان و میزان مزدها با 
بررسی كاربردی  و  تحلیل  ولی كدام  است.  پائین  بسیار  المللی  بین  معیارهای 
نشان داده است كه عوامل اصلی تعیین كننده برای سرمایه گذاری مزد پائین 
است؟ اگر چنین باشد- یعنی مزد پائین به این صورت تعیین کننده باشد- كه 
هیچ سرمایة گذار خارجی در اقتصاد آلمان و یا انگلستان نباید سرمایه گذاری 
نماید. به همین نحو، اقتصاد هلند و حتی امریكا نیز از این معادله حذف خواهد 
شد. ولی واقعیت این است كه بیش از نیمی از سرمایه گذاری جهانی در اروپا 
نه  و  دارند  كار  نامحدود  نه عرضة  كه  همین كشورهائی  در  و  افتد  می  اتفاق 
جلب  در  خواهیم  می  اگر  دیگر،  عبارت  به  است.  ارزان  درآنها   كار  نیروی 
سرمایه خارجی موفق باشیم، برنامه و سیاست دیگری لازم است كه پرداختن به 

ریسك سیاسی و كوشش برای تخفیف آن یكی از اجزای آن برنامه است.
چه باید كرد؟

نوشته  این  چارچوب  از  ساده  ظاهر  به  پرسش  این  به  شایسته  پاسخ 
كه  مشكلی  از  هائی  گوشه  بررسی  به  كوشم  می  اختصار  به  رود.  می  فراتر 
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هست بپردازم. همین جا به اشاره بگویم و بگذرم كه اگرچه مشروط به وجود 
شرایطی، سرمایه گذاری خارجی می تواند گاه مفید هم باشد ولی هدفم دراین 
نیست.  خارجی  گذاری  سرمایه  مطلوبیت  عدم  یا  مطلوبیت  ارزیابی  نوشتار، 
فرض را براین می گذارم كه بر سر مطلوبیت سرمایه گذاری خارجی به توافق 
رسیده ایم. پس می ماند بررسی این نكته، كه علت اصلی این كه شماری از 
این كشورها در جلب سرمایه – با وجود همة انگیزه های مثبتی كه عرضه می 

كنند – ناموفق می مانند، چیست؟
ریسك سیاسی:

از ریسك سیاسی  ما  منظور  بایدمشخص كنیم كه  از هر چیز  پیش 
چیست؟

ریسك سیاسی یعنی این احتمال كه نیروهای سیاسی در یك جامعه 
برای  ملیتی  چند  های  شركت  كوشش  یا  و  برسودآوری  است  ممكن  معین 
رسیدن به اهداف دیگر خویش كارشكنی كرده، بر آن ها تاثیر منفی بگذارند.

سرمایه  دیدگاه  از  كه  كشوری  هر  در  گفت،  باید  ابتدا  همین  از 
گذاران مقدار ریسك به حد غیر قابل قبولی زیاد باشد، هیچ ترفند مالی برای 
جلب سرمایه موفق نخواهد شد. به عبارت دیگر، فراهم آوردن شرایط مطلوب 
وامن برای سرمایه گذاری از بخشودگی مالیاتی، یا واگذاری زمین برای ایجاد 
كارخانه و حتی ایجاد مناطق آزاد با اهمیت تر و موثرتر است. از آن گذشته، 
در  اش  روزمره  زندگی  در گذران  اگر سرمایه گذار  كه  است  ناگفته روشن 
جامعه ای احساس امنیت نكند، سودآوری بالقوه در آینده ای نامعلوم و نامطمئن 
برایش جذابیتی ندارد. وقتی پیشتر از رونق اقتصادی و به خصوص رونق سرمایه 
گذاری داخلی سخن گفتم در واقع بر این نكته تاكید داشتم كه چنین رونقی 
به واقع سند غیر قابل انكاری برای نشان دادن مساعد بودن اوضاع وبه اصطلاح 

فضای کاری در درون اقتصاد است.
در كلی ترین حالت، منشاء ریسك سیاسی را می توان به این صورت 

خلاصه كرد:
انتخابات - كه ممكن است به انتخاب گروه یا حزبی بیانجامد كه با 

حضور شركت های خارجی در كشور موافق نیست.
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انقلاب- كه پی آمدش تغییر حاكمیت سیاسی وبه احتمال زیاد، تغییر 
سیاست ها و جهت گیری های اقتصادی است.

تغییر  به  ناامنی  گسترش  احتمال  از  گذشته  كه  نظامی-  كودتای 
حاكمیت سیاسی و سیاست اقتصادی نیز منجر می شود.

اگرچه این درست است كه ریسك سیاسی در كشورهای جهان سوم 
و یادرجوامعی كه حكومت های تثبیت نشده دارند و یا بین شاخه های حكومتی 
تواقفی منطقی و پایدار وجود ندارد بیشتر است ولی ریسك سیاسی فقط به این 

موارد محدود نمی شود.
پیش از آن كه وجوهی از این مسئله را بررسی كنیم، می پردازم به 

بررسی اشكال عمدة ریسك سیاسی.
ریسك سیاسی را می توان به دو گروه عمده تقسیم كرد:

ریسك سیاسی كلان - ریسك سیاسی كلان شامل همة شركت های 
خارجی می شود. نمونه هایش از این قرارند:

سلب مالكیت از خارجی ها كه می تواند با پرداخت یا بدون پرداخت 
غرامت باشد.

بایكوت اقتصادی،برای نمونه بایكوت اقتصادی شركت هائی كه در 
اسرائیل شعبه دارند از سوی كشورهای عربی و یا بایكوتی كه دولت امریكابر 

علیه ایران وكوبا اعمال می كند.
- زمینه های قانونی برای بومی كردن مالكیت. در بعضی از كشورها، 
براساس قوانین جاری مالكیت صددرصد خارجی ها امكان پذیرنیست. و حتی 
قرارمی  كار  ملاك  را  درصد   50 از  كمتر  مالكیت  شرط  پیش  مواردی،  در 

دهند.
 قوانین محدود كنندة سرمایه گذاری خارجی در رشته های خاص. 
برای نمونه، تا مدتی پیش دولت كانادا سرمایه گذاری خارجی در بخش انرژی 

و دولت امریكا سرمایه گذاری خارجی در بانكها را بر نمی تابیدند.
ریسك خُرد سیاسی:

ریسك خُرد سیاسی، ریسكی است كه تنها در بخش هائی از اقتصاد 
و یادر پیوند با شركت های مشخص خارجی وجود دارد. ریسك خرد سیاسی 
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به شكل های متفاوتی در می آید
 مقررات ویژه برای صنایع بخصوص

 مالیات بر اشكال خاصی از فعالیت های اقتصادی و تجاری.
 قوانین مربوط به بومی كردن تولید.

از جمله عواملی كه به ظهور و گسترش ریسك خُرد سیاسی منجر 
می شود، به موارد زیر می توان اشاره كرد

 اهمیت روزافزون شركت های خارجی در زندگی اقتصادی كشور 
میزبان.

شركت  ادارة  هرچه  خارجی.  شركت  ادارة  سهولت  و  سادگی   
خارجی دشوارتر و تكنولوژی اش پیچیده تر باشد، احتمال ریسك خُرد سیاسی 

كمتر می شود.
اقدامات تلافی جویانه.

 تغییر ارجحیت های اقتصادی
 اما، منشاء ریسك سیاسی كدام است؟

به طور كلی از سه منشاء احتمالی می توان سخن گفت
 اقدامات دولت در كشور میزبان.

 مناسبات بین دولت ها ] دولت میزبان و دولت مبداء[
های  دولت  از حوزةعملكرد  بیرون  عواملی  یعنی  عوامل خارجی،   

میزبان و مبداء.
به اختصار هر یك از این عوامل را بررسی می كنم.

اقدامات دولت میزبان كه به پیدایش و گسترش ریسك سیاسی منجر 
می شود به چند صورت ظهور می كند

محدودیت های عملیاتی: كارشكنی در مسافرت خارجی ها به كشور 
میزبان. این محدودیت ها هم می تواند به صورت اقدامات رسمی دولتی در آید 
] عدم صدور رواید[ و یا به شكل اقدامات خشونت آمیز از سوی عناصر غیر 
دولتی. برای نمونه، حمله به توریست هادر مصر و یا حملات مشابهی كه در دو 
سه سال گذشته در ایران بر علیه خارجی ها صورت گرفته است. چنین كارهائی 
بر هزینة جلب سرمایه گذاری  بالا برده و  بی گمان، میزان ریسك سیاسی را 
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خارجی می افزاید.
 كارشكنی در حمل و نقل آزادانة تولیدات كه می تواند به صورت 
محدودیت های مقداری و یا تعرفه های سنگین و یادر نهایت، مقررات دست و 

پاگیر و كاغذ بازی وقت كش و پر هزینه در آید.
 محدودیت نقل وانتقال ارز.

ها،  محدودیت  این  از  منظورم  گرایانه.  تبعیض  های  محدودیت   
سیاست هائی است كه مشخصا و تنها بر علیه خارجی ها و شركت های خارجی 

اجرا می شود. نمونه های مشخص این نوع محدودیت ها به قرار زیرند:
مالیات
 تعرفه.

 محدودیت مقداری
- كنترل قیمت ها.

- اصرار بر انتقال مالكیت به بومی ها ] وضع قوانینی مبنی برمالكیت 
كمتر از 50 درصد برای خارجی ها[.
- محدودیت های عملی:

از  اموال خارجی هاست كه  ها، ضبط  این محدودیت  شكل عمدة 
سوی دولت میزبان انجام می گیرد.

- ضبط اموال با پرداخت غرامت.
- ضبط اموال بدون پرداخت غرامت.

- ملی كردن، تبدیل مالكیت خصوصی به مالكیت دولتی.
- مناسبات بین دولت ها:

وقتی مناسبات بین دولت ها به وخامت می گراید زمینه برای رشد و 
گسترش ریسك سیاسی بیشتر می شود.

قرار  ها  دولت  عملكرد  حوزة  در  كه  عواملی  خارجی:  عوامل   -
ندارندولی موجب بالا رفتن ریسك سیاسی می شوند.

- برخوردهای مذهبی.
- ناآرامی های اجتماعی.

- تروریسم 
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- بی ثباتی سیاست و ناتوانی واقعی یا صوری دولت درحفظ امنیت 
و در اجرای قوانین.

وقتی سیاست های خرد و كلان دولت دستخوش تغییرات ناگهانی 
می شود، فضای زندگی اقتصادی در راستای افزودن بر ریسك سیاسی متحول 
این نوع تحولات در گریزاندن سرمایه و سرمایه گذاران خارجی  می شود و 
تاثیرات چشمگیری دارند. نكته اساسی این است كه سرمایه اگر چه در همه 
جا طالب سود است ولی در عین حال، شامة بسیار حساسی در رمیدن از خطر 
داردو عطای سود بیشتر ولی نامطمئن وبی ثبات را به لقای سود كمتری كه با 
ها  نامه  ادعا های مكرری كه دردرس  برخلاف  بخشد.  باشد، می  توام  امنیت 
می شود، بررسی های كاربردی به وضوح تمام نشان داده اند كه خطر گریزی 
ناتوانی  یا  و  گریزی  قانون  است.  بیشتر  مراتب  به  آن  پذیری  خطر  از  سرمایه 
دولت در اجرای قوانین هم می تواند منشاء ساختاری داشته باشدو هم این كه 
منتج از عملكرد ناقص ساختاری باشد كه فی نفسه نقص وایرادی ندارد. با این 
همه، واقعیت این است كه مناسبات سرمایه سالارانه در همة سطوح، مناسباتی 
بر اساس پای بندی به قانون قرارداد است كه بین دو طرف، خریدار و فروشنده، 
سرمایه دار و كارگر، صادر كننده و وارد كننده اجرا می شود. اگر به اجرای 
این قانون اساسی و تعیین كننده در یك جامعه سرمایه سالاری اعتماد نباشد یا 
چنین اعتمادی كم باشد، انگیزه های حقیقی و حقوقی ضمانت اجرائی نخواهند 
داشت و به همین دلیل در واقعیت زندگی بی اثر می مانند. پی آمد بدیهی عدم 
اعتماد به اجرای قانون نه فقط عدم موفقیت در جلب سرمایه است بلكه اگر در 
مواردی هم آن چنان تاثیر تعیین كننده ای نداشته باشد، هزینة جلب سرمایه را 

به میزان غیر قابل قبولی بالا می برد.
براساس آن چه كه به اختصار گفته شد، برای تدوین یك سیاست 
جلب  در  موفقیت  احتمال  كردن  بیشتر  و  سیاسی  ریسك  كاهش  برای  موثر 

سرمایة خارجی ارزیابی و بررسی جدی عوامل زیر اهمیتی حیاتی دارد.
عوامل اقتصادی و سیاسی:

- ثبات نظام سیاسی و همگونی و هم خوانی اجزای مختلف ساختار 
سیاسی با یک دیگر.
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- وارسیدن علل و كوشش برای كاستن از احتمال بروز درگیری و 
خشونت های داخلی. آن چه اهمیت فوق العاده ای دارد، برخورد قاطع با قانون 
ستیزان داخلی است و مهم نیست كه این قانون ستیزی ها با چه ترفندی و یا حتی 

به چه شکل و صورتی انجام می گیرد.
- كوشش برای كاستن از احتمال بروز ناامنی های برون مرزی كه 

ممكن است ثبات سیاسی كشور میزبان را به مخاطره بیاندازد.
- درجة اعتماد به كشور میزبان به عنوان یك طرف تجارتی.

- تدوین تضمین های حقوقی مكفی در قانون اساسی كشور میزبان به 
حفظ منافع غیر بومی ها و پای بندی عملی به قوانین بین المللی.

و  ها  وزارتخانه  دولتی،  های  سازمان  و  ادارات  بهبودكارآئی   -
حكومت های محلی.

- روابط مناسب كارگری و امنیت و قانون مندی اجتماعی.
- كارنامة مثبت اقتصادی نظام سیاسی در كشور مقصد. با وضعیتی 
بین  به رقابت مرگ و زندگی كه  توجه  با  و  براقتصاد جهان غالب است،  كه 
حكومت ها برای جلب سرمایه در گرفته است، سرمایه گذاری مستقیم خارجی 
را نمی توان به عنوان نماد» مساعدت« خارجی ها در فرایند توسعه یك كشور 
این كه، آن كشوری كه  است  تر  نزدیك  واقعیت  به  نظر گرفت. آن چه  در 
سرمایة  برای  تواند  می  باشد،  رسانده  سامان  به  را  باشداقتصادخویش  توانسته 
خارجی جذاب باشد و به همین خاطر، با جلب و جذب سرمایة خارجی بر نرخ 
بیافزاید. به عبارت دیگر، می خواهم این نكته را گفته باشم كه  رشد خویش 
كوشش برای جلب سرمایة خارجی نمی تواند به عنوان اقدام و یا حركتی برای 
جبران كمبود سرمایه گذاری از سوی خودی ها به حساب بیاید. اگر از سوی 
خودی ها در اقتصاد سرمایه گذاری نشود، آن اقتصاد در جلب سرمایة خارجی 

نیز توفیقی نخواهد داشت. برای این ادعا، چند دلیل وجود دارد:
- در شرایط كمبود سرمایه گذاری، زیرساخت های اقتصادی توسعه 
نمی  ملیتی  برای شركت های چند  اقتصادی  دلیل، چنین  به همین  و  اند  نیافته 

تواند جذاب باشد.
- وقتی ساكنان و یا شهروندان یك كشور در همان كشور سرمایه 
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گذاری نكنند، یا به قدر كافی سرمایه گذاری نكنند، پی آمد این اقدام برای غیر 
بومی ها، كاملا روشن است. برای نمونه و به عنوان مثال، اگر هر كسی كه در 
ایران اندكی مازاد دارد آن مازاد را به جای سرمایه گذاری در كارهای تولیدی 
به صورت دفینه در بانك های انگلیسی و فرانسوی و یا در دوبی بخواباند، آن 
وقت ساده اندیشی زیادی می خواهدانتظار داشته باشیم سرمایه گذاران انگلیسی 
یا فرانسوی برای جبران مافات به سرمایه گذاری در ایران بپردازند. وقتی ایرانی 
ها به ساختار اقتصادی و یا ساختار سیاسی و یا تركیبی از این دو اعتماد نداشته 
باشند- به واقع علت اصلی فراردادن سرمایه از ایران جز این چه می تواند باشد؟ 
- آن وقت، چرا و چگونه انگلیسی ها و یا فرانسوی ها به همان ساختار و یا به 

همان تركیب اعتماد خواهند داشت؟
2- شرایط اقتصادی كشور میزبان:

- میزان جمعیت کشور به عنوان زمینه ای برای تخمین اندازة احتمالی 
میزبان  كشور  یك  است  ممكن  مواردی  در  كه  است  درست  البته  این  بازار. 
در  و  بگیرد  قرار  توجه سرمایه گذاران  مورد  عنوان یك سكوی صادراتی  به 
نتیجه اندازةاحتمالی بازار داخلی اهمیت تعیین كننده نداشته باشد. ولی در اغلب 
موارد، سرمایه گذاری خارجی به منظور جانشینی واردات و در مرحلة بعدی، 

صادرات از كشور میزبان صورت می گیرد.
- درآمد ملی سرانه و چگونگی توزیع درآمد وثروت. اگر چه میزان 
درآمد ملی سرانه به عنوان یك معیار تقریبی برای سنجش سطح زندگی مورد 
استفاده قرار می گیرد ولی از آن مهمتر،توزیع درآمد وثروت است. نابرابری 
زمینه  داخلی،  بازار  از محدود كردن رشد  درتوزیع درآمد گذشته  روزافزون 
ساز بروز ناآرامی های سیاسی و اجتماعی است و از منظری كه سرمایه گذاران 

خارجی به مسائل می نگرند موجب افزایش ریسك سیاسی می شود.
- رشد مطلوب اقتصادی كشور میزبان در 5 تا 10 سال گذشته. اگرچه 
این ممكن است درست باشدكه موفقیت در جلب سرمایة خارجی بر میزان نرخ 
رشد اقتصادی كشور میزبان تاثیر مثبت می گذارد ولی این هم درست است كه 
كشوری كه رشد اقتصادی مطلوبی ندارد، در جلب سرمایة خارجی نیز شانس 
موفقیت زیادی نخواهد داشت. سرمایه گذاران خارجی وقتی شرایط را مطلوب 
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بیابند، برای بهره مند شدن از آن شرایط مطلوب حاضر به خطر كردن و سرمایه 
گذاری می شوند. با این تمایل كه سرمایه گذاری خارجی را منجی و حلال 
مشكلات كشورهای توسعه نیافته می داند ویا آنها را همانند بنگاه های خیریة 

ارزیابی می كند باید با جدیت وپشتكار مقابله شود. 
- تخمین رشد اقتصادی بالقوه كشور میزبان در 5 تا 10 سال آینده. 
اگرچه این تخمین از حضور یا عدم حضور سرمایة خارجی تاثیر خواهد گرفت، 
ولی در عین حال، نكته این است كه آیا از دید شركت فرا ملیتی به سیاست ها و 
ساختار ها و زیر ساخت های كشور میزبان اطمینانی هست تا برای آینده نیز نرخ 

رشد اقتصادی مطلوبی را تضمین نماید؟ 
- میزان تورم سالانه در سه تا 5 سال گذشته. برای موفقیت در جلب 
گذشته  تورم  دارد.  اساسی  اهمیتی  تورم  كنترل  در  موفقیت  خارجی،  سرمایة 
ایجاد  كشور  یك  اقتصاد  بخش  ثمر  ادارة  در  كه  مشكلاتی  و  مسائل  همة  از 
می كند، موجب نزول توان رقابتی تولید كنندگان آن كشور در بازارهای بین 
المللی می شود. بعلاوه، میزان واقعی سود شركت های خارجی كه در كشوری 

با تورم بالا فعالیت تولیدی می كنند، روند كاهش یابنده ای خواهد داشت.
- درجة رشد و تكامل بازارسرمایه در كشور میزبان و سهولت بهره 

گیری از آن بوسیلة خارجی ها.
- درجة مهارت بالا و مسئولیت شناسی نیروی كار در كشور میزبان- 
درآن  کار  نیروی  مطلوب  کیفیت  دهنده  نشان  که  دیگرشواهدی  عبارت  به 

کشور باشد.
اقتصادی و اجتماعی  امنیت  تامین   احتمال استخدام غیر بومی ها و 

آنها.
- زیرساخت ها، شبكة حمل و نقل، و ارتباطات و میزان كارآمدی 

آنها.
- سهولت دست یابی به منابع انرژی در كشور میزبان.

- مناسبات اقتصادی خارجی وبین المللی.
- سیاست های بازرگانی بین المللی، یعنی، وارسیدن محدودیت های 
این  است كه گستردگی  ناگفته روشن  و محدودیت های صادراتی.  وارداتی 
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محدودیت ها، برای شركت های سرمایه گذار مطلوب نخواهد بود.
- سیاست كلی دولت در بارة سرمایه گذاری خارجی و بطور كلی 
مناسبات بین المللی. نمی توان از سوئی برای غیر بومی ها خط ونشان كشید و 
در عین حال از آنها انتظار داشت كه در كشوری كه برایشان خط و نشان می 

كشد، سرمایه گذاری نمایند.
- آزادی در تشكیل بنگاههای مشاركتی با بومی ها.

- حمایت های قانونی از تولیدات و از علایم تجاری ثبت شده.
- رفع محدودیت های موجود بر سر انتقال ارز.

- تغییرات نرخ ارز در 5 سال گذشته در كشور میزبان.
- وضعیت تراز پرداخت های كشور میزبان.

دیگر  های  پول  به  بومی  پول  ونامحدود  آزادانه  تبدیل  قابلیت   -
كشورها.

واقع  ارزیابی  با  خارجی  مستقیم  گذاری  سرمایه  جلب  در  موفقیت 
بینانه از این عوامل مشخص می شودو به مطلوب بودن نتیجة این ارزیابی بستگی 
تام و تمام دارد. پیشتر به اشاره گفته و از آن گذشتم كه هدفم در این نوشتار 
وارسیدن مطلوب بودن یا نبودن سرمایه گذاری خارجی نبوده است. ولی وقتی 
سیاست رسمی یك دولت بر مبنای جلب سرمایة خارجی قرار می گیرد، در 
آن صورت تردیدی نیست كه بدون كوشش برای مطلوب نمودن این عوامل، 

كوشش برای جلب سرمایة خارجی به واقع آب در هاون كوبیدن است. 
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 بازهم درباره نرخ بهره

تصمیم  نژاد  احمدی  آقای  اعتبار  و  پول  شورای  تصمیم  برخلاف 
اقتصادی  به گفته  دبیر کمیسیون  بهره را کاهش بدهد.  گرفته است1 که نرخ 
نظام  شیفته  که  این  بدون  بود2.  خواهد  2درصد  معادل  کاهش  مقدار  دولت، 
این  با  باشم،  بانک داران حساب جداگانه ای داشته  برای  یا  باشم و  بازارآزاد 
تصمیم دولت موافق نیستم و معتقدم که به واقع جناب رئیس جمهور گذشته از 
بازی با آتش در مسایل بین المللی مربوط به ایران، درخصوص اقتصاد ایران هم 
به بازی با آتش ادامه می دهد. این تصمیم اگر اجرا شود، پی آمدهای زیادی 

خواهد داشت که ضرورتا پی آمدهای مثبت نخواهد بود.
- درشرایطی که نرخ تورم در اقتصاد افزایش یافته است این تصمیم 
رئیس جمهور موجب می شود که نرخ واقعی بهره- یعنی پس از احتساب نرخ 
تورم- بیشتر منفی بشود و میزان پس انداز که در اقتصاد به میزان مطلوبی انجام 

نمی گیرد بیشترلطمه بخورد. 
- وقتی ودیعه گزاری در بانک ها- با توجه به میزان تورم موجود- 
نخواهند  به ودیعه  ها  بانک  را در  مازاد دارند آن  پول  آنها که  نباشد،  جذاب 
شان  برای  دیگرکه  معاملات  در  آن  از  کوشند،  می  بدتر،  آن  از  و  گذاشت 
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من  ذهن  به  که  چه  آن  ایران،  خصوص  در  بیندازند.  کار  به  دارد  سودآوری 
می رسد معاملات قماری بیشتر در بخش زمین و مسکن، و احتمالا سکه طلا 
و اسعار خارجی است. لازم نیست آدم » کارشناس اقتصاد« باشد تا بداند وقتی 
این پولها به زمین و مسکن سرریز شود با توجه به عرضه نسبتا ثابت آنها، افزایش 
قیمت شان از آن حدی که در این سالها بوده هم بیشتر می شود. بیشتر شدن 
تقاضا برای ارز، باعث کاهش بیشتر ارزش ریال در برابر این ارزها می شود و 
در نتیجه با توجه به وابستگی بیمارگونه اقتصاد ایران به واردات ازجان آدم تا 
شیرمرغ، مقدار بیشتری تو رم به اقتصاد تزریق می شود. بیشترترشدن نرخ تورم، 
در کنار تصمیم رئیس جمهور، میزان واقعی نرخ بهره را بیشتر کاهش می دهد 

و مکانیسمی برای تشدید این فرایند ایجاد می شود.
نباشد،  جذاب  پول  صاحبان  نظر  از  داخلی  مالی  بازارهای  وقتی   -
فرارسرمایه که تا به همین جا از ایران اندکی زیادی زیاد است، تشدید خواهد 
شد. تشدید فرار سرمایه بر نرخ برابری ریال تاثیرات مخربی خواهد گذاشت و 

موجب تشدید نرخ تورم خواهد شد.
- البته با کاهش از نرخ بهره، وام گیران از آن بهره مند خواهند شد. 
ولی نکته ای که اغلب مورد توجه این دوستان قرار نمی گیرد، این است که 
کاستن از نرخ بهره- به شیوه ای که اتفاق افتاد- عرضه این منابع در نزد بانکها 
را کاهش می دهد در حالی که تقاضا برای همین منابع کاهش یافته زیاد می 
شود. باز هم لازم نیست که آدم متخصص اقتصاد باشد تا بداند که در این جا 
سرودم عددی قضایا جمع نمی شود. در اقتصاد تا مغز استخوان فاسد ما، دوردور 
کسانی می شود که پارتی دارندو یا کسی را می شناسند. خرده پاها که کسی 
را ندارند، از  این » وامهای ارزان« بی بهره خواهند ماند. بطورکلی، این سیستم 
فعلی به شیوه ای که اداره می شود، براساس قواعد بازار، پایدار نخواهد بود. می 
خواهم بگویم که اقتصاد بازار برای خودش حساب و کتاب دارد و نمی شود 
به دلخواه بخش هائی از آن را اجرا کرد و در عمل دیگر بخش ها اخلال نمود. 
کاهش » قیمت«- در این جا نرخ بهره - باعث کاهش » عرضه« می شود و این 

درحالی است که همان کاهش» قیمت« تقاضا را افزایش خواهد داد! 
- شماری از موافقان این برنامه کاهش دستوری نرخ بهره مدعی اند 
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که این کار باعث رشد سرمایه گذاری در اقتصاد خواهد شد. من با این تحلیل 
موافق نیستم و دلایلم را دریادداشت دیگری نوشته ام. عجالتا بگویم و بگذرم 
که دلیل عمده این که در اقتصاد سرمایه گذاری – بخصوص سرمایه گذاری 
تولیدی- به مقدار کم انجام می گیرد بالا بودن ریسک سیاسی درایران است و 
آن ریسک هم با کاهش دستوری نرخ بهره بیشتر می شود که کمتر نمی شود.

کافی  اندازه  به  کنم  می  فکر  ولی  گفت  توان  می  بیشتر  بسی  البته 
مداخلات  این گونه  است که  این  دارم  ای که  واهمه عمده  ام.  حرافی کرده 
ایران  مردنی  و  بیمار  اقتصاد  قدرتمند  چندان  نه  مالی  بخش  دولتی،  رویه  بی 
وباقلا  بیاور  معروف خر  قول  به  بکشاند و آن وقت دیگر،  به ورشکستگی  را 

بارکن....
یادتان باشد.... ما گفتیم. 

1 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=8602050405
2 http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=8602050428
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تناقض بین سیاست و اقتصاد

یا معادل 11 میلیارد  به قراراطلاع بورس تهران 10هزارمیلیاردتومان 
تاریخی  مشکل  ما  دیگر،  سوی  از  است.  داده  دست  از  را  خود  ارزش  دلار 
درست  فرد1  غنیمی  دکتر  آقای  اگرفرمایشات  که  داریم  هم  را  فرارسرمایه 
باشد، میزان اش معادل 200 میلیارددلار است ) من به شخصه بر این اعتقادم که 
این رقم اندکی زیادی زیاد است. ما  درایران، این همه سرمایه برای »صدور« 
نداریم(. حتی اگر روی عددو رقم تکیه نکنم واقعیت این است که سرمایه از 
ایران می گریزد. غنیمی فرد معتقد است که »دلیل اصلی فرار سرمایه از کشور 
هوچی گری است« که من با آن موافق نیستم. مسئله این است که شرایط در 
بروز  ناامنی اشکال  این مقوله  ناامنی حرف می زنم  از  نیست. وقتی  امن  ایران 

متفاوتی دارد.
های  تعرفه  درخصوص  اقتصادی:  های  سیاست  بودن  نامشخص 
بر  تکیه  چرابا  دارد؟  سیاستی  چه  فخیمه  دولت  که  نیست  روشن  بازرگانی 
دلارهای باد آورده نفتی، تعرفه واردات میوه را به صفر رسانده اند؟ اگربه خیال 
خویش می خواهند بازار را » رقابتی« کنند، پس چرا تعرفه موبایل را یک شبه 
20 برابر افزایش دادند؟ در باره خصوصی سازی، اگر چه فرمان برای خصوصی 
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سازی گسترده صادرشده است ولی در معاملات دیگر، شرکت های شبه دولتی 
ها  مناقصه  در  را  بالا  نظامی دست  نهادهای  به  وابسته  های  ویژه شرکت  به  و 
نیست  معلوم  باشد که لابد هست،  راست  لیلاز2  ادعای  سعید  اگر  اند.  داشته 
»چرا ]دولت[ بخش خصوصی را از مشارکت در طرح ها محروم می کند و به 
سیاست های قیمت گذاری اجباری می پردازد؟«درضمن این نکته لیلاز هم به 
نطر درست می آید که »وقتی قیمت بلیط هواپیما را دولت به اجبار تعیین می 
ندارند، چطور ممکن است  نقشی در آن  کند و شرکت های هواپیمایی هیچ 
کسی بخواهد »هما« را بخرد؟ وقتی شما نرخ سود بانک های خصوصی را نیز 
تعیین می کنید، چطور ممکن است کسی بخواهد بانک های دولتی را بخرد؟«

مشکل به گمان من ولی در جای دیگری است. تناقض بین سیاست و 
اقتصاد جمهوری اسلامی دارد کار دست دولتمردان ما می دهد. از 1368 به این 
سو به شکل و شیوه های گوناگون خود و دیگران را متقاعد کرده اند که باید 
نئولیبرالی رفت. با جست و خیزهای متفاوت،  به دنبال سیاست های اقتصادی 
خصوصی سازی و رها سازی را تجربه کردند ولی از سوی دیگر، در عرصه 
سیاست، سخن گفتن از » رفرم« گناه کبیره است و هم چنان می خواهند همه 
چیز را کنترل کنند. از روزنامه و نشریه گرفته تا شیوه لباس پوشیدن و مهمانی 
به  توان  نمی  که  است  این  در  قضیه  گیر  و.  انتخابات  و  دادن  ومهمانی  رفتن 
مردم- فرق نمی کند می خواهد در ایران باشد یا درکره ماه- در عرصه فعالیت 
نابالغ اید و » فریب خور« که باید شما را در همه  های سیاسی گفت که شما 
های  حوزه  به  رسد  می  وقتی  ولی  کنیم.  می  کنترل  و  کنیم  کنترل  ها  عرصه 
اقتصادی، شما عاقل ایدو بالغ. خودتان تصمیم بگیرید و مسئولیت قبول کنید. 
در هیچ کجای تاریخ هیچ کس بدون » اختیار« ، مسئولیت قبول نمی کند که 
ایران نمونه دومش باشد. مسئولیت بدون اختیار، عنوان به واقعیت نزدیک ترش 
بردگی است و اختیار بدون مسئولیت هم، نامش خودکامگی است و استبداد. 
اختیار«   « که  حالی  در  مردم،  خواهند  می  که  است  رسیده  جا  این  به  ما  کار 
دارند،  اختیار«   « که  این  با  هم  دولتمردان  و  باشند  داشته  مسئولیت«   « ندارند، 
ولی»مسئولیتی« قبول نمی کنند. به همین خاطر است که دولت به جای پاسخ 
گوئی به انتقادات، آن را ناشی از » توطئه« می بیند و یا همین آقای دکتر غنیمی 



245

اقتصاد سیاسی خودمانی

فرد به نیابت از سوی دولت از » هوچی گری« حرف می زند.
حالا که سردرددلم باز شده است اجازه بدهید به حوزه دیگری هم 
ایران هم  اقتصاد  این  یا خیر که  اید  دانم هیچ دقت کرده  نمی  بکشم.  سرک 
یعنی  ما.  مثل خود  ما.  مثل خیلی چیزهای دیگر  پدیده جالب و عجیبی است 
می خواهم بگویم که  بیخودخود تان را با مطالعه کتابهای اقتصاد خرد و کلان 
خسته نکنید تا رمز و راز این دیناسوراقتصادی را بفهمید. نمی شود منطق اش را 
فهمید. نه به این خاطر که منطق اش پیچیده است و آدم باید حتما یک » مخ« 
ریاضی باشد تا بتواند مسئله اش را حل کند. نه، گمان نمی کنم. شما اگرخود 
خود فیثاغورث هم باشید، به کار این اقتصاد نمی خورید. عرض خود خواهید 
به تمام معنا،  اقتصاد عجیب  این  برد و زحمت مسئولان را زیاد خواهید کرد. 

خاص خودمان است.
این یک سال گذشته را در نظر بگیرید.

میزان  و  است،  بوده  رکود  گرفتار  مملکت  در  تولید  حالیکه  در 
نقدینگی هم 37 درصد افزایش یافته ، ولی میزان تورم کاهش چشمگیری پیدا 
کرده است ) البته این روایت رسمی آن است(. البته هیچ کس هم توضیح نمی 
دهد که چه شده و چه پیش آمده که الان با وجود رکود تولیدی و رشد 37 
درصد نقدینگی، تورم هم کمتر شده است! حالا بماند که ازچپ وراست در 
این چند سال گذشته توی سرمان کوبیده بودند که علت اصلی تورم درایران، 
» رشد نقدینگی« است! حالا چه شده که این ارتباط قطع شده است؟ تازه آن 

سالها  که رشد نقدینگی از این میزان کمتر بود!
پیشاپیش می دانم. دوستان اقتصاد خوانده جوان من خواهند گفت، 
پیرمرد! به آمار تجارتی نگاه کن. واردات به کشور افزایش یافته و البته که با 
البته ممکن است  منفی گذاشت.  تاثیرات  تورم  توان، روی  بیشتر می  واردات 
که واردات زیاد، با ورشکست کردن تولید کنندگان داخلی، بیکاری را بیشتر 

کند.
منهم می خواستم این داستان را باور کنم ولی دراین شماره  دنیای 
ایران،  به  ازواردات  تنها 20 درصد  اند3 که  بازرگانی گفته  اقتصاد آقای وزیر 
کالاهای مصرفی است، بقیه بالمناصفه کالاهای واسطه ای و تجهیزات و ماشین 
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آلات است که به احتمال زیاد در کوتاه مدت، تاثیری برروی قیمت ها ندارد. 
فعلا برسراین نکته معطل نمی شویم که با رکودی که وجود دارد معلوم نیست 
برای  تازه  و  کند  می  وارد  بخش  کدام  را  تجهیزات  و  آلات  ماشین  این  که 

چی؟
کاش یک اقتصاد دان جوان ما که » مخ« ریاضی دارد می آمد و این 
رابطه بین رشد نقدینگی و کاهش تورم را درشرایط رکودتولیدی کشف می 

کرد.
من البته ضمانت نمی کنم ولی حدس زیادی می زنم که این اقتصاد 

دان جوان شانس خوبی برای بردن جایزه نوبل اقتصاد خواهد داشت.
گفتم و تکرار می کنم که که نظرمن این است که اقتصاد ایران را 
با مطالعه متون اقتصاد خرد و کلان نمی شود تحلیل کرد. این اقتصاد عجیب 
منظرما منطق خاص خودش را دارد. برخلاف آن چه که در نگاه اول به نظر می 
رسدمن در این جا با کسی شوخی نمی کنم. ممکن است این حرف من خیلی 
هم پرت باشد، ولی من خیلی جدی دارم این حرف را می زنم. اقتصاد خرد 
و کلان برای خودش حساب و کتاب دارد و این اقتصاد، هرچه داشته باشد، 

حساب وکتاب ندارد.
این که  به  به همان مقوله تورم اشاره بکنم. فعلاکاری  اجازه بدهید 
ندارم که چه عواملی ممکن است باعث افزایش یا کاهش تورم در یک اقتصاد 
بشود ولی همان » کاهش نرخ تورم« را که ادعای دولتمردان ماست را در نظر 
بگیرید. فعلا کاری ندارم که با هرکس که درایران حرف می زنم از افزایش 
تقریبا لجام گسیخته قیمت ها می نالند- البته که این نوع نمونه برداری علمی 
نیست- ولی دنباله این روایت این است که دولت مهرورز هم برخلاف موضع 
وارسی  برای  متعددی  جلسات  هفتم  مجلس  نمایندگان  با  اش  عمومی  گیری 
علل گرانی درایران وراههای تخفیف آن بر گزار کرده است. درضمن اگر به 
صفحات نظریات خوانندگان روزنامه ها هم مراجعه کنید همین روند کلی را 
مشاهده خواهید کرد. به این هم فعلا کار ندارم. ولی نمی دانم در روزنامه ها 
آیا دنبال کرده اید یانه که وزیر اقتصاد در جواب کسانی که از » گرانی« و » 
تورم« نالیده بودند، به تکرار بدیهیات رو آورد که برای اندازه گیری تورم یک 
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سبد کالا و خدمات را در نظر می گیرند ) درایران این سبد شامل بیش از 300 
کالا و خدمات است( و بعد این اقلام بسته به اهمیتی که در رفاه خانوار دارند 
وزن خاصی به آنها داده می شود و سرانجام متوسط تغییر قیمت ها در دو نقطه 
زمانی متفاوت به عنوان متوسط میزان تورم اعلام می شود. معترضه بگویم که 
اگر تغییرات نرخ تورم قرار است معنی دار باشد، ترکیب این سبد نباید تغییر 
کند. البته که در گذرزمان- به اصطلاح اقتصاددانها دردراز مدت- با تغییری که 
در شیوه زندگی و سطح زندگی پیش می آید، ترکیب این سبد تغییر می کند 
ولی از یک سال به سال بعد و حتی بدتر از یک ماه به ماه بعد، تغییر در ترکیب 
کالاهاو خدمات این سبد مجاز نیست. به این حساب، با این مقدمه باید ادعای 
وزیر اقتصاد و دولت را در نظر گرفت که مدعی اند نرخ تورم سیر نزولی داشته 
است. دریک حالت خیلی کلی، برای پائین آمدن سطح عمومی قیمت ها، یا 
باید تقاضا در اقتصاد کاهش یابد و یا عرضه افزایش داشته باشد)البته ترکیبی 
از این دو نیز ممکن است(. راه دیگری وجود ندارد. پرسش این است که در 
اقتصاد ایران، با توجه به این مقوله ها، چه اتفاق افتاده است؟ در یادداشت قبلی 
گفتم که نگاهی به میزان رشد نقدینگی ووضعیت کلی اقتصاد، نشان می دهد 
هم  کل  عرضه  درکنارش،  و  شده  بیشتر  اقتصاد  در  کل  تقاضای  احتمالا  که 
فشارهای  افزایش  اش،  نتیجه  باشد،  درست  حدسم  اگر  و  است  یافته  کاهش 
نتیجه آن  با این حساب،  می خواهم بگویم که  تورمی است ونه کاهش آن. 
چه که درایران می گذرد، اگر اقتصاد ما حساب و کتاب داشته باشد، باید تورم 
روی  به  اقتصاد  درهای  گشودن  که  نوشتم  هم  اشاره  به  کمتر.  نه  باشد  بیشتر 
درکوتاه  تواند  نمی  بازرگانی-  وزیر  های  گفته  به  توجه  با  حداقل  واردات– 

مدت، چنین پی آمدهائی داشته باشد
حالا اجازه بدهید توجه شما را به چند بریده خبر جلب کنم. من فکر 

می کنم که به قدر کافی این اخبار، روشنگرند
خصوصی  بخش  به  ای  نسخه  تك  داروهای  توزیع  »واگذاری 
باعث  بهداشت  وزارت  سوی  از  احمر  هلال  های  داروخانه  برخی  تعطیلی  و 
افزایش 50 تا 100 درصدی قیمت این داروها شده است«   خراسان »از ابتداى 
سال جارى تا کنون به طورمتوسط قیمت لوازم خانگى در بازار نسبت به مدت 
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مشابه سال گذشته 20 درصد افزایش یافته است«4. »از ابتدای سال جاری تاكنون 
حداقل حدود ۱۵ درصد اجاره بهای مسكن افزایش یافته است«5. »طبقه متوسط 
می  سرپناه  دنبال  به  همیشه  از  امیدتر  بی  امسال  اما،  نشین  اجاره  فرودست  و 
باور کردنی  ندارد.  ای وجود  کننده  دلگرم  آگهی  هیچ  و  بنگاه  هیچ  گردند. 
نیست، اما سال 85 سالی است با 60 تا 70 درصد افزایش در قیمت اجاره خانه 
از  نیمی  مهرماه،  از  گوشتی  فرآورده‏‌های  قیمت  درصدی  افزایش30  »با  ها«6 
برخی  در  مسكن  »بهای  می‏‌شوند«7  تعطیل  گوشتی  فرآوده‏‌های  كارخانه‏‌های 
بهای  ان اجاره  تبع  به  یافته و  افزایش  تا 40 درصد  به یكباره 30  تهران  مناطق 
را حتی  اقشار آسیب‌پذیر همچون كارمندان دولت  رفته كه  بالا  مسكن چنان 
از اجاره نشینی در تهران نیز مایوس كرده است«8 »وزیر اموراقتصادى و دارایى 
دلیل ورشکستگى و تعطیلى برخى واحد هاى تولیدى را ارزان تر بودن قیمت 
افزود:  و  دانست  واحدها  این  تولیدات  به  نسبت  آنها  وارداتى  مشابه  کالاهاى 

تعطیلى این واحدها به دلیل بالا بودن نرخ تورم نیست«9. 
»وزیر کار و امور اجتماعی گفت : سال گذشته 320 هزار نفر از کار 
بر  مبنی  ام که شاهدی  این آورده  برای  را  پایانی  این دوبریده  اخراج شدند«. 

کاهش احتمالی عرضه هم به دست داده باشم.
 همین طور بیخودی داشتم پیچ و تاب می خوردم که از » اصلاح 
قانون کار« خبر دارشدم. البته برای چند روزی مقامات حکومتی با ما بندگان 
روسیاه خدا » دودوزه« بازی کرده بودند که » اصلا چنین خیالی نداریم« و یا» 
فعلا نداریم« و بعد کار کشید به مجلس و وزرا. اگر حافظه ام خطا نکند وزیر 
کار از » اصلاح« خبر داد ولی سخنگوی » جنگجوی« دولت- که فعلا گرفتار 
تادیب روزنامه نگاران است- کل این خبر را تکذیب کرد. ولی الان روشن شده 
است که دولت فخیمه چنین برنامه ای دارد و برمبنای گزارشی در رسالت اگر 
این چنین بشود، » زمینه اخراج بیش از چهار میلیون کارگر قرارداد دائم هموار 
بهتر نمی شود! نمی دانم خواب  این  از  م‌ىشود«10. مهرورزی و عدالت طلبی 
با کلی شعارهای خیلی  یا واقعیت داشت که دولت » مهرورز«  دیده بودم من 
خیلی شیک برسر کارآمده بود و از اشتغال و کاستن از نابرابری ها سخن می 
گفت. بفرمائید این مستوره را فعلا داشته باشید تا برسیم به حراج بیت المال که 
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آن هم در دستور کار همین دولت مهرورز قرار گرفته است. در بخش دیگری 
از نوشته رسالت می خوانیم که » هنگام‌ىکه قراردادهاى زیر سه ماه مشمول 
قراردادهاى 89 روزه م‌ىکردند  انعقاد  به  اقدام  نم‌ىشد کارفرمایان  قانون کار 

حال با این پیش نویس قراردادهاى 29 روزه در کارگاه‌ها باب خواهد شد«.
شمارند،  می  آن  برای  که  مختصاتی  این  با  کار،  قانون  اصلاح  این 

بدون عقبه نخواهد بود. یادتان باشد ما گفتیم!
و اما با این چند نمونه ای که به دست داده ام، من مانده ام که کاهش 
نرخ تورم در کدام بخش اقتصاد ایران ممکن است اتفاق افتاده باشد. درهمه 
مواردی که آورده ام میزان افزایش بیشتراز میزان تورم اعلام شده است. سئوال 
این است که با این حساب،  این میزان متوسط نرخ تورم که سیرنزولی هم دارد، 

چگونه به دست آمده است؟

1385

1 http://www.aftabnews.ir/vdcdxj0yto0no.html
2 http://www.aftabnews.ir/vdcauyn49mnoy.html
3 http://www.donya-e-eqtesad.com/Default_view.asp?@=5296

4(‌ رسالت 26مرداد 1385
5(  همشهری 14 مرداد 1385

6 http://www.aftabnews.ir/vdcgwx9akt9ut.html
7 http://www.baztab.ir/news/42688.php
8 http://www.baztab.ir/news/43980.php

9(  رسالت 30 مرداد 1385
10 http://www.resalat-news.com/Detail.aspx?cid=44477
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اقتصاد مافیائی ما

چاپ  انترنتی  سایت  دریک  که  ام  اقتصادی  ازیادداشتهای  دریکی 
شده بود، از بدی معیشت بازنشستگان نالیده بودم و گفته بودم که برای مملکت 
درسالهای  اکنون  اند  کارکرده  دهه  چندین  که  کسانی  دارد  شرم  عزیزمان 
بازنشستگی دراین وضعیت ناهنجار باشند بعد دیدم که دوستان شاغل هم لطف 
کردندو برای من اطلاعاتی گذاشته اند. » سارا« که با همسرش 350 هزارتومان 
در ماه درآمد دارند و 170 هزارتومانش را اجاره خانه می دهند. اسماعیل که 
در و ضعیت مشابهی است. یعنی حقوق خودش می رود برای اجاره و با حقوق 
همسر، این شکم بی هنر را سیر می کنند. دیدم که تنها وضعیت بازنشستگان 
نیست که می تواند شرم آور توصیف شود. این جوانان هم در همان وضعیت 

هستند.  
تعبیر، روی  به یک  در روزنامه گردی های خودم در همان روزها 
دیگر این سکه را دیده ام. در روزنامه خراسان 26 اردبیهشت 1385 می خوانیم 
و  مدیران  بکارگیری  از  حکایت  کشور،  کل  بازرسی  سازمان  گزارش   « که 
معاونان برخی از دستگاه‌ها با ساعتی 100 هزار تومان حقوق دارد، و یا اینکه 
با دریافت ساعتی 50 هزار تومان در دستگاه‌های  بازنشسته  از مدیران  بسیاری 
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اجرایی مشغول به کار شده‌اند.«
ای کاش قضیه به همین ختم می شد. در بخش دیگری می خوانیم که 
» گزارش سازمان بازرسی حاکی است، بعضی از واحدهای صنعتی در هنگام 
اخذ تسهیلات عنوان می‌کنند که دولتی هستند ولی در زمانی که پاداش‌های 
کلان -45 میلیون تومانی در سال- پرداخت می‌کنند، از آنان پرسیده می‌شود 
حسابم  گفتم  هستند.«  خصوصی  می‌گویند  گرفته،  صورت  کار  این  چرا  که 
خوب نیست ولی همین طور سردستی، این پاداش، یعنی درآمد خانواده » سارا« 
برای نزدیک به 11 سال یا اگر به نمونه بازنشستگان بر گردم، می شود درآمد 
از  پائی  اقتصاد، هیچ رد  این  البته در  به 19 سال.  نزدیک  برای  بازنشسته  یک 
نکنید. ولی در همین  بد  ها  و خیال  فکر  بیخود  نیست.  مافیا  به  جریاناتی شبیه 
گزارش می خوانیم که »بسیاری از پرونده‌های اختلاس در دستگاه‌های دولتی 
است.  مانده  قضایی مسکوت  محاکم  در  است که  از 10 سال  بیش  هم‌اکنون 
حتی در بعضی از موارد حکم مجازات و برخورد صادر شده و حکم اجرا نشده 
است. حتی در مواردی دیگر که قضات و سایر افراد و دستگاه‌های ذیربط پیگیر 

این مفاسد اقتصادی بوده‌اند، خود و خانواده‌شان مورد تهدید قرار گرفته‌اند«.
البته بی انصافی نکنم. گاه مجازات هم کرده اند! » در برخی موارد 
هم دیده شده که مجازات یک اختلاس چند میلیارد تومانی، جریمه‌ای 500 
هزار تومانی بوده است.« من فکر می کنم که نویسنده گزارش اشتباه می کند، 
این رقم جریمه نبوده، بلکه، اعضای محترم » مافیای ایرانی ما« به ماموران دادگاه 

» شیرینی« داده بودند!
اما گریزی بزنم به یک نکته دیگر و این داستان دردآور را تمام کنم. 
این جا و آن جا خوانده بودم که وابستگی اقتصاد ایران به دلارهای بادآورده 
 « نداشتم. چون آدم  ادعا، رقم و عددی  این  برای  بیشتر شده است ولی  نفتی 
خوش قلبی« هستم، شانس آوردم و چشمم افتاد به بخش هائی ازگزارش وزیر 
اقتصاد برای آقای رئیس جمهور در رسالت 26 اردبیهشت 1385،  که در آن 
بنابرنامه دانش جعفرى به دکتر محمود احمدى نژاد، واگذارى   « می خوانیم: 
دارای‌ىهاى سرمایه اى نیز در سال 84 به 187 هزار و 294 میلیارد ریال رسیده که 

تنها 186 هزار و 342 میلیارد آن مربوط به صادرات نفت خام بوده است«
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باز ضرب و تقسیم کردم و دیدم نسبت اش می شود 99.5درصد ولی 
نفهمیدم وزیر اقتصاد این کلمه » تنها« را برای چی در این جا گذاشته است!

آیا خواسته به کس یا کسانی متلک بگوید؟ یا چی؟
شوک  از  هنوز  یادداشت.  این  در  ام  اصلی  نکته  به  برگردم  ولی 
همین  به  و  است  هزارتومان   200 ماهی  بازنشستگان  حقوق  که  ام  درنیامده 
صورت است حقوق خیلی های دیگر، مثلا خانواده » سارا« که اگرهفته ای 25 
ساعت هم کار بکنند، حقوق شان بطور متوسط می شود ساعتی 1600 تومان، و 
آن وقت، در همین اقتصاد، هستند کسانی که ساعتی 100 هزارتومان حقوق می 

گیرند و یا سالی 45 میلیون تومان پاداش دارند!
دنبال  به  دست  به  چراغ  وقت  آن  وضعیت،  بااین  که  است  جالب 
وضعیت  به  نسبت  را  ها  ایرانی  کوشند  می  که  گردند  می  خارجی«  توطئه   «
موجود» بدبین« کنند! خواهش می کنم برای یک لحظه، خودتان را به جای این 

بازنشستگان و یا کسانی چون » سارا« و خانواده اش قراربدهید.

1385
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مبحث شیرین نرخ بهره درایران

دراقتصادی که درآن نظام قیمت ها قرار است شرایط را برای بهینه 
کردن استفاده از منابع کمیاب هموار کند، نرخ بهره یکی از» قیمت« های بسیار 
مهم دراین اقتصاد است. مقدمتا باید گفت که اگراین » قیمت« در سطح بالائی 
باشد و یا به طور مصنوعی در سطح بسیار پائینی حقظ شود، پی آمدش عملکرد 
بر  مهمی  بسیار  پی آمدهای  نوبه  به  بود که  قیمت« خواهد   « این  غیر کارآمد 
دیگر بخش های اقتصاد خواهد داشت. اگرچه نرخ بهره را می توان » قیمت« 
دانست- که هست- ولی باید افزود که یکی از » قیمت « های بسیار مهم دریک 

اقتصاد بازارگراست. 
چرا نرخ بهره دراقتصاد بازارگار مهم است؟

نرخ بهره مشخص می کند که وام گیرنده به وام دهنده به ازای وامی 
که گرفته است، چه میزان باید بپردازد.

اقتصادی  بنگاه  یک  در  گذاری  سرمایه  هزینه  از  بخشی  بهره  نرخ 
است.

نرخ بهره برنرخ ارز هم اثر می گذارد.
ارزش بسیاری از دارائیها باتغییرات نرخ بهره تغییر می کند.
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به وام  یعنی آن چه که یک وام گیرنده  بهره  نرخ  پیشتر گفته شد، 
دهنده می پردازد. ولی چراباید این را پرداخت؟ درپاسخ می توان گفت حداقل 

به دو دلیل اشاره کرد:
این که وام دهنده برای مدتی مقداری از پول خود را دراختیار وام 

گیرنده می گذارد که به ازای آن باید چیزی دریافت کند.
این کاروام دهنده بسته به شرایط، میزان متفاوتی ریسک دارد که باید 

در نظر گرفته شود.
یعنی اگربه شکل دیگری بخواهم گفته باشم، این می شود که وام 
دهنده تصمیم می گیرد که بخشی از پولی که دارد- و امن هم هست- را در 
زمان حال مصرف نکرده، در آینده ای که نامطمئن است، هزینه نماید. به سخن 
دیگر، نرخ بهره به واقع پاداشی است به پس انداز کننده که از خیر مصرف آن 
وجوه فعلا گذشته است. توجه دارید که حتی اگر پس انداز کننده ای عقیده 
اش درباره پس انداز تغییر هم بکند ولی برای مدت معینی قادر به مصرف آن 
پول نخواهد بود. بگویم و بگذرم که وقتی دارم از این مسایل حرف می زنم، 
عوامل گوناگون  تاثیر  به  باید  و  می گویم  دوره مشخص سخن  از یک  دارم 

بررفتارها دراین دوره توجه کنیم.
وام دهی برای مدت مشخص

گذشتن از مصرف برای مدت مشخص
سرمایه گذاری در کالاهای سرمایه ای برای کسب درآمد برای یک 

مدت معلوم
به این ترتیب، صحبت به واقع برسر نرخ بهره انتظاری است ولی ما 
عمدتا از نرخ بهره ای که هست آگاهی داریم. میزان اسمی نرخ بهره، یعنی آن 
چه که در تابلوی اعلانات شعبات بانکی به نمایش درمی آید یا در آگهی های 
روزنامه مشاهده می کنیم، به واقع نرخی است که پرداخت می شود. بد نیست 

در نظر بگیریم که این نرخ باید 4تا جزء داشته باشد، یعنی:
نرخ بهره اسمی،  باید مساوی باشد با جمع:

میزان واقعی بهره
فوق العاده برای تورم
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فوق العاده برای نقدینگی
فوق العاده برای ریسک

همین جا بگویم که » فوق العاده« را به جای premium گذاشته ام 
چون معادل بهتری به نظرم نمی رسد. برگردان » جایزه« را که اغلب به جایش 

استفاده می شود، دوست ندارم.
نرخ واقعی بهره آن نرخی است که حتی وقتی قیمت ها ثابت است و 
هیچ ریسکی هم وجود ندارد،مورد تقاضای وام دهنده است. یعنی آن چه که 
برای گذشتن از مصرف لازم است. به این ترتیب می توان گفت که وام دهنده 
مدت  برای  یعنی  بدهد.  وام  تری  کوتاه  زمان  مدت  برای  تا  دهد  می  ترجیح 
کوتاه تری از توانائی خود برای مصرف صرفنظر بکند و از جمله به همین خاطر 
است که نرخ بهره دراز مدت از نرخ بهره در کوتاه مدت بیشتر است. اختلاف 
بین این ها همان چیزی است که آن را فوق العاده برای نقدینگی خوانده ام. از 
همین جاست که نرخ بهره برای وامهای بسیار طولانی مدت بیشتر می شود تا پی 
آمدهای ناشی از افزایش قیمت ها را دردراز مدت جبران نماید. و بالاخره عامل 
نهائی هم فوق العاده برای ریسک های دیگر است. این بخش به میزان ریسکی 

بودن یا نبودن وام در مقایسه با میزان متوسط ریسک در بازار بستگی دارد.
و اما این نرخ بهره چگونه تعیین می شود؟ یعنی آیا این کارحساب 
و کتاب دارد یا مثل ایران عزیزخودمان، آقای رئیس جمهور می تواند هروقت 

عشقش می کشد، نرخ بهره را بالا و پائین ببرد؟
و اما این نرخ بهره چگونه تعیین می شود؟

سخن  اختصار  به  نظریه  تا  دو  از  پرسش  این  به  پاسخگوئی  برای 
خواهم گفت.

تئوری وجوه وام دادنی:
دراین دیدگاه نرخ بهره نتیجه دو نوع تصمیم گیری دراقتصاد است:

تولیدات  از  گیری  بهره  به  تمایل  یعنی  گذاری،  سرمایه  تصمیمات 
بیشتر در آینده.

ثروت  انباشت  به  تمایل  نتیجه  انداز، که  به  پس  مربوط  تصمیمات 
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برای آینده است.  نرخ بهره نتیجه تقاطع این دو تصمیمات در بازار است.
این معناست که تصمیم  به  تعادل  بهره ای که وجود دارد،   درنرخ 
برای پس انداز باید با تصمیم برای سرمایه گذاری برابر باشد. حالا بهر دلیلی 
نمایند،  انداز  پس  بیشتری  مقدار  که  بگیرند  تصمیم  اندازکنندگان  پس  اگر 
یابد و درنتیجه آن،  تا نرخ بهره کاهش  اندازباعث می شود  عرضه مازاد پس 
سرمایه گذاری افزایش یابد وبعد با افزایش تقاضا،  یک نرخ تازه تعادل دربازار 
برقرار  می شود که درآن حالت تعادلی تازه میزان پس انداز و سرمایه گذاری 

با هم برابر خواهد بود.
اقتصادی  عوامل  که  است  این  نگرش  این  دیگر  گزاره  پیش  یک 
مصرف درزمان حال را به مصرف در آینده ترجیح می دهند. به سخن دیگر 
عامل  که  است   نرخی  هم  بهره،  واقعی  نرخ  است.  مثبت  شان  زمانی  رحجان 
به  آینده  در  معینی  زمان  تا  را  خود  مصرف  تا  کند  می  متقاعد   را  اقتصادی 
به عنوان یک قاعده  افراد تفاوت می کند ولی  بیندازد. رجحان زمانی  تعویق 
کلی می توان گفت که میزان رجحان زمانی با بالارفتن درآمد کاهش پیدا می 
کند. به سخن دیگر، برای عواملی که درآمدهای کلان دارند بسیار ساده تر  و 
حتی جذاب تر است تا مصرف کنونی را به امید دریافت درآمدهای بیشتر در 
آینده به تعویق بیندازند تا عواملی که سطح فعلی درآمدشان برای تامین هزینه 
دارم می گویم  به عبارت دیگر  به دشواری کفایت می کند.  فعلی شان  های 
که میزان پس انداز با افزایش سطح درآمد بیشتر می شود. به این ترتیب نرخ 
از  و  انداز  پس  به  اقتصادی  عوامل  تشویش  برای  ایست  محرکه  واقع  به  بهره 
سوی دیگر، غرض براین است که وام گیرندگان هم به این وجوه برای سرمایه 
گذاری نیازدارند که به آنها درآینده منبع پولی یا خدماتی و یا کالائی خواهد 
داد. دراین جا هم اگرارزش خالص فعلی مثبت باشد، برای وام گیرنده صرف 
می کند که با پرداخت نرخ بهره تقاضا شده وجوه لازم را وام گرفته و سرمایه 

گذاری نماید. 
کینز با این بررسی موافق نبود که به آن خواهم رسید. تئوری وجوه 

وام دادنی برپیش گزاره های زیر استوار است.
دراقتصاد اشتغال کامل وجود دارد
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قیمت ها ثابت اند.
عرضه پول در اقتصاد ثابت است.

اطلاعات کامل وجود دارد. 
وقتی  نمونه،  عنوان  به  که  است  این  در  ها  گزاره  پیش  این  اهمیت 
اشتغال کامل وجود دارد، میزان درآمدها و اشتغال متغیر نخواهد بود و به همین 
دلیل از سوی این متغیرها، تغییری در عرضه وجوه وام دادنی پیش نخواهد آمد. 
با ثابت بودن عرضه پول، هیج منبع دیگری برای وام دادن به غیر از پس انداز 
ازدرآمدهای جاری وجود نخواهد داشت. پیش گزاره وجود اطلاعات کامل، 
هم به این معناست که بی اطمینانی وجود ندارد. خلاصه کنم که با وجود این 
منبع  تنها  و  است  انداز  دادنی پس  وام  منبع عرضه وجوه  تنها  ها،  پیش گزاره 
براین  عاملی که  تنها  و  آید  از سرمایه گذاری می  این وجوه هم  برای  تقاضا 

دو- عرضه و تقاضا اثر می گذارد- نرخ بهره است.

رابطه نرخ بهره و تورم
بدون این که بخواهم پرحرفی بکنم بگویم که یکی از مسایلی که 
و همین  ثبات سیاست هاست  است،  مهم  اقتصادی خیلی  پردازی  در سیاست 
جا بلافاصله اضافه بکنم که منظورم از ثبات سیاست ها خیره سری در عرصه 
اندیشه ورزی نیست که کسی اشتباه بکند ولی بردیدگاه اشتباه خویش اصرار 
ورزیده و به همان خطاکاری خود ادامه بدهد. بلکه منظورم از ثبات سیاست ها 
این است که درمرحله اول سیاست ها با بررسی های کارشناسانه و همه جانبه 
تدوین می شوند و بعد، همه امکانات درراستای اجرای موثر  این سیاست ها 
بکار گرفته می شود. ولی درایران عزیز، انگار ما هنوز به اینجا نرسیده ایم که 
این حداقل ها را بپذیریم. باری این مقدمه را چیده ام تا برسم به این نکته که 
دولت آقای احمدی نژاد دردوسال گذشته در موارد مکرر مدعی شده است که 
برای کاستن از هزینه های تولید و در نتیجه کاستن از تورم لازم است که نرخ 
یابد. ولی حالا سرپرست وزارت  ایشان کاهش  با مداخله مستقیم دولت  بهره 
اقتصاد و اموردارائی هم آمده و تازه ترین موضع دولت را اعلام کرده است که 
بین تورم و نرخ بهره در هیچ سطحی هیچ رابطه ای وجود ندارد. و حتی مدعی 
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شده است که دولتی ها هم متقاعد شده اند که رابطه این گونه است یعنی رابطه 
پولی دولت در  باید پرسید، تکلیف سیاست های  نیست. خوب، بلافاصله  ای 
دوسال گذشته چه می شود که اگر این رابطه وجود ندارد، پس به چه منظوری 
و با چه اهدافی دولت درتعیین نرخ بهره مداخله کرده است و به چه منظوری 
خود ایشان می فرمایند که نرخ بهره همانی است که رئیس می گوید! حتی در 
زمان نوشتن این وجیزه نیز، تازه ترین دستور رئیس جمهور صادر شده است و 
بعید نیست که مخالفت های موجود به تعویض رئیس کل بانک مرکزی هم 
و  بهره  نرخ  رابطه  ولی،  کنم  می  پوشی  فعلا چشم  بیشتر  ازبررسی  ختم شود. 
تورم چگونه است؟ آیا آن گونه که دولت فخیمه ادعا می کند هیچ رابطه ای 

بین این دو نیست! 
درمباحث پیش گفتم که براساس تئوری وجوه وام دادنی، توضیح 
نرخ بهره این است که وام دهندگان ازمصرف فعلی صرف نظر می کنند و این 
از  این صورت،  غیر  – چون در  نحوی جبران شود  به  باید  نظر کردن  صرف 
مصرف فعلی » صرفنظر« نخواهند کرد و وجوه در معاملات دیگر به جریان می 
افتد و این بسا که منشاء تورم بیشتر می شود، ولی این نکته فعلا بماند- . پیشتر 
هم گفتم که آن چه در این میان مهم است، نرخ رجحان زمانی است . فرض 
کنید براساس متوسط رجحان زمانی، شما حاضرید از مصرف 100 دلار فعلی 
تان صرفنظر کنید به شرط آنکه وام گیرنده ای به شما  در یک سال بعد، 105 
این که  برفرض  بهره 5 درصد است یعنی  این جا، نرخ واقعی  دلار بدهد. در 
قیمت ها ثابت باشد، 5درصد نرخ بهره برای تکمیل چنین معامله ای کفایت می 
کند. حالا درنظر بگیرید که اگر فرض ثابت بودن قیمت ها را کنار بگذاریم و 
بگوئیم که انتظار می رود، میزان تورم درسال 20درصد باشد در آن صورت، 
آن 5درصد قبلی برای تکمیل مبادله ای که در پیش به آن اشاره کرده ام کافی 
نخواهد بود مگر این که فرض کنیم که پس اندازکنندگان گرفتار » توهم پولی« 
هستند. در غیر این صورت، باید پی آمدهای این افزایش قیمت هم به نحوی در 

نرخ بهره منعکس شود.
وقتی قیمت ها را ثابت فرض می کنیم:

گردش نقدی= 100 ضربدر 1+ نرخ بهره
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وقتی ثابت بودن قیمت ها را به کنار می گذاریم:
انتظاری  بهره ضربدر 1+ نرخ  گردش نقدی= 100 ضربدر 1+ نرخ 

تورم
بطور خلاصه، اگر به همان مثال عددی خودم برگردم، مقدار اسمی 

نرخ بهره باید:
]1+ نرخ واقعی بهره + نرخ انتظاری تورم[ باشد که اگر به جای این ها 
ارقام مد نظر را قرار بدهم، نرخ اسمی بهره وقتی تورم انتظاری 20درصد باشد، 
می شود 25درصد که براساس پیش گزاره هائی که کرده ایم، 5درصد برای 
این لازم است تا شمای پس انداز کن را به تعویق مصرف 100 دلار به مدت 
یک سال مشوق باشد، و 20درصد دیگرهم لازم است تا پی آمدهای افزایش 
احتمالی قیمت را جبران نماید. توضیح این نکته هم بدیهی تر از آن است که 
توضیح بیشتری لازم داشته باشد. یعنی وجود فشارهائی تورمی موجب می شود 
تا قدرت خرید پول در گذر زمان تغییر کند و اگر این نزول قدرت خرید پول 
جبران نشود، طبیعتا، روی تصمیمات پس اندازکنندگان تاثیرات منفی خواهد 
گذاشت. فرض کنید که قیمت بلیط کنسرت آقای شجریان ده دلار باشد، و 
شمای پس انداز کننده وقتی تصمیم می گیرید که 100 دلار پس انداز کنید، 
دلار   100 این  خرید  قدرت  گیرید،  می  تصمیمی  چنین  که  ای  لحظه  درآن 
کنید که درچنین  فرض  است.  آقای شجریان  بلیط کنسرت  تا  ده  معادل  شما 
اقتصادی، شما تورم 20درصد درصدی دارید و این از جمله به این معناست، که 
برای 100 دلاری که پس انداز کرده اید، درابتدای سال قدرت خریدی معادل 
ده بلیط را کنار گذاشته اید و اگر در پایان سال بخواهید، حداقل به اندازه همان 
ده تا بلیط قدرت خرید داشته باشید، باید 120 دلار داشته باشید ) چون اگر قرار 
باشد بلیط کنسرت بطور متوسط 20درصد گران تر شده باشد، ده بلیط درپایان 
سال 120 دلار هزینه خواهد داشت(. البته توجه دارید که آن 5درصد اضافه ای 
بیندازید هم هست. حالا  که شما را متقاعد بکند تا مصرف فعلی را به تعویق 
تصور کنید که دراین وضعیت، نرخ بهره به دستور آقای رئیس جمهور، فقط 
10درصد باشد. خوب نتیجه چه می شود؟ همان مثال های عددی را که در نظر 
بگیرید نادرست بودن این تصمیم را متوجه می شوید. یعنی اگربرای کاستن از 
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تورم کاری صورت نگیرد، این کاستن از نرخ بهره به این می ماند که شما 100 
دلارتان را پس انداز کنید و در ابتدای سال که قدرت خریدش معادل ده تا بلیط 
کنسرت است ) می توانید هرچیز دیگری را هم به عنوان معیار قدرت خرید 
در نظر بگیرید( آن را به من قرض بدهید و من در آخر سال، ده دلار بگذارم 
رویش و بدهم به شما ولی واقعیت این خواهد بود که با 110 دلاری که من به 
شما خواهم داد، شما قادرنخواهید بود به همان میزان اول قرارداد قدرت خرید 
داشته باشید. خوب طبیعی است که کل فرایند پس انداز و وام دهی و وام ستانی 
و از آن مهم تر، چگونگی بهره گیری ازمازاد به دست انداز می افتد. یعنی آیا 
خیلی عجیب است اگر بگویم که دربرخورد به این وضعیت، شمای پس انداز 
نمی  ودیعه  بانک  در  را  آن  دارید،  پولی  مازاد  مقداری  که  شمائی  یا  کننده، 
گذارید، بلکه می روید بازار و مثلا سکه طلا می خرید، و یا در زمین و مسکن 
خرج می کنید. در خصوص زمین و مسکن، هم، این دیگر دو تا دوتا چارتای 
عرضه و تقاضای ساده است که وقتی تقاضا زیاد شود که با این کار می شود، 
عرضه نمی تواند به سادگی و به همان میزان زیاد شود تا بازار بتواند بدون این 
که قیمت ها خیلی بالا و پائین برود و یا بروضع اشتغال تاثیرات عجیب وغریب 
بگذارد به یک تعادل تازه برسد. وقتی پس انداز کردن در اقتصادی » صرف« 
نژاد صرف  این سیاست های ملانصرالدینی دولت آقای احمدی  با  نکند، که 
نمی کند، تورم از کنترل خارج می شود. من از زمان پادشاهی ناصرالدین شاه 
در ایران نبوده ام و تجربه شخصی و عملی هم ندارم ولی دوستانی که از نزدیک 
دستی برآتش دارند، لطفا به داد برسند و در باره تورم یومیه، به خارج نشینانی 
مثل بنده اطلاعات بدهند. من فکر می کنم با این مداخلات بیخود و نسنجیده 

دولت، تورم هر روزه بیشتر خواهد شد. 
خوب بگذرم و بپردازم به به تئوری رجحان نقدینگی...

2- تئوری رجحان نقدینگی
پیشتر گفته بودم که کینز با تئوری وجوه وام دادنی موافق نبود. نکته 
اول این که به نظر کینز توانائی عوامل اقتصادی به پس انداز به میزان درآمدشان 
بستگی دارد ) درآمد فعلی( و نکته دوم اینکه، اقتصاد کینز اقتصاد اشتغال کامل 
نبود و به همین دلیل، میزان کل درآمد بسته به میزان اشتغال/ بیکاری دراقتصاد 
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می تواند بسیار متغیر باشد. بطور کلی می توان گفت درجوامعی که وضع مالی 
به نسبت مساعدی دارند، یعنی علاوه بربرآوردن نیازهای ابتدائی زندگی هنوز 
مازادی باقی می ماند- حتی وقتی نرخ بهره معادل صفر هم باشد نیز مقداری 
به  اقتصادی  عامل  یک  تصمیم  در  کینز  نظر  به  گیرد.  می  صورت  انداز  پس 
پس انداز، نرخ بهره یک عامل اساسی نیست. درواقع پس انداز ووام دادن به 
دیگری دو مقوله متفاوت اند و نرخ بهره درواقع پاداشی است برای قرض دادن 
عامل  یک  که  این  یعنی،  نیست.  همسان  انداز  پس  با  ضرورتا  که  دیگری  به 
اقتصادی می تواند با پنهان کردن و انبار کردن تعدادی اسکناس درکمد لباس 
خود » پس انداز« کند. البته برای این نوع پس انداز کردن ها بهره ای پرداخت 
نمی شود ولی اگر تعداد قابل توجهی از عوامل اقتصادی تصمیم بگیرند بخشی 
از وجوه خود را به صورت اسکناس های پنهان شده در کمد لباس در بیاورند، 
دراقتصاد کمبود پول پیش آمده و نرخ بهره افزایش می یابد. جالب این که این 

در حالتی ممکن است پیش بیاید که میزان پس انداز هم قابل توجه است.
انداز ممکن  بگویم که پس  باید  اگربخواهم حرفم را خلاصه کنم 
گونه  این  زیاد  احتمال  به  دادن  وام  ولی  باشد  ارتباط  بی  بهره  نرخ  با  است 

نیست.
تا به همین جا روشن شد که از نظر کینز نرخ بهره به واقع پاداشی 
است تا شخص به جداشدن از نقدینگی رضایت بدهد و به همین خاطر او می 

کوشد نرخ بهره را بابررسی عرضه و تقاضای پول در اقتصاد توضیح بدهد.
تئوری رجحان نقدینگی را می توان به این صورت خلاصه کرد:

آنچه که عوامل اقتصادی گوناگون انجام می دهند نرخ اسمی بهره را 
تعیین می کند. نرخ واقعی بهره به سطح قیمت ها و به برآورد درست از تغییرات 

احتمالی قیمت ها بستگی دارد.
نرخ اسمی بهره از تقابل تقاضا برای پول در مقایسه با عرضه پول به 

دست می آید.
تقاضا برای پول به سطح قیمت ها و به میزان فعالیت های اقتصادی و هم 
چنین به تمایل به نگه داری ثروت به شکل پول در جهانی که بی اطمینانی وجود 

دارد، بستگی دارد                                                                                      .
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میزان بی اطمینانی که عوامل اقتصادی مد نظر دارند به شدت متغیر 
است که به نوبه موجب تغییر درتقاضا برای پول و در نتیجه تغییر در نرخ اسمی 

بهره می شود.
عرضه پول به تقاضا برای پول بستگی ندارد و از سوی مقامات پولی- 

بانک مرکزی- تعیین می شود
بطور کامل  نظریه ها  این  از  اذعان کنم ک هیچ  کدام  باید  انصافا 
رضایت بخش نیستند. تئوری وجوه وام دادنی برای وضعیتی مناسب است که 
میزان تولید درسطح اشتغال کامل ثابت باشد. قیمت ها نیز تغییر نکنند و نه فقط 
اطلاعات کامل وجود دارد بلکه عرضه پول هم ثابت است. با این پیش گزاره 
ها، هیچ تقاضائی برای نگاه داری پول به شکل پول وجود ندارد و پس انداز 
کنندگان نیز همه پس انداز خودرا وام می دهند و تنها تقاضائی که برای پس 

انداز وجود دارد از سوی وام گیرندگان است برای سرمایه گذاری.
دراین شرایط می توان گفت که نرخ واقعی بهره با دو عامل یا با دو 

مقوله مشخص می شود:
رجحان زمانی از سوی پس انداز کنندگان.

بازدهی سرمایه برای وام گیرندگان
نرخ  یعنی  است.  تر  پیچیده  اندکی  وضعیت  واقعی،  دنیای  در  البته 
بهره فقط در پیوند با رجحان زمانی پرداخت نمی شود بلکه تشویق پس انداز 
کننده به وام دادن هم باید مد نظر گرفته شود. و همانطور که پیشتر هم گفته 
بودم پس انداز ضرورتا همیشه معادل وام دادن نیست. بعلاوه باید توجه داشت 
که در اقتصاد های امروزِین پس انداز تنها منبع وام هم نیست. از سوئی از جانب 
عرضه، با » پول جدید« روبرو هستیم و از جانب تقاضا هم تقاضا برای اندوخته 

سازی پول )hoard( که داستانش فعلا بماند تا بعد دنباله بجث را بگیرم.
درصفحات پیشین به اختصار به بررسی دو نظریه در باره نرخ بهره 
پرداختم و گفتم که دنیای واقعی اندکی پیچیده تر است. همین جا باید تاکید 
بکنم  که پیچیده تر بودن واقعیت به این معنا نیست که دیگر جائی برای نظریه 
همانند  شود  می  و  نیست  اقتصادی«  منطق   « برای  اصولا  و  اقتصادی  پردازی 
عامیانه  منطق  حتی  و  بدیهیات  انکار  به  ایرانی  کنونی  دولتمردان  از  شماری 
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نگران  انگاری  این سهل  آمد  پی  که  بگویم  باید  متاسفانه  پرداخت.  اقتصادی 
ایران خواهند پرداخت. باری  ایران و بطور مشخص تر مردم  کننده را اقتصاد 
درصحفات پیشین به نیاز به باز نگری بعضی از پیش گزاره های این نظریه ها 

اشاره کردم پس اضافه کنم که عرضه وجوه وام دادنی درواقع دو جزء دارد:
دادن  وام  آماده  کنندگان  انداز  پس  که  انداز  پس  از  بخشی  آن 

هستند
هرگونه افزایش در عرضه پول- نقدینگی- بطور کلی

به این ترتیب، می توانم خلاصه وضعیت را به این صورت ارایه کنم 
که عرضه آنچه که برای وام دادن دراقتصاد وجود دارد، برابر است با پس انداز 
برای  و  ) عمدتا  پول جدید  اضافه  به  پول،  اندوخته سازی  برای  تقاضا  منهای 

سادگی کار پول اعتباری که نظام بانکی تولید می کند(.
دریک اقتصاد بازارگرا، تعادل هم وقتی برقرار می شود که عرضه با 

تقاضا برابر باشد، یعنی:
پول جدید + پس انداز وام دادنی = سرمایه گذاری+ اندوخته سازی 

پول
برای این که این مباحث را تمام کنم دررابطه مشخص با ایران کمی 

توضیح بدهم. 
میزان  ثروت،  و  درآمد  درتوزیع  نابرابری  و  گسترده  فقر  دلیل  به 
پس انداز درایران قابل توجه نیست. برعکس با اقدامات عمدتا سیاسی دولت 
مهرورز، پول جدید زیادی به این اقتصاد تزریق می شود. دوبرابر شدن نقدینگی 

در دوسال گذشته هم شاهد این مدعا.
به  به دلایل گوناگون وضعیت سرمایه گذاری  نیز،  تقاضا  از جانب 
اندکی  و  هست  جایش  به  چه  آن  ندارد.  تعریفی  مولد  گذاری  سرمایه  ویژه 
زیادی هم هست، معاملات قماری درزمین، مسکن و احتملا طلاست. فعلا از 

فرارسرمایه چیزی نمی گویم.
اگرچه با دوری دراز مدت از ایران، تجربه شخصی و ملموس ندارم 
ولی به غیر از خواجه حافظ شیراز بقیه می دانند که تورم لجام گسیخته دربخش 
مسکن و زمین که زندگی اکثریت مردم را بسی تلخ تر کرده است، با همین 
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رابطه ساده که دربالا به آن اشاره کرده ام قابل توضیح می شود. اگر به ساده 
کردن این رابطه مجاز باشم می توانم آن را به این صورت بنویسم:

پول جدید ) دو برابرشدن نقدینگی در دوسال(= معاملات قماری در 
زمین، مسکن، طلا. 

الان هم در وضعیتی هستیم که سخنگوی دولت محترم، به افزایش 
نقدینگی » افتخار« می کند و مدعی می شود که هرکس هم که چیز دیگری 
بگوید با » مردمی کردن« اقتصاد مخالف است!1 سرپرست وزارت اقتصاد هم 
بی  و  قدم،  اولین  عنوان  کند.به  می  انکار  را  تورم  و  بهره  نرخ  بین  رابطه  که 

تعارف، به این گونه عوام فریبی ها باید پایان داده شود.
چه باید کرد؟ جواب کاملش را نمی دانم ولی به نظرم آنچه در زیر 

می آید می تواند مفید باشد برای یافتن راه برون رفت:
جدید،  پول  تولید  جلوی  باشد،  ممکن  که  هرصورتی  به  باید   -
و  پول  بین حجم  این که  را گرفت.  تولید می شود  مقیاسی که  بخصوص در 
منطقی  و  معقول  رابطه  یک  باید  دراقتصاد  مولد  اقتصادی  های  فعالیت  میزان 
وجود داشته باشد براساس منطق عامیانه اقتصاد درست است. اصلا لازم نیست 
ادامه  به همین کار خلاف منطقی که می کنیم  با پاپوش دوزی های عقیدتی 

بدهیم.
» مک  اقتصاد  با   مقابله  که  کرد  تکرار  باید  و  باید گفت  بازهم   -
دونالدی« ایران- یعنی امکان بالقوه پول سازی قابل توجه در کوتاه ترین مدت 
ممکن و عمدتا با بهره گیری از انواع گوناگون رانت- ضرورتی حیاتی و اساسی 
و تعیین کننده دارد.  به جای نطق های آتشین برعلیه رانت خواری و فساد، باید 
مبارزه جدی با آنها آغاز شود و تازمانی که این گونه نشود، مشکلات عدیده 

اقتصادی هم تخفیف نخواهند یافت.
- همراه با مقابله موثر با فساد و رانت خواری، و بستن دیگر راه های 
اقتصاد » مک دونالدی« باید برای کاهش از ریسک سیاسی و بهبود امنیت برای 
سرمایه گذاران اقدام شود. اقتصاد ایران، با همه بالا وپائین رفتن هایش، یک 
بر علیه سرمایه داری هم  بیمار سرمایه داری است و هزار نطق آتشین  اقتصاد 
واقعیت وجودی اش را تغییر نمی دهد. و اقتصاد سرمایه داری هم برای خودش، 



267

اقتصاد سیاسی خودمانی

حساب و کتاب دارد. به گمان من یکی از ساده ترین کارها برای کاهش ریسک 
سیاسی در ایران این است که دولت مهرورز تنها » یک سخنگوی اقتصادی« 
داشته باشد که رابط بین دولت و دیگران باشد درعرضه واکاوی نگاه اقتصادی 
دولت. با وضعیتی که هست، شاهد وضعیتی هستیم که » اقتصاد« وزیر کار با » 
اقتصاد« وزیر بازرگانی فرق می کند. این دو با سرپرست وزارت اقتصاد همراه 
نیستند. بین اینها و معاون رئیس جمهور- داودی- وجه مشترک زیادی وجود 
بانک مرکزی یک ساز  ندارد و آقای داودی یک ساز می زند و رئیس کل 
دیگر. در کنار این جماعت، البته آقای رئیس جمهور را هم داریم که به نظر 
اصلا » تئوری اقتصادی« ندارد. برای سادگی کار به دیگر مراکز قدرت نمی 

پردازم. 
با یک نمونه از اقتصاد » مک دونالدی« ایران این قضیه را تمام کنم.

خبر داریم )2( که ظرفیت تولید سیمان درایران، 55 میلیون تن در سال است 
که از قرار امسال به 64 میلیون تن افزایش خواهد یافت. تولید داخلی سیمان 
ولی 40 میلیون تن بیشتر نیست. از این میزان بیش از نصف آن به قیمت دولتی 
38 هزارتومان از سوی کارخانه ها عمدتا به دلالان فروخته می شود و مصرف 
با  درپیوند  پردازد2.  می  دربازار  تومان  هزار   170 تنی  سیمان  برای  هم  کننده 
معامله می  این گونه  به  اگر فرض کنیم که 60درصد سیمان  قلم،  همین یک 
شود و به دست مصرف کننده می رسد، دلالان برای خرید این میزان سیمان 
912 میلیاردتومان می پردازند و آن را به 4080 میلیاردتومان نقد می کنند یعنی، 
رانتی که می برند 3168میلیاردتومان یا 3.5 برابر آن مبلغی است که برای خرید 
سیمان می پردازند. وقتی از اقتصاد مک دونالدی حرف می زنم منظورم وجود 
این جور موقعیت ها در این اقتصاد است که متاسفانه بسیار هم زیاد است. عقل 
خودتان را قاضی کنید، اگر شما هم در این اقتصاد یک سرمایه گذار بودید 
آیا در تولید سرمایه گذاری می کردید یا می رفتید و سبیل یک صاحب مقامی 
بدون دردسربدهد! یک جا  پول سازی  امکان  به شما  تا  را چرب می کردید 
صحبت سیمان است، جای دیگر هم، تعرفه گوشی تلفن بدون هیچ برنامه ای 
فعلا  چای.....   واردات  برنج،  واردات  شکر،  ازواردات  رود.  می  پائین  و  بالا 

دیگر چیزی نمی گویم.
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این روایت دردناک اقتصاد ایران می ماند برای فرصتی دیگر.
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1 http://shahabnews.com/vdci.vapct1ay3bc2t.html
2 http://www.kargozaaran.com/ShowNews.php?12197
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1 اقتصاد سیاسی خودمانی 

مقدمه

همانند دفتر اول، حالا مجموعه دیگری از نوشته‌ها و یادداشتهائی که درگذر 
س��الیان درباره مقولات اقتصاد سیاسی نوش��ته‌ام را در اینجا خدمت شما عرضه 
م��ی‌دارم. همانند آن دفتر، در اینجا هم ازروال خاصی تبعیت نکرده‌ام. به گمان 
خودم هم درباره مفاهیم و مقوله‌های خیلی ابتدائی و درعین حال اساسی اقتصاد 
سیاس��ی س��خن گفته‌ام و هم درمواردی تا جائی که در توان من بود کوش��یدم 

بعضی مقوله‌های دشوار و پیچیده را به زبانی ساده بیان کنم. 
همان‌گون��ه ک��ه در مقدمه دفتر اول هم نوش��تم در آن‌چ��ه در این دفتر هم 
جمع کردم، به عمد س��عی کرده‌ام تا زبان خشک آکادمیک بکار نگیرم و حتی 
کوشیدم برای انتقال مفاهیمی‌که در ذهن دارم از نمونه‌های ملموس‌تری استفاده 
کنم. اگرچه پیش آمده اس��ت که به من ایراد گرفته‌اند که زبان ش��ماری از این 
نوشته‌ها اکادمیک نیست و یاحتی بعضی از دوستان پیرو اقتصاد »جریان اصلی« 
بدون این که سخن‌ش��ان ابهامی‌داشته باشند مدعی شده‌اند که این نوشته‌ها حتی 
»اقتصادی« هم نیست. خوب نباشد. قرار نیست با این قضاوت، دنیا به آخر برسد. 
ازاین دوستان به جد می‌خواهم که نوش��ته‌های »واقعا اقتصادی«‌شان را نوشته و 
دراختیار علاقمندان به این مباحث قرار بدهند تا دیگر جائی برای کس��انی چون 
من نباش��د. می‌توانید مرا به خیره‌سری متهم کنید ولی ازبابت این خرده‌گیری‌ها 
نگرانی ندارم. چون به قول یکی از مرادان من، نیمایوش��یج »آنكه غربال بدست 
دارد از عقب كاروان می‌آید«1. یعنی هم تاریخ دراز اس��ت و هم جهان پهناور، 
به گمان من مهم این است که برای این گونه بگومگو کردن‌ها باید آستین‌ها را 
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بالا زد و به نظرمن، هرچه بیشتر و گسترده تر هم بهتر. 
از فراهم کردن این نوش��ته‌ها دراین دفتر یک هدف و انگیزه عمده دارم تا 
به خواننده نشان بدهم که اگرچه اقتصاد به همان روالی که فیزیک و ریاضیات 
»علم« اس��ت، ب��ه اعتقاد من، »علم« نیس��ت ولی برای خودش حس��اب و کتاب 
دارد و این حس��اب و کتاب هم اندکی پیچیده است. یعنی هم به حوزه سیاست 
سرک می‌کشد و هم از فرهنگ و باورهای اجتماعی تاثیر می‌گیرد. و اگراز این 
حساب و کتاب‌ها غفلت بش��ود، پی‌آمدهایش هزینه‌های بالائی خواهد داشت. 
درمجموعه دیگری که دارم برای نش��ر آماده می‌کنم و به اقتصاد ایران در دوره 
آقای احمدی نژاد خواهد پرداخت از این بی‌توجهی به همین حساب و کتاب‌ها 
و هزینه‌های اجتناب پذیری که برجامعه و اقتصاد ایرات تحمیل شده است نمونه 
خواه��م داد. فعلا اجازه بدهید از ارایه نمونه مش��خص و ملموس در این مقدمه 
بگذرم و بپردازم به التماس دعائی که همیش��ه از خوانندگان محترم نوش��ته‌های 
خودم دارم. که نقد و نظرش��ان را درباره مس��ایلی که دراین کتاب درباره‌ش��ان 
نوش��ته ام به هرزبانی که می‌پس��ندند نوش��ته و در معرض قضاوت و س��نجش 
دیگ��ران قرار بدهند. اگرهم درجائی منتش��ر نمی‌کنند حداقل بزرگواری کرده 
و برای آموزش من، نقد و نظرش��ان رابرای خود من بفرس��تند. اگرمن بوس��یله 
حقیقت رسوا ش��وم هزارمرتبه بهتر است تا حقیقت از بی‌دانشی من و مسئولیت 

گریزی دیگران صدمه ببیند. 
پیشاپیش از لطفی که خواهید کرد، سپاسگزارم.

احمدسیف
لندن
اگوست 2011
I.Seyf@hotmail.co.uk‏
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علم بهتر است یا ثروت؟ موضوع علم اقتصاد

اقتصاد به گونه‌ای که از س��وی شماری از دوس��تان تعریف می‌شود مشغله 
عم��ده‌اش تخصی��ص بهینه منابع محدود و رش��د و گس��ترش بهین��ه این منابع 
درگذرزم��ان و تولید یک زنجیره فزاینده‌ای از کالا و خدمات متفاوت اس��ت. 
منظور من از اقتصاد به این مفهوم، به واقع اقتصادکلاسیک‌ها و نئوکلاسیک‌هاست 
که در درس‌نامه‌های دانشگاهی تدریس می‌شود که موضوع‌اش عمدتا وارسیدن 
اقتصاد در جهان س��رمایه‌داری صنعتی اس��ت با بازارهای کامل و تکامل یافته و 
حاکمیت مصرف‌کنندگان، تعدیل خود‌کار قیمت‌ها، و تصمیم‌گیری براس��اس 
س��ود و منافع ش��خصی و فردی حاش��یه‌ای، ب��ا بهینه ک��ردن مطلوبیت مصرف 
کنن��دگان در مصرف و س��ود س��رمایه داران در تولید و تع��ادل نهائی در همه 
بازارها- بازار کالاها و خدمات و بازار منابع. فرض مستتر در آن هم »عقلانیت« 
اس��ت و تصمیم گیری هم صرفا مادی گرایانه و فردی، که برای حداکثر کردن 

منافع فردی اخذ می‌شود. 
دراین نگرش وقتی از »بازارآزاد« س��خن گفته می‌شود البته که منظور یک 
مغازه دار انفرادی دربازار صفویه تهران نیس��ت بلکه منظور یک نظام کلی برای 
سامان‌دهی تولید، توزیع و مصرف درجامعه است. یعنی دراین‌جا همان طور که 

پیشتر به اشاره گفتم منظور حداقل سه بازار مختلف است.
1- بازار کالاها که درآن کالاها و محصولات مشابه تولید و خرید و فروش 

می‌شوند.
2- بازارکار که درآن متقاضیان کار و کارفرمایان به مبادله مشغولند
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3- بازارهای مالی، یعنی نظامی‌که از آن طریق افراد و سازمان‌ها وام می‌دهند 
و وام می‌گیرند و سرمایه‌گذاری می‌کنند.

اگرچه این بازارها نقاط مشترک زیادی دارند ولی درعین حال تفاوت‌های 
قاب��ل توجهی هم دارند. در دیدگاه اقتص��اد جریان اصلی این اختلاف‌ها نادیده 
گرفته می‌ش��ود و همه تاکید برروی این نقاط اشتراک است. کلیت بخشیدن به 
 )construct( مقوله بازار موجب می‌ش��ود که این واقعیت که بازار یک سازه
اجتماعی اس��ت نادیده گرفته ش��ود. نکته دیگری که باید به آن اشاره کنم- و 
این نکته ای اس��ت که اغلب از س��وی مدافعان کنونی بازار آزاد نادیده گرفته 
می‌ش��ود- این که بزرگان علم اقتصاد بازارس��الار، آدام اسمیت، آلفردمارشال 
و جان اس��توارت میل که درواقع واضعان اولیه و اساس��ی این نگرش به اقتصاد 
هس��تند، اگر چه مدافع عدم مداخله دولت دربازارکالاها و خدمات بودند ولی 
درباره بازارهای مالی نظریات متفاوتی داش��تند. به عنوان مثال، مارش��ال اعتقاد 
داش��ت که »گس��ترش لجام گس��یخته اعتبارات« علت اصلی»مصائب اقتصادی 
اس��ت« و از مقامات پولی زمان خود خواست که جلوی این نوع رشد بی منطق 
اعتبارات را بگیرند2. اگرفرصتی باشد دردفتر دیگری به گوشه‌هائی از این مسئله 
خواهم پرداخت چه ش��د و چه پیش آمد که اقتص��اد جهان در2007-2008 به 

گل نشست.
درکن��ار این تعریف کل��ی از اقتصاد، اجازه بدهید که توجه ش��ما را به دو 

حوزه دیگر هم جلب بکنم. 
اقتصاد سیاسی- برمبنای درکی که من از آن پیدا کرده‌ام- از اقتصاد اندکی 
فرات��ر م��ی‌رود. یعنی در کنار دیگر مس��ایل، ه��م چنین به بررس��ی فرایندهای 
اجتماعی و نهادینه‌ای می‌پردازد که از طریق آنها گروه‌های مشخصی از نخبگان 
اقتصادی و سیاسی برش��یوه تخصیص منابع محدود درزمان حال و درگذرزمان 
تاثیر می‌گذارند. البته ممکن است در یک جا، این کار فقط برای منافع شخصی 
نخبگان صورت بگیرد و در جای دیگر، به نفع جمعیت بیشتری باشد. به عبارت 
دیگر، اقتصاد سیاس��ی، هدفش وارسیدن رابطه بین سیاست و اقتصاد است و در 

این وارسی هم به مقوله قدرت توجه ویژه مبذول می‌دارد.
و اما اقتصاد توس�عه، به نظر من حوزه فعالیت گس��ترده‌تری دارد. نه فقط به 
چگونگی تخصیص بهینه منابع محدود می‌پردازد، بلکه به منابع موجود ولی عاطل 
هم توجه دارد و البته که نگران رشد پایداراین منابع درگذر زمان هم هست. در 
عین حال، از حوزه‌هائی که در اقتصاد توس��عه مورد توجه قرار می‌گیرد بررسی 
مکانیس��م‌های اقتصادی، اجتماعی، سیاس��ی و نهادینه‌ای در بخش خصوصی و 
دولتی است برای سرعت بخشیدن به میزان رشد اقتصادی و هم چنین، وارسیدن 



5 اقتصاد سیاسی خودمانی 

موثرترین ش��یوه برای این که این رشد بیشتر به بهبود در سطح زندگی اکثریت 
جمعیت��ی که در فقر و بدی تغذیه در آس��یا، افریقا، و امری��کای لاتین زندگی 
می‌کنند منجر بش��ود. برخلاف وضعیتی که در کشورهای سرمایه‌داری صنعتی 

داریم در اغلب کشورهای درحال توسعه و توسعه نیافته:
بازاره��ا به دلای��ل گوناگون، به ش��دت مخدوش و ناکام��ل و غیر تکامل 

یافته‌اند.
مصرف کنندگان و تولیدکنندگان اطلاعات بس��یار کمی ‌دارند. بطور کلی 

نظام اطلاع رسانی دراین جوامع چندان موثر ومفید نیست.
جامعه و اقتصاد درگیر تغییرات ساختاری اساسی است.

دراغلب بازارها، عدم تعادل آشکار وجود دارد و باز به دلایل مختلف، نظام 
علامت دهی قیمت‌ها- یا عمل نمی‌کند و یا به خاطر توزیع غیر کارآمد قدرت، 

یا مداخلات دیگر از عمل کردن آن جلوگیری می‌شود.
دربسیاری از این جوامع وجود وضعیت عدم تعادل، منشاء، رانت خواری- 

نه فقط برای دولتی‌ها که برای فعالان بخش خصوصی هم هست. 
دراغلب موارد، محاس��بات اقتص��ادی، با معیارهای غی��ر اقتصادی و اغلب 
سیاس��ی انجام می‌گیرد. در یک جا، مش��کل اصلی »بومی‌کردن« اس��ت )برای 
نمونه در عمان ودیگر کش��ورهای خلیج ف��ارس(، درجای دیگر، هدف اصلی 
تخفیف درگیری‌های قومی‌وقبیله‌ای اس��ت )در بسیاری از کشورها در افریقا(، 
و باز هم، در جای دیگر، حفظ س��نت‌های فرهنگی و مذهبی ممکن است مهم 

شود)خودتان مثال بزنید!(
درس��طح فردی، خانواده، قبیله، مذهب، و یا ملاحظات قبیله‌ای برمس��ایلی 
چون محاس��بات بر مبنای حداکثر س��ازی س��ود و مطلوبی��ت و منفعت فردی 

وتصمیم گیری قائم به خویش ارجحیت پیدا می‌کند. 
به این ترتیب، آن چه که من اقتصاد توسعه نامیده‌ام، بسیار بیشتر از اقتصاد و 
یا اقتصاد سیاس��ی است. باید نه فقط به اقتصاد که به نیازهای فرهنگی،و سیاسی 
تعدیل سریع ساختار اقتصادی و نهادها در کل جامعه به شیوه‌ای که برای تداوم 
خوی��ش، با بهینه کردن تخصیص منابع، منافع پیش��رفت اقتص��ادی را در اختیار 
بیشترین بخش جمعیت قرار بدهد نیز بپردازد. بایدبرای درک مکانیسم‌هائی که 
خانوارها، مناطق و حتی ملتی را در تله فقرنگاه می‌دارد بکوشد و از آن مهم‌تر، 
راههای فراگذش��تن و در هم شکستن این تله را نیز نشان بدهد. اگر این تعبیر از 
اقتصاد توس��عه، را بپذیریم، در آن صورت، نقش بیش��تری برای دولت در امور 
اقتصادی باقی می‌ماند و هم خوانی بخش دولتی و بخش خصوصی برای رسیدن 

به اهداف اقتصادی که بر شمردیم، اهمیت بیشتری می‌یابد. 
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همین جا بگویم و بگذرم که به خاطرگوناگونی مش��کلات ناشی از توسعه 
نیافتگ��ی ، اقتصاد توس��عه به ذات بای��د اقتصادی التقاطی باش��د. یعنی، نه فقط 
از حوزه‌های مرب��وط و مفید اقتصاد بهره می‌گیرد بلکه، ازوارس��یدن تجربیات 
دیگران- یعنی بررس��ی‌های تاریخی فرایند توسعه- نیز غفلت نمی‌کند. واقعیت 
امر این اس��ت که در ای��ن عرصه، هرروزه ش��اهدیم که ش��ماری از تجربیات 
کش��ورهای صنعتی، با داده‌های امروزین ما از کش��ورهای توس��عه نیافته تائید 
می‌ش��ود و به همین نحو، ش��ماری دیگرنیز نامربوط و نادرست اعلام می‌شود. 
هر چه که اختلاف نظر در این عرصه‌ها باش��د ولی هدف نهائی اقتصاد توس��عه 
ثابت می‌ماند. به س��خن دیگر، عمده ترین هدف اقتصاد توس��عه پاسخ گفتن به 

این پرسش است:
چکنیم تا ش��رایط مادی زندگی 75 درصد از ساکنان کره زمین که در این 

جوامع زندگی می‌کنند، بهتر بشود؟
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درباره‌ی مقوله‌های اقتصادی

آیا هیچ وقت از خودتان پرس��یده‌اید یا برای ش��ما این پرس��ش پیش آمده 
اس��ت که در میان مکاتب مختلف اقتصادی، به واقع دعوا بر س��ر چیس��ت؟ یا 
به عبارت دیگر، معیار س��نجش و مقایس��ه یک نظام اقتص��ادی با دیگری کدام 
است؟ البته من به مباحث درس نامه‌ای و به اصطلاح دانشگاهی کار ندارم. ولی 
آغاز می‌کنم از این واقعیت بدیهی که من و ش��ما قبل از این که حتی بخواهیم 
س��عی کنیم به این پرسش‌ها جواب بدهیم، باید لباسی به تن داشته باشیم و مثلا 
ده س��اعت یا کمتر و بیشتر قبل یا بعد غذائی خورده  باشیم و وقتی که خوابمان 
می‌گیرد س��رپناهی باشد که در زیر آن استراحت کنیم. البته من هم می‌دانم که 
وقتی هوا خیلی گرم اس��ت نیاز ما به لباس به حداقل می‌رس��د و یا حتی شبهای 
تایس��تان می‌ش��ود در گوش��ه پارکی هم خوابید. ولی آن چه که من می‌خواهم 
بگویم این که  در جوامع بش��ری نیازهائی وج��ود دارد و در کنارش هم، منابع 
مح��دودی ک��ه باید صرف تولی��د آن‌چه‌هائی بش��ود که برای رف��ع این نیازها 
لازم اس��ت. مش��اهده می‌کنید که من از عمده ترین پیش فرض اقتصاد لیبرالی 
یا س��رمایه‌داری آغاز کرده‌ام ک��ه هرجامعه‌ای با محدودیت منابع و به راس��تی 
نیازهای بی انتها روبروست. وقتی چنین است پس طبیتعا، باید این منابع محدود 
به ش��یوه ای صرف تولید بشود که حداکثر نیازها را بر آورد. نکته این است که 
کمیابی منابع باعث می‌ش��ود که باید بین شیوه‌های مختلف استفاده از این منابع 
محدود تصمیم گیری ش��ود. برای نمونه، یک قطعه زمین اگر برای س��اختمان 
آپارتمان مورد اس��تفاده قرار بگیرد بدیهی اس��ت که در همان قطعه زمین دیگر 
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نمی‌توان گندم کاش��ت. و به همین نحو، وقتی ش��ما می‌روید و نرس می‌شوید 
دیگر نمی‌توانید هم زمان در یک بانک هم کار بکنید. پس ، پرس��ش‌هائی که 

هست به اختصار به این صورت است:
چه محصولاتی باید تولید شود؟

 به چه مقدار؟
 و سرانجام، محصولات تولید شده چگونه و با استفاده ازچه مکانیسمی‌باید 

بین مصرف کنندگان توزیع شود؟
بس��ته به این ک��ه به این س��ئوالات چگونه جواب می‌دهیم، م��ا با نظام‌های 
اقتصادی مختلف روبرو هستیم. دریک جا، پاسخ این سئوالات را به دست بازار 
می‌سپاریم و طبیتعا اقتصادمان اقتصادی بازار سالار یا سرمایه داری می‌شود و در 
ج��ای دیگر، یک نهاد مرکزی در باره این پرس��ش‌ها تصمیم می‌گیرد و در آن 
صورت با اقتصاد دس��توری – مثل اقتصاد ش��وروی سابق- روبرو هستیم.  یک 
حالت بینابینی هم وجود دارد که در بعضی از ش��اخه‌هادولت و در بعضی دیگر 
بازار به این پرس��ش‌ها جواب می‌دهد ک��ه در آن صورت اقتصاد مختلط داریم 
البته می‌توانیم یک »اقتصاد مشارکتی« هم داشته باشیم که نه سرمایه داری است 
و نه دس��توری- منظورم از اقتصاد دستوری هم همان چیزی بود که در شوروی 

سابق وجود داشت.
به گوشه‌هائی ازاین مسایل درصفحات آتی باز می‌گردم.
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نظام‌های مختلف اقتصادی را چگونه مقایسه کنیم؟

اگر این پیش‌گزاره درست اس��ت که جامعه بشری با کمبود منابع - زمین، 
کار، منابع طبیعی و س��رمایه- و نامحدود بودن نیازهای انسانی روبروست در آن 
ص��ورت، بی فایده ماندن هر کدام از ای��ن منابع، حداقل وجاهت منطقی ندارد. 
یعنی برای مثال، وجود بیکاری نش��انه آن است که نظام اقتصادی‌ای که بیکاری 
را بر می‌تابد، نظام کارآمدی نیس��ت. از س��وی دیگر، اگر همگان برای این که 
کس��ی باش��ند، و حتی وجود داش��ته باش��ند، نیاز دارند غذائی بخورند و لباسی 
بپوش��ند و سرپناهی داشته باشند، پس هرجا که تعداد بیشتری از جمعیت از این 
ضروریات زندگی محروم باشند، یا کمبود داشته باشند، می‌توانیم نتیجه بگیریم 
که نظام اقتصادی‌اش معیوب اس��ت و خوب کار نمی‌کند. به همین خاطر است 
که اگر شما سوئیس را با پاکستان مقایسه بکنید، به روشنی مشاهده خواهید کرد 
که نظام اقتصادی س��وئیس از نظام اقتصادی پاکستان کارآمد‌تر است، چون هم 
درصد بیکاری در س��وئیس کمتر از پاکس��تان است و هم درصد کسانی که در 
زیر خط فقر زندگی می‌کنند و یا به قول ایرانی‌ها به صورت اقش��ار آسیب پذیر 

در آمده اند. درپاکستان بیشتر است. 
معترضه بگویم و بگذرم خواهش می‌کنم بلافاصله نتیجه نگیرید که خوب، 
با بودن جمهوری اس�المی‌در پاکس��تان، غیر از این چه انتظاری داشتی! در این 
که ش��یوه حکومت بر عملکرد نظ��ام اقتصادی اثر مس��تقیم می‌گذارد تردیدی 
نیس��ت، ولی نکته از آن چه به نظر می‌رس��د اندکی پیچیده تر است. هندوستان 
که حکومت اس�المی‌ندارد وضع‌اش با پاکستان تفاوت چشمگیری ندارد از آن 
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طرف کره ش��مالی را هم دارید که ازاین هردو بدترو نامساعدتر است. البته کم 
نیستند کسانی که وضعیت خودشان را معیار قضاوت در باره یک نظام اقتصادی 
قرار می‌دهند و البته که این ش��یوه، ش��یوه ی کارس��ازی نیست. تردیدی نیست 
که اگر درش��رایط امروز ایران – ب��رای نمونه- از »آقازاده‌ها« یا به قول معروف 
از»مولتی میلیونرها« بپرس��ید، از دید آنها نظامی‌بهت��ر از نظام ایران وجود ندارد 
ولی باید دید که در این و یا هر نظام مش��ابه بر سراکثریت مردم چه آمده است 
یا می‌آید؟ آن موقع اس��ت که می‌توان تصویر به نس��بت واقعی تری از زندگی 

اقتصادی داشت.
برای این کار لازم اس��ت که طول و عرض فعالیت‌های اقتصادی را دریک 
جامعه اندازه بگیریم.یکی از مفاهیمی‌که برای این منظور بسیار مفید است تولید 
ناخالص ملی یا تولید ناخالص داخلی است. تولید ناخالص ملی هم در واقع بیان 
پولی همه فعالیت‌های مولدی اس��ت که در ی��ک اقتصاد صورت می‌گیرد. نظر 
به این که جمع مس��تقیم کالاها و خدم��ات گوناگونی که در یک جامعه تولید 
می‌ش��وند عملی نیس��ت- و از آن مهم تر- حتی اگر عملی باشد، منطقی و مفید 
نیست، کاری که می‌کنیم این که همه این کالاها و خدمات را با استفاده از یک 
عامل مش��ترک- یعنی قیمت شان دربازار- به زبان پول بیان می‌کنیم و وقتی که 
همه چیز به زبان پول بیان شد، درآن موقع می‌توان آنها را با یک دیگرجمع کرد 
و از می��زان کل تولید در یک جامعه، یک برآورد منطقی به دس��ت آورد. البته 
توجه دارید که ازبیان جزئیات تکنیکی صرف نظر کرده‌ام ولی به دلایل متعدد 

از سه شیوه برای اندازه گیری تولید ناخالص داخلی استفاده می‌کنیم:

 استفاده از روش درآمدی
یعن��ی درباره درآم��د عوامل متعدد تولید دراقتص��اد اطلاعات جمع آوری 

می‌کنیم و بعد ازجمع آنها برآوردی از کل درآمدها خواهیم داشت.

استفاده از روش هزینه‌ای
کل هزینه‌هائ��ی که دریک اقتصاد صورت می‌گیرد را با هم جمع می‌کنیم. 
برخلاف ظاهر که خیلی پیچیدگی دارد ولی این هزینه‌ها درچند دس��ته معدود 
قابل طبقه بندی ش��دن اس��ت. به عنوان مثال، بخش��ی از این هزینه‌ها هزینه‌های 
مصرفی اس��ت و به همین نحو ، بخشی هم هزینه سرمایه گذاری‌هاست. درکنار 
این دو نیز، هزینه‌ه��ای دولتی و بالاخره خالص هزینه‌هائی که دررابطه با جهان 
بیرونی دریک اقتصاد صورت می‌گیرد- چون بس��ته به میزان بازبودن و یا بسته 
بودن یک اقتصاد به روی تجارت بین الملل، هم بخش��ی از تولیدات داخلی در 
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کش��ورهای دیگر مصرف می‌شود )صادرات( و هم بخشی از کالاهای مصرف 
شده در یک کشور از کشورهای دیگر می‌آید )واردات(. 

استفاده از روش تولیدی
دراین جا توجه اصلی به بخش‌های مختلف اقتصادی اس��ت و ارزش تولید 
بخش‌های مختلف را اندازه گیری می‌کنیم- بخش صنعت، بخش کشاورزی و 
بالاخره، بخش خدمات. البته توجه دارید که وقتی این کار را همه س��اله انجام 
می‌دهیم می‌توانیم از نرخ تغییر تولید ناخالص داخلی درگذرزمان هم اطلاعات 
مفی��دی به دس��ت بیاوریم. ب��ه این نرخ تغییر ه��م معمولا نرخ رش��د اقتصادی 
می‌گوئی��م. وقت��ی از می��زان تولید ناخالص مل��ی برآوردی به دس��ت آوردیم 
می‌توانیم با تقس��یم آن برتعداد جمعیت یک کشور، میزان درآمد سرانه ملی را 
حساب کنیم. البته همین جا بگویم که مسایل و نکته‌هائی دیگری هم هست که 
درفصول دیگر به آنها خواهیم پرداخت. ولی خوبی اس��تفاده از س��ه شیوه برای 
اندازه گیری تولید ناخالص داخلی این اس��ت که اطلاعات بس��یار زیادی برای 
دولتمردان فراهم می‌ش��ود تا بتوانند بهتر و موثرتر سیاست پردازی کرده و برای 

رفع کمبودها کوشش نمایند. 
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بازار، کالا و فرم کالائی

اجازه بدهید از تعریف س��اده »کالا« آغ��از بکنم. »کالا« محصول مفید کار 
بشر است- در ترکیب با عوامل دیگر تولید- که در بازار خرید وفروش می‌شود. 
وقتی می‌گویم بازار، منظورم یک محل ویژه نیس��ت - آن چه که در امریکا به 
آن می‌گویند مال یا در کش��ورهای دیگر ممکن اس��ت به نامهای دیگر خوانده 

شود. منظورم از بازاردراین جا، به واقع مکانیسمی‌است که 5 تا جزء دارد:
خریدار یا متقاضی

فروشنده 
یک فرآورده یا یک خدمت

قیمت توافق شده
مبادله)متقاضی مقداری پول به فروش��نده می‌دهد و در ازایش آن فرآورده 

یا خدمت را مصرف می‌کند.(
درش��رایطی ک��ه براقتص��اد جه��ان حاکم اس��ت اص�ال لازم نیس��ت که 
خریدار وفروش��نده هم زم��ان در یک محل خاص باش��ند وحتی یک دیگر را 

بشناسند)بنگرید به مبادلاتی که از طریق انترنت انجام می‌گیرد(.
در نتیجه عملکرد این مکانیس��م در اقتصادسرمایه داری است که تخصیص 
مناب��ع صورت می‌گیرد و ادعا بر این اس��ت که ش��یوه تخصیص از طریق بازار، 
بهینه ترین ش��یوه تخصیص منابع اس��ت. البته به گوش��ه‌هائی از این ادعا خواهم 

پرداخت.
ولی قبل از آن، ممکن اس��ت سئوال شود که چرا دراین جا دارم به بررسی 



احمد سیف 14

کالا می‌پردازم؟
پاس��خ این پرسش ساده است. در اقتصاد سرمایه داری – آن چه که امروزه 
با یکی دو اس��تثناء در جهان داریم- ثروت به صورت کالا تظاهر پیدا می‌کند، 
به واقع نظام اقتصاد س��رمایه داری، نظامی‌است که فرم کالائی فرم غالب در آن 
اس��ت و این فرم س��رمایه را نیز در بر می‌گیرد. یعنی س��رمایه نیز در این نظام به 

شکل کالا تظاهر پیدا می‌کند.

و اما سرمایه چیست؟
اگر بخواهیم سرمایه را تعریف کنیم باید توجه را به تفاوتی که بین مکاتب 
مختلف وجود دارد جلب کنم. از س��وئی س��رمایه را به صورت ساخته‌های بشر 
ب��رای اف��زودن بر تولید تعریف کرده اند و از س��وی دیگ��ر، از دیدگاه اقتصاد 
مارکسی، س��رمایه به واقع چیزی جز مناس��بات اجتماعی نیست که بین طبقات 
اصل��ی یک جامعه س��رمایه داری،یعنی س��رمایه داران و کارگران وجود دارد. 
نکته‌ای که باید به آن اش��اره کنم این که در این دیدگاه مبارزه طبقاتی در یک 
جامعه س��رمایه داری در وجه عمده به این دلیل اس��ت که طبقه سرمایه‌دار فرم 
کالائی را در همه جنبه‌های زندگی بر بقیه تحمیل می‌کند. نکته‌ام این است که 
اگر در یک اقتصاد سرمایه داری، شما سرمایه‌ای نداشته باشید، چاره‌ای ندارید 
به غیر از این که با فروش نیروی کار خود- یعنی توانائی فیزیکی و مغزی خود- 
زندگ��ی کنید. چون وقتی فرم کالائی بر جامعه حاکم می‌ش��ود، هر چیز و همه 
چیز در این جامعه قیمتی دارد که بدون پرداخت آن قیمت، شما قادر به مصرف 
آن فرآورده و خدمت نخواهید بود. آن چه که در این جا اهمیت دارد نه میزان 
نیاز شما، بلکه تلفیق نیاز شما با توانائی شما در پرداخت بهائی است که از طریق 
مکانیس��م پیش گفته، مورد توافق قرار می‌گیرد. یعنی اگراین توانائی را نداشته 

باشید- یعنی اگر پول نداشته باشید- نیاز شما اصلا به حساب نمی‌آید.
همی��ن جا اضاف��ه کنم که ب��رای آنان ک��ه در اقتص��اد س��رمایه داری، از 
خودس��رمایه ای ندارند، فروش بخش��ی از نیروی کار وسیله ای است که با آن 
می‌توان به مقداری از این ثروت اجتماعی- پول- دسترس��ی پیدا کرد. به سخن 
دیگ��ر، اگرچه به ظاهر این گونه به نظر نمی‌رس��د ول��ی اکثریت در این اقتصاد 
در وضعیتی گذران عمر می‌کنند که مجبورند برای گرس��نه نماندن، بخش��ی از 
نیروی کار خود را به فروش برس��انند. از همین روست که این اجبار در واقعیت 
زندگی به صورت بخشی از مکانیس��م کنترل اجتماعی نیز در می‌آید. یعنی در 
کنار سرمایه داران- صاحبان سرمایه- گروه دیگری -کارگران یا طبقه کارگر- 
هم درجامعه پیدا می‌ش��وند که هیچ راهی به غیر از فروش بخشی ازنیروی کار 
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خود ندارند،. ول��ی مالکیت ابرازهای تولید ثروت اجتماعی در اختیار بخش��ی 
از جامع��ه- س��رمایه داران- در می‌آی��د، همین کنترل، این بخ��ش را به کنترل 

بخش‌های دیگر جامعه توانا می‌سازد.
به نظرمبهم و ناروش��ن می‌آید اگر بگویم که براس��اس دیدگاه مارکس��ی، 
س��رمایه به واقع ترجمان مبارزه بین س��رمایه و طبقه کارگر اس��ت. چون ممکن 
اس��ت گفته ش��ود که س��رمایه چگونه می‌تواند ترجمان مبارزه بین خود و چیز 

دیگری باشد؟ به این سئوال در صفحات بعدی پاسخ می‌دهیم.

مبارزه بین خود و دیگری
درصفحات قبلی گفتیم که س��رمایه ترجمان مبارزه بین خود و طبقه کارگر 
است. آیا طبقه کارگر در این مبادله »چیزی دیگری« است؟ پاسخ به این سئوال 
منفی اس��ت. نکته این است که در این مناس��بات، طبقه کارگر، »چیز دیگری« 
نیس��ت بلکه به صورت نیروی کار در درون آن چه که س��رمایه می‌نامم وجود 
دارد. آیا این س��خن به این معناس��ت که س��رمایه هم جزء و هم کل این رابطه 
است؟ نه. س��رمایه همیشه بیانگر کل این رابطه اس��ت و دشواری زندگی طبقه 
کارگر در این اس��ت که هم جز ]خودش[ و هم کل ]س��رمایه[ را در برابر خود 
دارد. ممکن است بگوئید به حق چیزهای نشنیده. طبقه کارگر چگونه می‌تواند 
به ضد خود باش��د؟ نکته این است که در تحت س��لطه مناسبات سرمایه داری، 
نی��روی کار، فرآورده‌های مفید، کالا، درآمد و در نهایت ارزش مازاد و س��ود 
تولید می‌کند و همین‌ها که در کنترل س��رمایه دار است که موجب تداوم سلطه 

سرمایه برنیروی کار می‌شود. 
به این ترتیب، س��رمایه را به عن��وان یک نظام اجتماعی تعریف می‌کنیم که 
ف��رم کالائی به آن ام��کان می‌دهد تا اجبار به کارکردن کس��انی را که ا زخود 

سرمایه ندارند، اعمال نماید.
البته این تفس��یر از سرمایه با آن چه که از س��وی اقتصاددانان غیر مارکسی 
ارایه می‌ش��ود زمین تا آس��مان تف��اوت دارد و یقین دارم که آنه��ا با آن موافق 

نیستند.
قبل از این که یادداش��ت ام��روز را تمام کنم توضی��ح مختصری بدهم که 
طبقه کارگر فقط به کس��انی که برای مزد به صورت پول کار می‌کنند محدود 
نمی‌ش��ود. برای همه کارهائی که برای تولید و باز تولید نیروی کار لازم است، 
مزد پرداخت نمی‌ش��ود. دراین جا می‌توان به کار خانگی اش��اره کرد که بطور 
عمده از س��وی زنها ب��دون این که برای این کار م��زدی دریافت نمایند، انجام 
می‌گیرد. مبحث کارخانگی موضوع بس��یار مهم و گس��ترده ای اس��ت که باید 
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موضوع یادداشت دیگری باشد.
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مقوله ارزش

دریادداش��ت پیشین در خصوص کالا وتولید کالائی چند کلمه‌ای نوشتم و 
حالا در این یادداشت اشاره می‌کنم که هرکالائی در اقتصاد سرمایه داری یک 
خصلت دوگانه ارزش��ی دارد. یعنی این موجودیت ارزش��ی دو گانه به صورت 
ارزش مصرف و ارزش مبادله بروز می‌کند. یک کالا در اقتصاد س��رمایه داری 
ارزش مصرفی دارد چون می‌تواند یکی از نیازهای بشر را برطرف کند. در عین 
ح��ال، همان کالا در این اقتصاد، دارای ارزش مبادله هم هس��ت چون می‌تواند 
با کالاهای دیگر مبادله ش��ود. همین جا بگویم که این ارزش دو گانه دو روی 
یک سکه نیستند بلکه مشخصه‌های متناقض کالا در اقتصادسرمایه داری هستند. 
یک کالا زمانی ارزش مصرفی داردکه برای صاحب اش مفید باشد- یعنی یکی 
از نیازهایش را برآورد.در عین حال، یک کالا زمانی دارای ارزش مبادله است 
که برخلاف حالت قبلی بلافاصله برای مالک اش ارزش مصرفی نداش��ته باشد 
و به همین خاطر مالک آن مایل اس��ت آن را با کالای دیگری مبادله کند. این 
هم روش��ن است که این مبادله وقتی اتفاق می‌افتد که کالائی که برای صاحب 
اش ارزش مصرف��ی ندارد برای دیگری دارای ارزش مصرفی باش��د. به س��خن 
دیگ��ر، ارزش مبادله یک کالا باارزش مصرفی اش تفاوت دارد و به یک معنا، 
دقیقا در نقطه مقابل آن اس��ت ولی آن چه که کالا می‌نامیم به واقع وحدت این 

ارزش‌های متناقض است.
به نظر می‌رس��د که در این جا با یک ابهام اگر نگویم تناقض روبرو هستیم. 
یک کالا برای این که ارزش مصرفی داش��ته باش��د باید مصرف ش��ود و وارد 
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چرخه مبادله نش��ود و به عکس، برای این که ارزش مبادله داش��ته باش��د، نباید 
بلافاصله مصرف شود. گفتن دارد که قبل از انجام مبادله در بازار، این دو مفهوم 
ارزشی کالا مفاهیمی‌مجردندوتنها در فرایند مبادله است که این ارزش‌ها تحقق 
می‌یابند. وقتی کالا با پول مبادله می‌شود، کالا--< پول در این جا ارزش مبادله 
کالا به صورت پول تحقق یافته است. در مرحله بعدی، وقتی صاحب پول، وارد 
مبادل��ه دیگری می‌ش��ود و پول--< کالا صورت می‌گی��رد- یعنی پول صرف 
خرید کالای دیگری می‌شود که به مصرف می‌رسد- در این جا ارزش مبادله به 
صورت ارزش مصرف دگرسان شده است. در همین مثال ساده اگر دقت کنیم، 

آن چه که به واقع اتفاق افتاده است مبادله کالای اولی با کالای دومی‌است.

مقوله ارزش و نیروی کار
ح��الا همین مفاهی��م دو گان��ه ارزش را در باره نیروی کار ک��ه در اقتصاد 
س��رمایه داری به صورت کالادرآمده است بکار می‌گیریم. آنچه باید یادآوری 
ش��ود این که دراقتصاد س��رمایه داری اکثریت جمعیت که مالک ابزار تولید و 
س��رمایه نیس��تند چاره ای به غیر از این ندارند که باف��روش نیروی کار خویش 
زندگی خود را تامین نمایند. نیروی کار نیز در این نظام مثل هر کالای دیگری 
هم��ان خصلت دوگانه ارزش��ی را به نمایش می‌گ��ذارد. ارزش مصرفی نیروی 
کار در این است که می‌تواند در فرایند تولید برای تولید کالایاخدمت مصرف 
شود. ارزش مبادله نیروی کارهم پولی است که صاحب آن در ازای فروش آن 
می‌گیرد )مزد(. ناگفته روش��ن است که نیروی کار برای کارگر ارزش مصرفی 
ندارد، چون طبقه کارگر صاحب ابزار تولید نیست و نمی‌تواند ازارزش مصرفی 
نیروی کارش خود بهره مند ش��ود. ولی تا آنجا که به طبقه س��رمایه دار مربوط 
می‌شود، نیروی کار طبقه کارگربرای او دارای ارزش مصرف است که باخرید 

آن ومصرف اش در فرایند تولید می‌تواند کالاهای دیگری تولید نماید.
در باره نیروی کار و یا کالاهای دیگری که در اقتصاد س��رمایه داری تولید 
می‌شود این ارزش دو گانه- ارزش مصرفی و ارزش مبادله اگرچه در دو قطب 
متض��اد یک دیگر قرار دارند ولی موجودیت هردو به همین تناقض وابس��تگی 
تمام دارد. به عنوان مثال می‌گویم اگر نیروی کار برای سرمایه دار دارای ارزش 
مصرفی نباش��د- برای مصرف اش اقدام نخواهد کرد - یعنی ش��ما را استخدام 
نمی‌کند- در آن صورت برای طبقه کارگر- ش��ما هم، نیروی کار ش��ما دارای 
ارزش مبادل��ه ای نخواهد بود وهمین روایت اس��ت در خصوص همه کالاهائی 

که در نظام سرمایه داری تولید می‌شود.
اگرچه نیروی کار در نظام س��رمایه داری به صورت کالا در آمده اس��ت و 
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در این خصلت کلی با دیگر کالاهامش��ترک اس��ت ولی درعین حال، با دیگر 
کالاها یک تفاوت ماهوی دارد. وقتی شما در بازار یک جفت کفش برای خود 
می‌خرید ناگفته روش��ن است که اگر نیازی از شما را برطرف نکند، یعنی برای 
ش��مای خریدار دارای ارزش مصرفی نباشد، شما هم حاضر نیستید که آن را به 
قیمت ارایه ش��ده خریداری نمائید. یعن��ی درآن صورت، این کفش برای تولید 
کننده اش هم دارای ارزش مبادله ای نیست. ولی وقتی مبادله صورت می‌گیرد، 
شما هم کفش را می‌پوشید و پس از مدتی هم آن را به دور می‌اندازید. شرکت 
ش��ما در این مبادله هیچ پی آمد دیگری در پی ندارد. ولی در خصوص کالای 
نیروی کار، کل داس��تان فرق می‌کند. یعنی وقتی سرمایه دار کالای نیروی کار 
را خری��داری می‌کند- مثلا ش��ما را اس��تخدام می‌کند- ه��دف اصلی اش این 
اس��ت که از این کالا در تولید کالاهای دیگر استفاده کند و به واقع آن چه که 
اتف��اق می‌افتد این که ارزش نی��روی کار در فرایند تولید به صورت ارزش‌های 
دیگری در می‌آید که در این کالاها تبلور یافته اس��ت. در این جا، س��رمایه دار 
به ازای فلان ساعت کار روزانه ارزش مبادله نیروی کار را به کارگر می‌پردازد 
)م��زد روزانه( ولی آن چه ک��ه با مصرف این میزان کار روزانه تولید می‌ش��ود 
در تملک کامل س��رمایه دار است که باید در بازاری دیگر برای فروش عرضه 
ش��ود. می‌توان در این مرحله به حدس و گمان گفت که انتظار س��رمایه داراین 
اس��ت که آن چه که برای کالای نیروی کار می‌پردازد )مزد( از ارزش��ی که از 
مصرف نیروی کار در فرایند تولید به دس��ت می‌آید، کمتر باش��د. چون درغیر 
این صورت، چه دلیلی دارد که س��رمایه دار متقاضی کالای نیروی کار بشود و 

برای نمونه بخواهد شما را استخدام کند؟
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درباره‌ی طبقه

هم زمان با فروپاش��ی »سوسیالیس��م واقعا موجود«، و درنتیجه تحولاتی که 
دراقتصاد جهان پیش آمد، اگرچه تقسیم طبقاتی جوامع انسانی تشدید شده ولی 
تحلیل طبقاتی از همه س��ر زیر ضرب قرار گرفته است. ایدلوگهای نگرش تازه 
که برخرابه‌های سوسیالیسم واقعا موجود رقص و پای کوبی می‌کردند با اعتماد 
به نفس��ی کاذب، اعلام کردند که عصر نوینی آغاز شده است. سرمایه سالاری 
امری��کا که از بس��یاری از جوامع دیگر »طبقاتی تر« ب��ود- و طوفان اخیرکاترینا 
عیان تر از هر تحلیلی این واقعیت را با عینیت آزاردهنده ای آشکار کرد- بیرق 
دار این تحلیل‌های »غیر طبقاتی« شد. قرار شد امریکا »سرزمین فرصت‌ها« باشد 
و ادع��ا بر این بود که هرکس که بخواهد و بکوش��د، می‌تواند از این »مخروط 
طبقات��ی« بالا برود. فعلا ب��ه این کار ندارم که حتی همی��ن ادعا- یعنی پذیرش 
وج��ود این مخروط- خود تائیدی بود براین که جامعه هم چنان طبقاتی اس��ت. 
آن چه که مورد پرسش قرار گرفته بود نه واقعیت طبقاتی بودن جامعه که مفید 

بودن تحلیل طبقاتی بود.
با این همه، این که جامعه چگونه به »طبقات« تقس��یم شده است، به دیدگاه 

سیاسی تحلیل گر بستگی دارد.
دراقتصاد س��رمایه س��الاری، وقتی که واقعیت طبقات به رس��میت شناخته 
می‌ش��ود، تقس��یم بندی طبقات براساس س��طح درآمد صورت می‌گیرد. یعنی 
س��اکنان یک س��رزمین یا »درآمد بالا« دارند یا »درآمد متوسط«. اگر از این دو 
گروه نباش��ند که »درآمد پائین« دارند. این نوع ش��یوه تقسیم جامعه به طبقات، 
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صرفا یک تقسیم بندی براساس تفاوت کمی ‌در سطح درآمدهاست. و البته که 
این نگرش، خواه ناخواه، جهت گیری سیاس��ت‌ها را نیز مشخص می‌کند. یعنی 
آن چه که باید اتفاق بیفتد، در بهترین حالت، بازتوزیع درآمد و احتمالا ثروت 
اس��ت. این دیدگاه در دوران طلائی رونق خوی��ش، به صورت وضع مالیات از 
اغنیاء و هزینه کردن آن دربرنامه‌هائی برای استفاده همگانی درآمد)به اصطلاح 

اقتصادیات کینزی یا سوسیال دموکراسی(.
و اما، اگرچه کوشش می‌شود که این نگرش به عنوان تنها نگرش »منطقی« 
پذیرفته ش��ود، ولی نگرش دیگری هم هست که از مقوله بهره کشی در جامعه 
س��خن می‌گوید. یعنی جامعه انسانی در یک تقس��یم بندی خیلی کلی، به بهره 
کش‌ها وجماعتی که مورد بهره کش��ی قرار می‌گیرند تقس��یم می‌شود. در این 
دیدگاه، تناقض موجود بدون دگرسان کردن اساسی جامعه امکان پذیر نیست.

البت��ه در این نگرش به طبقات، ابهاماتی وجود دارد که باید برطرف ش��ود. 
در این نگرش، آن چه که تعیین کننده اس��ت، مالکیت عوامل تولید اس��ت. این 
زمین��ه نظری، درمبارزه برای ایجاد جامعه ای مدرن اگرچه مناس��بات مالکانه را 
در جامع��ه تغییر می‌دهد، ولی در فرایند تکاملی خویش به صورت »ملی کردن« 
و در نهایت به صورت نوعی »س��رمایه سالاری دولتی« در می‌آید که اگرچه به 
عنوان»سوسیالیس��م« مورد ارزیابی قرار می‌گیرد ولی، به گمان من سوسیالیس��م 

نیست.
آن چه که دراین تعریف از طبقه و جامعه طبقاتی غایب است، مقوله کنترل 
پروس��ه کاردر جامعه اس��ت. یا به ش��یوه ای دیگر اگرگفته باش��م این دیدگاه 
براین پیش گزاره اس��توار است که مالکان سرمایه، فرایند تولید را نیز در کنترل 
خوی��ش دارند. بگویم و بگذرم که اگرچ��ه در این دیدگاه، آن چه که اهمیت 
پیدا می‌کند نابودی نظم سرمایه سالارانه در فرایند تولید وتوزیع و مصرف است 
ول��ی نکته ای که مورد عنایت قرار نمی‌گیرد این که چه نیروهائی فرانید دوباره 
س��ازی نظام اقتصادی را در کنترل خویش خواهند داشت؟ گفتن دارد که اگر 
تولیدکنندگان در این فرایند دس��ت بالا را نداشته باشند، این خطر جدی وجود 
دارد که حتی در ش��رایطی که مالکیت خصوصی وج��ود ندارد، کارگران هم 
چنان آزاد و رها نباش��ند. شوروی سابق و کش��ورهای اروپای شرقی نمونه‌های 

خوبی هستند.
درادبیات کلاسیک مارکسی، شیوه حقوقی مالکیت سرمایه است که طبقه 
ب��ورژوازی را تعریف می‌کند. همان گونه که پیش��تر هم گفتیم، این تعریف، به 
یک معنا، قدم بعدی را نیزمش��خص می‌کند. یعنی لغو مالکیت خصوصی وسیله 
ای می‌شود برای گسترش عدالت در جامعه، ولی با درس آموزی از تجربه‌ها و 
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با نگاهی اندکی دقیق تر به فرایند تولید در اقتصاد، مش��اهده می‌کنیم که علاوه 
بر مالکیت، مقوله مهم دیگر، کنترل فرایند کار در این نظام اس��ت. یعنی امروزه 
کم نیس��تند بنگاههائی که اگرچه تعداد کثیری کارگر را بکار می‌گیرندوحتی 
درمواقعی بر بخش قابل توجهی از اقتصاد نیز اعمال کنترل می‌کنند ولی ضرورتا 
درکنترل هر روزه مالکان سرمایه آن بنگاهها نیستند. به سخن دیگر، بین مالکیت 
و کنترل بنگاهها ش��کافی ایجاد شده است که با »مدیران حرفه ای« پر می‌شود. 
موقعیت »مدیران حرفه ای« در اقتصاد س��رمایه داری مقوله بس��یار حس��اس و با 
اهمیتی اس��ت. یعنی، ای��ن طبقه به خاطر خصلت‌های مش��ترک اش با هر کدام 
از این دو طبقه اساس��ی یک اقتصاد سرمایه داری، درپیروزی یا شکست مبارزه 
برای پی افکندن نظام تازه نقش تعیین کننده ای دارد. به یک معنا درست است 
که مدیران به خاطر این که مالک س��رمایه نیس��تند، همانند پرولتاریا، فروشنده 
نیروی کار در بازار هس��تند. در عین حال، نکته مهم تر شاید این است که از آن 
جائی که بر کارگران اعمال کنترل می‌کند و س��هم به مراتب بیش��تری از تولید 
اجتماعی دارد، به بورژوازی بیش��تر شباهت پیدا می‌کنند تا به طبقه کارگر. نکته 
این است که در مبارزه برای ایجاد جامعه ای نو، اگر شوراهای کارگری کنترل 
مس��تقیم فرایند تولید وتوزیع را در اختیار نداش��ته باش��ند، یکی ازپی آمدهای 
احتمالی، پیدایش نظامهائی اس��ت که ممکن اس��ت سرمایه داری نباشند- چون 
باحذف مالکی��ت خصوصی عوامل تولید به آن معنای رس��می‌طبقه بورژوازی 
نخواهد داش��ت- ولی سوسیالیستی هم نیس��تند. چون بخش اکثریت جمعیت- 
کارگ��ران- هنوز نه آزادند و نه از بهره کش��ی رها ش��ده‌اند و از آن مهم تر، نه 
برزندگ��ی خویش اعمال کنترل می‌کنند. البته که این داس��تان در این جا ناتمام 

می‌می‌ماند تا فرصتی دیگر پیش بیاید.
یافتن کارآمد ترین و در عین حال، دموکراتیک ترین ش��یوه تولیدو توزیع 

چالشی است که دربرابر ما قرار دارد. 
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درباره بحران

هرچه که ادعای مدافعان نظام س��رمایه س��الاری باش��د واقعیت این اس��ت 
که در این نظام با بحران‌های ادواری روبرو هس��تیم. زیاد ش��دن ورشکس��تگی 
بنگاهها و افزایش بیکاری، و گس��ترش فقردرجوامع گوناگون از شواهد وجود 
بحران اس��ت. نکته قابل تعمقی که هس��ت این که اقتصاد دانان مدافع این نظام 
اگرچه از»کمیابی« منابع آغاز می‌کنند ولی وقتی که بخش��ی از این همین منابع 
کمیاب عاطل می‌ماند- مثلا بیکاری بالا می‌رود- وجود بیکاری مزمن را نش��انه 
ب��ی قابلیتی این نظام نمی‌دانند. بلکه حتی تا س��طح معین��ی ازآن را »نرخ طبیعی 

بیکاری« می‌خوانند. 
درخصوص بحران باید بین سه مقوله تفکیک قائل شد.
عوامل که شرایط را برای بروز بحران فراهم می‌کنند.

عواملی که بحران را موجب می‌شوند.
پی آمدهای بحران

در پیوند با شرایط بروزبحران باید گفت که استبداد مطلق پول و استفاده از 
پول به عنوان معیار ارزش و هم چنین وسیله مبادله این شرایط را فراهم می‌کند. 
و اما عاملی که باعث بروز بحران می‌ش��ود در ماهیت انباش��ت در نظام سرمایه 
سالاری است و همان گونه که پیشتر هم به اشاره گفته بودم پی آمدهای بحران 

ورشکستگی بنگاهها و افزایش بیکاری است.
ب��رای این که بتوانیم این عوامل را بررس��ی کنیم بد نیس��ت ب��ه اختصار از 
کارکرداقتصاد سخن بگوئیم. صاحبان سرمایه – یا مدیران حرفه ای به نمایندگی 
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از س��وی صاحبان سرمایه- نیروی کار کارگران را خریداری کرده و در فرایند 
کار ازآن برای تولید ارزش و ارزش مازاد استفاده می‌کنند. ارزش مازاد- سود- 
را ه��م برای افزودن بر س��رمایه ثابت و متغیر خود س��رمایه گ��ذاری می‌کنند و 
فرض ما براین است که در یک نظام رقابت آمیز- آن چه که دوستان نئولیبرال 
م��ا درایران بازارهای رقابتی می‌نامند- فعالیت می‌کنند. یکی از پی آمدهای این 
شرایط رقابتی این است که منافع سرمایه گذاری موقتی است. یعنی اگر بنگاهی 
در این عرصه کم کاری کند از س��وی دیگر بنگاهها تحت فش��ار قرارگرفته و 
احتمالابه ورشکستگی کشیده خواهد شد. به سخن دیگر، در این دنیای داروین 
گونه سرمایه سالاری، بنگاهها باید دائما برای بقای خویش درراستای افزودن بر 
س��رمایه و توان تولیدی خویش سرمایه گذاری نمایند. به عبارت دیگر، آن چه 
ادامه می‌یابد افزایش مس��تمر تولید کالائی در این نظام اس��ت و هدف بنگاه نیز 
تولید برای مبادله است و برای سود نه تولید برای مصرف شخصی. نکته اساسی 
ولی این است که در این کوشش مستمر برای تولید ارزش مبادله، آیا زمانی فرا 
می‌رس��د که تقاضای موثر در بازار برای تکمیل این مبادله، ناکافی باش��د؟ اگر 
پاسخ مثبت باش��د باید دید، چه شرایطی باعث می‌شود که این وضعیت بوجود 

بیاید؟
در این نظام اقتصادی، پول نقش��ی مرکزی و اساس��ی دارد. ابتدا به ساکن، 
همه کالاها از جمله نیروی کار کارگر به پول بیان شده و با آن مبادله می‌شوند. 
ب��ه این معنا، پول در این نظام موقعیت��ی منحصر به فرد دارد. هم معیارانبارکردن 
ارزش اس��ت و هم وس��یله ای برای تکمیل مبادله در این نظام و از جمله همین 
معیار ارزش بودن اس��ت که می‌تواند زمینه س��از بروز بحران در این نظام باشد. 
یعنی یک بنگاه می‌تواند امروز کالائی را در انگلیس بفروش��د ولی یک س��ال 
بعد، در برزیل آن پول را صرف خرید کالای دیگری بنماید. مس��ئله این است 
که بنگاه ساکن برزیل از این که چنین تقاضائی درراه است خبر ندارد. به سخن 
دیگر، معیار ارزش بودن پول و توانائی بنگاهها و سرمایه داران در »دفینه سازی 
اش« باعث می‌شود که بر خلاف ادعای نئولیبرال‌ها بازار نتواند علامت‌های لازم 
را به همه ش��رکت کنندگان در آن بدهد. البته این پرس��ش بجائی است که چرا 
بنگاه ممکن اس��ت پول را برای این مدت انبار کند؟ از طرف دیگر، آیا امکان 
دارد ک��ه بنگاهها فقط درعرصه مبادل��ه کالا با پول فعال بوده و بخش دیگر آن 

را، یعنی مبادله پول با کالا را به تعویق بیندازند؟
اگر این چنین بشود برسر این اقتصاد چه خواهد آمد؟

به گوشه‌هائی از این مسایل باز خواهم گشت.
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»کمیابی«، »انتخاب« و مشکل اصلی اقتصاد

کم نیس��تند اقتصاددانانی که معتقدند عمده ترین مش��کل ومس��ئله اقتصاد 
»کمیاب��ی« از س��وئی و »انتخ��اب« از س��وی دیگر اس��ت. ای��ن دو مقوله بطور 
تنگاتنگی با هم مربوط اند ورابطه علییت نیز از کمیابی به انتخاب می‌رسد. یعنی 
اگر »کمیابی« وجود نمی‌داش��ت، »انتخابی« نیز ضروری نمی‌شد و به یک معنا، 

»مشکل اقتصادی« هم نداشتیم.
علت اصل��ی کمیابی هم »نامحدودبودن« خواس��ته‌های بش��ر و محدودیت 
امکانات تولیدی اس��ت که به ناگزیر به »انتخاب«می‌رس��د. این که در باره این 
»انتخاب‌ها« چگونه تصمیم گیری می‌ش��ود سر از نظام‌های اقتصادی مختلف در 
می‌آورد. در اقتصاد س��رمایه داری، نیازها و انتخاب‌ه��ا فردی، و کانال تصمیم 

گیری هم »نظام بازار« است. 
همی��ن جا به اش��اره بگوی��م و بگذرم که همی��ن که از »نظام بازار« س��خن 
می‌گوئی��م که در آن »نهار مجانی به کس��ی نمی‌دهند«، به ناچ��ار باید به عامل 
دیگ��ری نی��ز توجه کنیم و آن این که آن »نیازی« ک��ه از طریق نظام بازار عمل 
می‌کند، مختصات ویژه ای دارد. یعنی در اینجا داریم به واقع از »تقاضای موثر« 
س��خن می‌گوئیم که علاوه بر »نیاز فردی« یک بعد پولی هم دارد. متاسفانه این 
واقعیت دارد که نظام بازار در ناب ترین ش��کل خویش به نیاز آدمهای بی پول 

پاسخ نمی‌دهد.
از »کمیابی« آغاز می‌کنیم.

عمده ترین پی آمد »کمیابی« اجباری شدن و اجتناب ناپذیر شدن »انتخاب« 
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اس��ت. یعنی، باید »انتخاب« کنیم که چه تولید کنیم؟ چگونه؟ به چه مقدار؟ و 
برای کی؟ همین تعریف ساده در بطن خویش، پیام دیگری هم دارد. یعنی اگر 
بت��وان به مقدار نامحدود تولیدکرد و اگر خواس��ته‌های انس��انی درتمامیت اش 

برآورده شوند، ما با این معضل اقتصادی روبرو نخواهیم بود.
به عبارت دیگر، در این نگرش، تعریف ما از مشکل اصلی اقتصاد بر مبنای 
مصرف شکل می‌گیرد و اگر این مسئله برای همگان حل شود، به واقع، مشکل 

اقتصادی ما نیز رفع شده است.
فعلا به این مقول��ه در ادوار مختلف تاریخی نمی‌پردازم ولی در همین نظام 
س��رمایه داری، آیا هدف از س��ازمان دهی فعالیت‌های اقتص��ادی در یک نظام 
بازار گرا، تنه��ا برآوردن نیازهای مصرفی همگان اس��ت یا اهداف دیگری نیز 
وجود دارد؟ اگر مش��خص تر سخن گفته باش��م، برای طبقه سرمایه دار آن چه 
که اهمیت اساس��ی دارد- باز به گفته مدافعان این نظام- »حداکثر کردن س��ود« 
]مازاد[ اس��ت. آنهم نه فقط ب��ه خاطر تامین مالی مصرف س��رمایه دار، بلکه به 
منظور انباش��ت سرمایه و گس��ترش تولید، برای این که در بازار رقابتی بازی را 
به حریف نبازد. به س��خن دیگر، برخلاف نقطه آغاز ما، هدف فعالیت اقتصادی 
ن��ه فقط تولید به خاطر تولید، ی��ا تولید ارزش مصرفی برای مصرف، بلکه تولید 
ارزش اضاف��ی اس��ت که می‌تواند و می‌باید برای جلوگیری از شکس��ته ش��دن 
س��رمایه دار در نتیجه رقابت در بازار، انباشت شود.از این دیدگاه، سرمایه دار به 
عنوان یک طبقه- تا موقعی س��رمایه دار باقی می‌ماند که نه فقط برای برآوردن 
نیازهای ش��خصی بلکه نیازهای سرمایه برای گسترش تولید، پاسخ مقتضی داده 
باش��د. یعنی می‌خواهم بگویم که سرمایه دار در نقش خویش به عنوان مصرف 
کننده، س��رمایه دارنیست. بلکه همین که نقش خویش را به عنوان عامل انباشت 
س��رمایه ایفاکرد، مصرف هم می‌کند- گیرم که مصرف اش از متوسط مصرف 

دریک جامعه بیشتر هم باشد.
در ای��ن ج��ا باید بگویم که اقتص��اد کینزی نیز به همین ص��ورت، با تاکید 
برروی مصرف آغاز می‌کند. با این تفاوت که می‌کوش��د با بازتوزیع درآمدها 
به ش��کل وصورت‌های مختلف، »امکان مصرف« را در اختیار تعداد بیشتری از 
ساکنان یک جامعه قرار بدهد. جالب این که بازارگراها اگرچه از همین تعریف 
از مشکل اقتصادی آغاز می‌کنند ولی با مخالفت خویش با سیاست‌های مداخله 
گران��ه کینزی نش��ان می‌دهند که برخلاف پیش گزاره تعریف��ی که با آن آغاز 

می‌کنند، حل این مشکل برای شان ارجحیت ندارد.
به اختصار بپردازم به نیمه دیگر این روایت: »انتخاب«

گفت��م که در این نگرش، »کمیابی« انتخاب را اجتناب ناپذیرمی‌کند. این را 
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نی��ز می‌دانیم که در این دیدگاه، »انتخاب جامعه« در نهایت »جمع« انتخاب‌های 
فردی است و یا بهتر اس��ت این گونه باشد. به سخن دیگر، مخالفت بازارگراها 
ب��ا مداخلات دولت در عرصه اقتصاد ازاین جا ریش��ه می‌گی��رد که از دید این 

اقتصاددانان، مداخله دولت، »انتخاب‌های فردی« را مخدوش می‌کند.
به گمان من، برخلاف ادعائی که دارند این جا با ضعیف ترین حلقه استدلال 
 Fallacy of( »این اقتصاددانان روبرو هس��تیم. آن چ��ه که آن را »خطای ترکیب
Composition( می‌نامی��م- یعنی آن چه را که به جزء مربوط می‌ش��ود در باره 
کل هم کلیت بدهیم- در این جا حضور چشمگیری دارد. یعنی، روشن نیست و 
روشن نمی‌شود که از انتخاب فردی چگونه می‌توان به انتخاب جمعی نقب زد؟ 
به س��خن دیگر، نکته این است که یک اقتصاد سرمایه داری به ویژه آن چه مد 
نظر اقتصاددانان بازارگراست فاقد ساز و کار اجتماعی لازم برای انتخاب- و به 
خصوص انتخاب اصلح- در سطح جامعه است. یعنی، پرسشی که باقی می‌ماند، 

این که انتخاب در سطح جامعه چگونه بهینه می‌شود؟
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قرارداد در اقتصاد

بگذارید از یک تعریف خیلی س��اده بنگاه آغاز کنیم. برای س��ادگی کار، 
ی��ک واحد تولیدی در اقتصاد س��رمایه داری را یک بن��گاه می‌نامیم. ولی این 
واح��د تولیدی در نهای��ت، چیزی به غیر از مجموعه ای از مناس��بات بازرگانی 
بین گروه‌های ذینفع دریک بنگاه با بنگاههای دیگر نیست. این مناسبات شامل، 
عرضه کنن��دگان محصول، مصرف کنندگان، کارمن��دان ، و طبیعتا مالکان، یا 
سرمایه گذاران بنگاه است. البته یک بنگاه، به ناگزیر وارد مناسباتی با دولت‌هائی 
که درتحت سیطره آنها فعالیت می‌کند، هم می‌شود و عملکرد بنگاه از مناسبات 
ب��ا رقبا نیز تاثی��ر می‌گیرد. پس می‌توان گفت، آن چه ک��ه به یک بنگاه خاص 

اقتصادی هویت می‌بخشد، این مجموعه مناسبات است.
یکی ازاولین وظایف مدیران بنگاه تضمین هم خوانی اجزای این مناس��بات 
با یک دیگر است تا محصول طرح ریزی شده با مقدار در نظر گرفته شده کار، 
سرمایه، مواد اولیه تولید شود. تقریبا در همه این مناسبات، یک جریان مالی هم 
وجود دارد. از فروش محصول به مش��تری، بنگاه درآمدش را کسب می‌کند. به 
ع��وض، درازای آن چه که خود از دیگر بنگاهها می‌خ��رد، باید به آنها چیزی 
بپ��ردازد. کارمندان باید در پایان هفته یا ماه حقوق خ��ودرا دریافت نمایند. در 
پایان س��ال مالیِ، باید با محاس��به عملکرد به دولت مالیات بپردازد)البته من در 
اینجا منظورم یک اقتصاد معمولی و حس��اب وکتاب داراست نه اقتصاد ایران(. 
ناگفته روش��ن اس��ت که آن چه که به س��هامداران باید پرداخت شود هم باید 

مشخص بشود.
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برای انجام این مجموعه فعالیت‌ها، بنگاه با همه واحدهای که با آنها درگیر 
می‌ش��ود، به یک معنا، »قراردادی« »امضاء« می‌کند. البته دلیلی ندارد که ماهیت 
ق��رارداد در همه موارد یک س��ان باش��د. در یک جا، ق��رارداد از نظر حقوقی 
اجبارآمیزن��د و دقیقا تعریف ش��ده و در موارد دیگر، قرارداد به صورت اندکی 
پوشیده مورد توافق قرار می‌گیرد. دراغلب موارد، وقتی بنگاه با یک بنگاه رقیب 
طرف »قرارداد« می‌شود، این قراردادها معمولا غیر قانونی اند- برای نمونه وقتی 
بنگاهه��ا توافق می‌کنند که بر س��رقیمت محصول دربازار ب��ا یک دیگر رقابت 

نکنند!
ب��ا این پیش گزاره آغ��از می‌کنیم که هدف یک بنگاه، این اس��ت که این 
مناسبات را به شیوه ای سازمان دهی نماید که ارزش افزوده فعالیت‌هایش در هر 

مقطع زمانی، به حداکثر برسد.
برای رسیدن به این هدف، سه کار باید انجام بگیرد:

همکاری، فعالیت‌های مشترک برای رسیدن به اهداف مشترک
همخوانی: یعنی این نیاز که طرفین قرارداد باید به شیوه ای همخوان با یک 

دیگر عکس العمل نشان بدهند
تفکیک: از هر فعالیتی که با منافع مشترک جور درنیاید، باید اجتناب شود.

برای روش��ن ش��دن نکته ام، مقوله مش��ارکت را در نظر بگیری��د. دو بنگاه 
می‌خواهن��د در پروژه ای که ب��رای هر دو بنگاه منافعی دارد مش��ارکت کنند.
)دراینجا به دلایل جذابیت مش��ارکت نمی‌پردازم(. ول��ی در انجام این قرارداد 

برای هر شریک، دو انتخاب وجود دارد.
همکاری با شریک

عدم همکاری با شریک
البته در این جا، وارد تئوری بازی‌ها می‌ش��ویم که سعی می‌کنم به زبانی که 

خودم می‌فهمم این سرانجام را دنبال کنم. 
-اگر شریک ش��ما، همکاری نکند، بهترین انتخاب شما هم عدم همکاری 

است. )البته در آن صورت، شراکت موفق نمی‌شود(.
- اگر ش��ریک شما همکاری بکند، باز هم بهترین استراتژی برای شما عدم 
همکاری است )یعنی دریافت چیزی بدون این که به ازایش چیزی بپردازید(. 

البته توجه دارید که قضیه برای ش��ریک ش��ما هم دقیق��ا به همین صورت 
اس��ت. به س��خن دیگر، عدم همکاری در این بازی دو بازیکنی ما، اس��تراتژی 

مسلط است. و اما چگونه می‌شود این مشکل را حل کرد:
با مبادله اطلاعات موثر

درک بهتر از منافع مش��ترک یا درک بهتر از این که همکاری به نفع هر دو 
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خواهد بود. 
البته که این دو کافی نخواهد بود. دو شریک می‌توانند توافق کنند، که عدم 
همکاری مجازات مش��خصی داشته باش��د. اگر مجازات به اندازه کافی سخت 
باش��د، به جای عدم همکاری، همکاری به صورت استراتژی مسلط در می‌آید. 
موثر ترین شیوه حل این مسایل، تنظیم یک قرارداد قانونی- کلاسیک- است. 
س��اده ترین ش��کل قرارداد، قرارداد بالبداهه اس��ت که در آن معمولا پول 
با یک کالا معاوضه می‌ش��ود. هردوس��وی قرارداد از نیازهای خود خبر دارندو 
طبیعتا می‌کوش��ند که آن را برآورده کنند. برای مثال شما به مغازه ای می‌روید 
و یک بطری ش��یر می‌خرید. شما به ش��یر نیاز دارید ومغازه دار هم نیازدارد که 
ش��یررا بفروش��د. این مبادله س��اده در گوهر به این می‌ماند که شما به مغازه دار 
می‌گوئید که حاضرم به ازای قیمتی که نوش��ته ای یک بطری شیراز تو بخرم و 
او هم در جواب می‌گوید، به ازای دریافت پولی که وعده می‌دهی حاضرم یک 
بطری ش��یر به تو بفروشم. دراغلب موارد، مذاکره ای لازم نیست و تکمیل این 
قرارداد، زمانی هم لازم ندارد. البته اگر ش��یری که خریده اید فاسد باشد، خود، 
ش��ما دفعه دیگر که به شیر نیاز دارید سعی می‌کنید از مغازه دیگری خریداری 
کنید. و البته، مغازه دار هم منفعتش دراین اس��ت که به ش��ما شیرفاسد نفروشد. 
اگرچ��ه از نظر تعداد، اغلب قراردادها بالبداهه هس��تند ولی مواردزیادی وجود 
دارد که ماهیت قرارداد با این ش��کل ساده تفاوت دارد. برای نمونه، یک بنگاه، 
دفترفعالیت‌ه��ای خود را ب��ه این گونه اجاره نمی‌کند. یا کارمندان ارش��د یک 
بنگاه به این ش��یوه به استخدام شرکت در نمی‌آیند. یا یک سرمایه گذار به این 
ش��یوه در یک بنگاه س��رمایه گذاری نمی‌کند. قرارداده��ای بالبداهه عمدتا در 
مواردی کاربرد دارند که که به واقع منافع خودخواهانه فردی به بهترین صورت 
به برآوردن نیازهای مش��ترک منجر می‌ش��ود. در مثال قبلی من، شما به شیر نیاز 
دارید، مغازه دار هم شیر دارد، پس یک مبادله صورت می‌گیرد. در این مورد، 
معمولا چانه زدنی هم صورت نمی‌گیرد ولی ممکن اس��ت مواردی باش��د- که 
لازم باشد اندکی بر سر قیمت چانه زدنی لازم باشد ولی بیشتر از آن، هیچ پیش 

نیاز دیگری وجود ندارد. 

قراردادکلاسیک:
این نوع قرارداد‌ها معمولا قرارداد درازمدت است که در آن جزئیات مورد 
توافق مش��خص شده است و قرارداد در یک دادگاه هم سندیت دارد. به عنوان 
مثال، می‌خواهید آش��پزخانه خانه تان را بزرگ کنید با یک بنگاه س��اختمانی یا 
با یک فرد یک قرارداد کلاس��یک امضاء می‌کنید که در آن نیازهای شما- آن 
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چه که ش��ما می‌خواهید در آشپزخانه منزل شما اتفاق بیفتد، از جمله زمان پایان 
کار، روشن می‌شود. درازای آن، شما هم متعهد می‌شوید که فلان مقدارپول به 
بنگاه س��اختمانی بپردازید. هرگونه خلافی از متن قرارداد می‌تواند سرازدادگاه 

در بیاورد ویک طرف حتی از طرف دیگر، ادعای خسارت هم بنماید. 

قرارداد نه بطورکامل مشخص: 
ای��ن نوع ق��رارداد نیز معم��ولا دراز مدت اس��ت ولی تفاوتش ب��ا قرارداد 
کلاسیک این است که همه جزئیات در آن مشخص نشده است. قرارداد اشتغال 

از این قبیل است.
هرکدام از این قراردادها، با خویش منافع و مضاری دارند. ا زسوی دیگربه 
خص��وص در پیوند ب��ا قراردادبالبداهه، عملکرد قرارداد به چند عامل بس��تگی 

دارد.
وقتی تعداد بازیگران کم باشد، قرارداد بالبداهه مشکل آفرین می‌شود. اگر 
شیرفروش مثال پیشین من، تنها شیرفروش شهر و یا محله شما باشد، دست و بال 
شما در برخورد به او بسته است. از سوی دیگر، تجربه شما در انجام یک قرارداد 
بالبداهه کار را برای شما آسان و نتیجه قراردادرا بهتر می‌کند. وقتی به دفعات به 
رستورانی می‌روید و هم از غذایش خوشتان می‌آمد و هم ازپذیرائی شان و هم 
ازهزینه ای که باید بپردازید، طبیعتا، وارد یک قرارداد دیگر شدن با این رستوران 
خاص، مخاطرات به مراتب کمتری دارد تا این که وارد یک رستوران ناشناخته 
بش��وید. البته یک راه برون رفت، از این وضعیت، وقتی که تعداد بازیگران کم 
اس��ت جایگزینی یک قرارداد بالبداهه با یک قرارداد کلاسیک است. در پیوند 
با قرارداد کلاس��یک، درشرایطی که بی اطمینانی زیاد است شانس موفقیت این 
نوع قراردادها هم کمتر می‌شود. به سخن دیگر، بعید نیست پی آمدهائی وجود 
داشته باشد که طرفین قرارداد از آن باخبر نیستند. دروضعیتی که نااطمینانی زیاد 
است و یا همه جزئیات را به این یا آن دلیل نمی‌شود مشخص کرد، یک قرارداد 
که بطور مش��خص همه چیز را مش��خص نمی‌کند کم دردسرتر از یک قرارداد 

کلاسیک است. به این مثال‌ها توجه نمائید. 
وقتی نمی‌توان عملکرد را به درستی اندازه گرفت.

وقت��ی موضوع مورد ق��رارداد بطور کام��ل قابل تعریف نیس��ت. برخلاف 
قراردادبالبداه��ه و قرارداد کلاس��یک، نقطه آغاز قرارداد نه چندان مش��خص، 
اعتم��اد طرفی��ن قرارداد به یک دیگر اس��ت. البته ناگفته روش��ن اس��ت که در 
شرایطی که منافع فردی مسلط باشد همیشه امکان سوء استفاده از این قراردادها 

وجود دارد.
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از نمونه قرارداد نامش��خص، همانطور که پیش��تر گفتم، می‌توان به قرارداد 
اشتغال اشاره کرد. یا وقتی که شما با یک بنگاه دیگر- در زنجیره عرضه خود- 

برای ارایه محصول خاص، قرارداد درازمدت امضامی‌کنید. 
بطورکلی نمی‌توان گفت که این نوع قرارداد از آن نوع دیگر، بهتر و موثر 
تر است. اشکار است که در شرایط متفاوت، ارزش و اهمیت این قراردادها هم 

تفاوت می‌کند. 
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Firm بنگاه 

در س��اده‌ترین ش��کل، یک بنگاه را می‌توان به ص��ورت یک واحد »طرح 
ری��زی« تعریف کرد برای این که داده‌ها- یا م��واد اولیه- به صورت محصولی 
قابل عرضه ش��دن در بازار در بیاید. اگرچه این تعریف بس��یار مفید اس��ت ولی 
جامع نیس��ت و مثلا برای بررس��ی یک بانک یا یک شرکت بیمه، چندان مفید 
نیس��ت. دراین موارد به احتمال زیاد، بای��د تعریف دیگری را در نظر گرفت. به 
این نکته باز خواهیم گشت ولی، ازهمین تعریف زیادی ساده شده بالا، می‌توان 

سه نکته دیگر بیرون کشید:
- هدف بنگاه

- ساختار درونی بنگاه
- ساختار بازاری که بنگاه در آن فعالیت می‌کند

در پیوند با هرک��دام از این نکته‌ها، یک دیدگاه نظری داریم و در کنارش 
ه��م، دیدگاههای مختلف که اگرچه برای خودش��ان پای��گاه نظری دارند ولی 
ب��ا توجه به واقعیت‌های زندگی، ش��کل گرفته اند. اعتقاد من بر این اس��ت که 
اگرچه بررس��ی‌های صرفا نظری به جای خویش بس��یار هم مفید است ولی اگر 
می‌خواهیم براس��اس این بررسی‌ها، سیاس��ت اقتصادی هم تدوین کنیم، باید به 
این واقعیت‌ها هم توجه کنیم. البته کم نیس��تند دوستانی که با این نظر من موافق 
نیستند. خوب حرفی نیس��ت. نظرشان است و بسیار هم محترم. برای نمونه، اگر 
به هدف بنگاه توجه کنیم، کم نیس��تند اقتصاددانانی که معتقدند که دربررس��ی 
بنگاه باید توجه داش��ت که هدف بنگاه حداکثر سازی سود است و هر دیدگاه 
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دیگری، وجاهت اقتصادی ندارد. 
یعن��ی این جماع��ت براین گمان اند که بنگاه، فق��ط یک هدف دارد و آن 
هدف هم حداکثر سازی سود است. به عنوان یک نظریه با این دیدگاه مسئله ای 
ندارم. ولی به گمان من کار این اقتصاددانان از آن جا خراب می‌شود که پشت 
بن��دش فتوا می‌دهند که در غیر این ص��ورت، دیدگاه‌های دیگر از منظرتئوری 
اقتصادی هیچ ارزش��ی نخواهد داش��ت. همی��ن جا بگویم و بگ��ذرم که با این 
حساب، بسیاری از نوشته‌های کس��انی چون ویلیام بومل، موریس، ویلیامسون، 
س��ی یرت و مارچ وای بس��ا خیلی‌های دیگر که درپیشبردادراکات اقتصادی ما 

نقش برجسته ای داشته اند، بی ارزش می‌شود!!! 
و اما، این ادعا که زیاد هم تکرار می‌ش��ود، چند تا پیش گزاره اساسی دارد 

یا باید داشته باشد:
- تصمیم گیرندگان در بنگاه اطلاعات کامل دارند.

- صاحبان بنگاه و تصمیم گیرندگان، یک تن واحدند. یعنی اگر ش��ما، این 
نکته را درنظر بگیرید زیاد اتفاق می‌افتد که صاحبان س��هام و مدیران حرفه ای 
دو گروه متفاوت هس��تند، در آن صورت دلیلی ندارد که هدف صاحبان سهام، 

همان هدف مدیران هم باشد )مشکل پرینسیپال اجنت در مدیریت بنگاه(.
- بنگاه هم یک هدف بیشتر ندارد و آن حداکثر سازی سود است. 

دراین که دراداره یک بنگاه س��رمایه داری، س��ود هدف بسیار مهمی‌است 
تردیدی نیست ولی، هر یک از این پیش گزاره‌ها، مسئله آفرین اند. 

برای این که نکته ام اندکی روش��ن ش��ود اجازه بدهید با ذکر مثالی روایتم 
را دنبال کنم. 

باش��گاه منچس��تر یوناتید را در نظر بگیرید که اگر چه فوتبال بازی می‌کند 
ولی به جای خویش یک »بنگاه« اقتصادی بسیار موفق هم هست. به درستی الان 
نمی‌دانم حجم مالی س��الانه اش چقدر است ولی می‌دانم تا یکی دوسال پیش، 
پرس��ود ترین باشگاه فوتبال جهان بود- ش��اید هنوز هم باشد. )چون در شهری 
نزدیک منچستر کار می‌کنم دارم اندکی پارتی بازی می‌کنم والی این تیم بنگاه 

می‌تواند هرتیم و یا هر بنگاه دیگری باشد.(
با توجه به وضعیت منچس��تر یوناتی��د، می‌خواهم بگویم که فرض »حداکثر 
سازی س��ود« به عنوان هدف یک بنگاه اقتصادی، ادعائی است که مسئله اداره 
بنگاهی مثل منچستر یوناتید را به حدی ساده می‌کند که بیفایده می‌شود. واقعیت 
این است که در این بنگاه نمی‌توان فقط براساس خواسته‌های سهام داران تصمیم 
گی��ری کرد. دلیلم هم این اس��ت که آن چه را که ما »بن��گاه« می‌نامیم به واقع، 
مجموعه توافقاتی اس��ت که بین گروه‌ه��ای مختلفی صورت می‌گیرد تا در این 
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جا، چیزی به نام باش��گاه منچس��تر یوناتید شکل بگیرد. یعنی اگر قرار است این 
بنگاه در بازار- ب��ازار فوتبال حرفه ای در انگلیس ودر اروپا- بماند و موفق هم 

باشد فقط خواسته‌های سهام داران نمی‌تواند تعیین کننده باشد.
در این مثال، ما علاوه بر سهام داران، این گروه‌ها را هم داریم.

- مربی و کس��انی که در این عرصه کار می‌کنند، کمک مربی، ماس��اژور، 
فیزیوتراپیست

- کارمندان دیگر باش��گاه منچس��تر یوناتید، مدیر بازاریابی، مدیر حفظ و 
اداره زمین بازی
- بازیکنان

- شهرداری منچستر
- طرفداران تیم

- طلبکاران )بانکها و دیگر موسسات مالی(
- دولت مرکزی

- مطبوعات بطور کلی ومطبوعات ورزشی بطور اخص
یعنی می‌خواهم براین نکته انگشت بگذارم که بخصوص بنگاههای بزرگ، 
بنگاههائ��ی تک هدفی نیس��تند. دراین مثال م��ن درباره منچس��تر یونایتد، اگر 
س��هامداران بخواهند برای بیشتر کردن س��ود، بر قیمت بلیط خود بیفزایند، بعید 
نیس��ت نتیجه آن معکوس از کار دربیاید. یعنی طرفداران تیم به تعداد گذش��ته 
به تماش��ای بازی‌ها نروند. و یااگر تصمیم بگیرند که به بازیکنان حقوق کمتری 
بپردازند، بعید نیس��ت بازیکنان خوب در این باشگاه نمانند. به سخن دیگر، آن 
چه در این جا داریم این اس��ت که تصمیم گیرندگان در این بنگاه می‌کوش��ند 
که ش��رایطی ایجاد نمایند که همه کسانی که به نحوی با بنگاه مربوط می‌شوند، 
از ش��رایط راضی باش��ند. البته که یک بنگاه سرمایه داری، در فکر سود است و 
می‌خواهد س��ود ببرد و سود بیشتر را به سود کمتر ترجیح می‌دهد. ولی محدود 
کردن اهداف به همین یک هدف، به قیمت نادیده گرفتن پیچیدگی‌های تصمیم 
گیری در بنگاههای مدرن، قضیه را به حدی س��اده می‌کند که بیفایده می‌شود. 
البته اقتصاد فوتبال حرفه ای، پیچیدگی‌های دیگری هم دارد که در یادداش��ت 

دیگری به آن خواهم پرداخت.
بد نیست به چارت بنگاه منچستریونایتد نگاهی بنیدازید تا این نکته ام روشن 
شود. به سخن دیگر، آن چه که »بنگاه منچستر یونایتد« می‌نامیم، به واقع ترکیب 

این گروه‌های مختلف است
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در باره »بازار«

راستی از »بازار« چه درکی دارید؟ اصلا »بازار« یعنی چه؟ از یک نظر وقتی 
به این عبارت بر خورد می‌کنیم به یاد بازار سرپوشیده تهران می‌افتیم که همیشه 
خدا ش��لوغ است و پررفت و آمد. در سالهای اخیر، ممکن بود آدم به یاد »بازار 

صفویه« و یا »بازارتجریش« هم بیفتد.
توی ولایت ما- آمل دوس��ت داش��تنی رامی‌گویم- هروقت کسی از بازار 

سخن می‌گفت عمدتا منظورش مرکز شهر بود که محل تمرکز مغازه‌ها بود.
آن چه که بین این س��ه تعبیر از »بازار« مش��ترک اس��ت مقوله مبادله است. 
یعن��ی در هم��ه این حالات، پول اس��ت که با یک محصول ی��ا با خدمت دیگر 

مبادله می‌شود. 
اندکی ک��ه بخواهیم جدی تر حرف بزنیم در پیوند ب��ا »بازار« می‌توانیم از 

یک مکانیسم حرف بزنیم که به واقع 5 تا جزء دارد.
ی��ک متقاضی- یا خریدار یعنی کس��ی ک��ه درکنارنیازی ک��ه دارد برای 

برآوردنش امکان مالی هم دارد. 
یک عرضه کننده

یک محصول یا خدمت
یک قیمت توافق شده

مبادله پول با آن محصول و یا خدمت
خیلی‌ها فکر می‌کنند که این ش��یوه کار منافع زی��ادی دارد. برای مثال اگر 
تعداد بیش��تری متقاضی خرید پارچه چیت گلدار باش��ند، فروش��نده که متوجه 
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زیادی متقاضی می‌ش��ود قیمت‌ها را بالا می‌ب��رد. بابالارفتن قیمت چیت گلدار، 
احتمالا تعدادی از کس��انی که چلوارتولید می‌کنند، سعی می‌کنند منبعد چیت 
گل��دار تولید کنن��د. وقتی تولید چیت گلدار زیاد ش��ود، قیمت ه��م »متعادل« 
می‌ش��ود. آن چه که اتف��اق می‌افتد، چلوار و محص��ولات دیگری که متقاضی 
زیادی ندارند با افت قیمت و س��پس با افت تولید مواجه می‌ش��وند و به عکس 
تولی��د چیت گلدار در این مثال من زیاد می‌ش��ود. به ای��ن ترتیب، »بازار« یعنی 
همین شیوه مبادله بین آدمها باعث می‌شود که آن چه که بیشتر طالب دارد بیشتر 

تولید شود و این طبیعتا به نفع جامعه است.
با این مقدمه، اگر بر وجه »مبادله« که در »بازار« اتفاق می‌افتد تمرکز کنیم، 

نکات دیگری هم روشن می‌شود.
ع�الوه بر محصولات وخدمات، در دوره ای که ما درآن زندگی می‌کنیم، 
»کار انسانی هم در »بازار« خرید و فروش می‌شود. یعنی من و شما- به خصوص 
کس��انی که به غی��ر از قابلیت‌های خودمان مالک چیز دیگری نیس��تیم- هم در 
عمل توان و قابلیت‌های جسمی‌و فکری مان مان را برای ساعات معین در مقابل 

میزان پول معین- یعنی به واقع قیمت کارمان- معاوضه می‌کنیم.
اگر چه ماهیت مبادله فرق نمی‌کند ولی از تفاوت‌ها نباید غفلت کرد. و اما 

این تفاوت‌هاکدام اند؟
خرید نیروی کار من و ش��ما با خرید یک همبرگ��ر یا چیت گلدار تفاوت 
اساسی دارد. ش��ما همبرگر را برای رفع گرسنگی خودتان می‌خرید به واقع پی 
آمد مبادله همان جا تمام می‌شود. )البته معترضه بگویم که با مزخرفاتی که مثلا 
مکدونالد در همبرگرهایش به خورد مردم می‌دهد اگر به تواتر از این آش��غالها 
بخورید به احتمال زیاد مریض هم می‌ش��وید( ولی ش��ما نیروی کار مرا- برای 
نمونه- برای رفع نیاز ش��خصی خودتان نمی‌خرید)البته مواردی هم هس��ت که 
ممکن است شما کسی را برای گلکاری در باغچه منزل خود استخدام کنید ولی 
من در این بادداش��ت به آن موارد کار ندارم(. فرض می‌کنم شما مثلا کارخانه 
تولید چیت گلدار دارید. بدیهی اس��ت که علت خرید نیروی کار من این است 
که به کمک ابزاری که متعلق به شماس��ت من می‌توانم برای ش��ما پارچه چیت 
گلدار ببافم. ولی غیر از این است آیا که شما فقط در صورتی مرا به کار خواهید 
گرفت که ارزش آن چه که برای شما تولید می‌کنم از آن چه که شما به عنوان 
مزد به من می‌پردازید بیشتر باشد. در غیر این صورت، انگیزه شما برای استخدام 
من چیس��ت؟ فعلا ب��ه بد و خوبش کار ن��دارم. اول، به قول مع��روف، اصل را 

بپذیریم بعد می‌توانیم سر بدو خوب بودنش دست به یقه بشویم!
اگر مزد من از ارزش آن چه که برای شما تولید می‌کنم بیشترباشد، شما در 
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این »معامله« ضرر می‌کنید و دلیلی ندارد که هم چنان متقاضی کار من باش��ید. 
البته اگر »حواس��تان« نباش��د که رابطه این گونه اس��ت که خوب، پس از مدتی 

»ورشکست« می‌شوید.
البته رابطه بین آنها که کار می‌کنند و آنها که »متقاضی« کارش��ان هس��تند 
همیش��ه به این ش��یوه انجام نمی‌گیرد. در دوره ماقبل سرمایه داری، وضعیت به 
این صورت بود که تولید کننده مس��تقیم، ابزار تولید )بطور مش��خص زمین( را 
در کنترل داشت. دراین شرایط، تولید کننده مستقیم »مزدی« دریافت نمی‌کرد. 
برعک��س مجبور بود بخش��ی از تولید خود را به زمین دار ی��ا به دولت بپردازد. 
نکته قابل توجه این که رابطه بین آنها از »چارس��وق بازار« نمی‌گذشت و چون 
نمی‌گذش��ت باید یک پیش مقدماتی وجود می‌داش��ت که تولید کننده مستقیم 
هم »سهمی« به »ارباب« و یا »زمین دار« بپردازد. این »پیش مقدمه«، احتمال بالقوه 
اس��تفاده از »زور مس��تقیم« به اشکال مختلف نظامی، سیاس��ی، و قانونی بود. به 
عبارت دیگر، در این دوره، این توانائی‌های »غیر اقتصادی« بود که باعث می‌شد 
تا تولید کننده مستقیم بخشی از تولیدات خود را به کس یا کسانی بپردازد که به 

راستی نقشی در تولید نداشتند. 
در مث��ال کارخانه چیت گلدار که پیش��تر به آن اش��اره ک��رده ام، نیازی به 
اس��تفاده از »زورمستقیم« نیست. از سوی دیگر، ماهیت »قرارداد« این گونه است 
که تولید کننده مستقیم –کارگر- بر ابزار تولید کنترل مستقیم ندارد و به همین 
دلیل، هرآن چه که تولید می‌شود، به او تعلق ندارد. به چند نکته دیگر هم اشاره 

بکنم و صحبت را تمام کنم.
برخلاف دوره ماقبل س��رمایه داری که بهره کش��ی از تولید کننده مستقیم 
علنی و آش��کار است و به همین دلیل امکان بالقوه استفاده از »زور« لازم است، 

در نظام سرمایه داری، این خصلت پوشیده است و اغلب پوشیده می‌ماند.
در نظام ماقبل س��رمایه داری، تولید کننده مستقیم بخشی از کل تولید را به 
»زمین دار« می‌پردازد ولی در نظام سرمایه داری، این تولید کننده مستقیم است 

که بخشی از کل تولید را »دریافت« می‌کند.
البته به نفع س��رمایه دار است که بکوشد تا ش��دت کار شما در طول مدتی 
که برایش کار می‌کنید، بیش��تر باش��د. چون اگر بیش��تر و با شدت بیشتری کار 
بکنید، طبیعتا، مقدار بیش��تری هم تولید خواهید کرد- ولی دلیلی ندارد که مزد 
دریافتی ش��ما بیشتر بش��ود )البته می‌دانم که هس��تند کارفرماهائی که یک نظام 
اضافه پرداختی هم دارند ولی اکثریت ش��ان ندارند(. در نیتجه، آن چه که برای 

سرمایه دار می‌ماند، بیشتر است.
چرا من وشمای نوعی مجبوریم نیروی کارمان را به این صورت به دیگران 
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بفروش��یم؟ جوابش س��اده اس��ت. همین نظام بازار که به قول خیلی‌ها خیلی هم 
منافع دارد ولی یک خصلت اساس��ی دیگری هم دارد و آن این اس��ت که این 
نظام با »اس��تبداد مطلق پول« اداره می‌شود. یعنی اگر نظام بازار همه گیر بشود- 
یعنی قرارباش��د که هر چیز وهمه چیزتنها از این طریق »تولید و توزیع« ش��وند، 
بدیهی اس��ت اگ��ر برای آن چه که نیاز دارید، پول نداش��ته باش��ید، نمی‌توانید 
نیازتان را بر طرف کنید. یعنی در این مبادلات، به قول ایرانی‌ها س��اکن داخل، 
»پول« حرف اول و آخر را می‌زند. مهم نیست گرسنه اید و یا تشنه و یا بیمارید و 
یا هزار و یک درد بی درمان دیگر دارید، اگر پول ندارید، آش و آب و دوائی 
هم نیس��ت! یعنی آن چه که در این نظام، مورد توجه قرار می‌گیرد و قرار است 
که این نظام علامات که از این نظام بر می‌آید، باعث ش��ود که اکثریت مان به 
نیک بختی برسیم، در واقع »تقاضای انسانی« است که درواقع برابراست با )نیاز+ 
پول(. البته که این ترکیب، با »نیاز« بدون پول تفاوت دارد. در این جاس��ت که 
می‌توان از نقش تعدیل کننده دولت س��خن گفت که فعلا می‌ماند برای فرصتی 

دیگر که به آن بپردازم.
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 عوامل موثر در قیمت گذاری

در این که بنگاهها چگونه قیمت گذاری می‌کنند- تا آنجا که من می‌دانم- 
هی��چ گونه توافق عمومی‌وجود ندارد. به گمانم دلیل این امر هم این اس��ت که 
عوامل متعددی بر قیمت گذاری بنگاه تاثیر می‌گذارند. بطور کلی می‌توان از 5 
عامل س��خن گفت که در قیمت گذاری یک محصول موثرند. بطور اختصار به 

توضیح این عوامل می‌پردازم.
نوع محصول:

- در این جا محصولات صنعت��ی و محصولاتی که برای مصرف کنندگان 
معمولی تولید می‌شوند به یک شیوه قیمت گذاری نمی‌شوند.

میزان رقابت در بازار:
- بطور کلی می‌توان از سه نوع ساختار بازار سخن گفت. 

- بازار رقابتی
- بازار انحصاری

- بازار انحصار ناقص
- سن کالا

منظورم از سن کالا در این جا توجه به دو نکته است. 
- کالاهای موجود

- کالاهای نو و تازه، کالاهای نو و تازه خود به دو گروه قابل تقسیم اند.
محصولی که کاملا نو و تازه اس��ت و در نتیج��ه در باره اش اطلاعات قابل 

اعتمادی نداریم.
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- محصول��ی که به واقع ش��کل بهبود یافته محصولی اس��ت که پیش��تر در 
بازار وجود داش��ت و درباره اش، اطلاعات زی��ادی در خصوص رفتار مصرف 

کنندگان و یا رقبا در دست است.
ماهیت تولید

- تولید کنندگان تک محصولی
- تولید ات مش��ترک- به عنوان نمونه یک واحد کش��اورزی که در حیطه 
تولید گوشت گوسفند فعالیت می‌کند ولی پرورش گوسفند، علاوه بر گوشت، 
باعث تولید پشم و پوست گوسفند هم می‌شود. دراین جا، البته که همه هزینه‌های 

تولید گوسفند فقط برروی قیمت گوشت سرشکن نمی‌شود.
- تولیدکنندگان چند محصولی: برای نمونه بنگاه فورد را در نظر بگیرید که 
انواع متفاوت اتوموبییل فورد تولید می‌کند. حداقل بخش��ی از هزینه‌های تولید 

بین این محصولات مختلف سرشکن می‌شود.
- تولید کنندگانی که بطور عمودی ادغام ش��ده‌اند. برای نمونه تولید کننده 

اتوموبیل که کارخانه تولید تایر هم دارد.
ظرفیت تولید:

- ظرفیت تولیدی موجود 
- افزودن بر ظرفیت تولیدی. 

به نظر من، قابل فهم است که چرا تنها یک شیوه قیمت گذاری در همه این 
موارد مصداق ندارد. علاوه بر آن چه که گفته ام گفتن دارد که قیمت گذاری 
تنها یک عامل در فرایند رقابت در بازار اس��ت. عوامل دیگری که باید در این 

راستا مورد توجه قرار بگیرند عبارتند از:
- تبلیغات، که اگرچه به عنوان وسیله ای برای »رقابت« بررسی می‌شود ولی 
دراغلب موارد، هدف اش کاس��تن از میزان رقابت در بازار است. )در یادداشت 

دیگری به این مقوله خواهم پرداخت(
- تفکیک محصولی

- در پیوند با محصولات مصرفی بادوام، کیفیت خدمات پس از فروش
تازه از این عوامل که بگذریم، در صحبت‌های یومیه، و حتی در نوشته‌های 
خویش وقتی از »قیمت« س��خن می‌گوئیم، اغلب روشن نیست که منظورمان به 
واقع، چیس��ت؟ به سخن دیگر، وقتی از »قیمت« حرف می‌زنیم منظورمان کدام 

قیمت است؟
- قیمت لیست شده

- قیمت واقعی
- قیمت با تخفیفات مخصوص
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- قیمت وقتی که برای پرداخت نقدی، شامل تخفیف می‌شود.
- قیمت‌ها وقتی که نسیه خرید می‌کنیم.

- قیمت‌ها وقتی که یک کالای قدیمی‌را به عنوان بخش��ی از پرداخت ارایه 
می‌دهیم )به ویژه در خرید اتوموبیل(.

- قیمت عمده فروشی
- قیمت خرده فروشی

از س��وی دیگر، الگوهای اقتص��ادی قیمت گذاری، معم��ولا براین فرض 
استوارند که فروشنده با اطلاع کامل از مختصات بازار، تصمیم گیری می‌کند و 
روشن است که هیچ فروشنده ای این اطلاعات کامل را ندارد. به عبارت دیگر، 
قیمت گذاری در ش��رایط حضور اطلاعات ناقص و عدم اطمینان، با این الگوها 

تفاوت دارد. 
به عنوان آخرین نکته، باید به تفاوت بین »تولید« و »فروش« نیز اش��اره کنم. 
در شرایطی که بخشی از محصول، در انبار می‌ماند، قیمت تعادلی چگونه تعیین 

می‌شود؟
قصدم در این نوشتار، توجه شمای خواننده به این واقعیت است که واقعیت 
زندگی اقتصادی، از این مدل‌های اندکی زیادی ساده شده، کمی‌دشوارتر است 

و به همین خاطر، لازم است که با توجه به واقعیت‌ها، تصمیم گیری شود. 



49 اقتصاد سیاسی خودمانی 

 قیمت‌گزاری محصول تازه و نو

یک��ی از مباحثی که این روزه��ا درایران به ش��کل و صورت‌های مختلف 
ب��ه ش��یوه‌ای به گمان من غیر منظ��م مورد بحث و گفتگو ق��رار می‌گیرد مقوله 

قیمت‌گذاری است.
بعض��ی از دوس��تان، معتقدند که در یک نظ��ام بازار س��الار، قیمت باید با 
عملکرد عرض��ه و تقاضا، بدون مداخله دولت یا هر مق��ام عمومی‌دیگر، تعیین 
ش��ود و همین س��ازوکار اس��ت که می‌تواند از وضعیت عدم تع��ادل درجهت 
برقراری مجدد تعادل حرکت کند. ش��ما را با جزئیات این ش��یوه نگرش خسته 
نمی‌کن��م ولی اگر این دیدگاه را درس��ت فهمیده باش��م، قیمت در این نگرش 
عمدتا از س��وی تقاضا تعیین می‌ش��ود و عرضه کنندگان محصولات نیز به آن 

عکس العمل نشان می‌دهند.
درای��ن که درباره بس��یاری از محص��ولات قیمت با عرض��ه و تقاضا معلوم 
می‌شود بحثی نیست. ولی سئوال من این است که یک کالای نو، یک محصول 

تازه چگونه و با چه مکانیسمی‌قیمت گذاری می‌شود؟ 
همین جا به اش��اره بگویم که منظورم از یک کالای نو، کالائی اس��ت که 
مجموعه مختصاتی دارد که تازه اس��ت و در گذش��ته وجود نداشته است. پس، 

همین جا اشاره کنم که:
- ی��ک محصول می‌تواند کاملا و بطور مطلق نو و تازه باش��د. )وقتی تلفن 

دستی برای اولین بار وارد بازارشد(
- ی��ک محصول می‌تواند نتیج��ه بهبود در مختصات ی��ک کالای موجود 
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باش��د. یعنی اگر چه س��ابقه ای وجود دارد ولی، آن س��ابقه، باید بازنگری شود 
چون محصول جدید، ش��کل بهبود یافته کالای قبلی است. )می‌توانم در این جا 

هم به تلفن‌های دستی جدیدتر اشاره کنم که امکانات بیشتری دارد(.
اج��ازه بدهید توجه تان را به چند نکته جلب کنم تا نکته‌ام اندکی روش��ن 

شود:
- بازار برای یک کالای کاملا نو، به کفایت مش��خص نیست و در باره اش 

اطلاعاتی کمی‌وجود دارد.
- همه مختصات این محصول تازه به خاطر تازه بودن، هنوز ش��ناخته ش��ده 

نیست.
- کانال‌ه��ای توزیع و در مورد محصولات بادوام، کانال‌های ارایه خدمات 

پس از فروش- باید ایجاد شده و گسترش یابد.
- از می��زان هزین��ه هر واحد، اط�الع دقیقی نداریم. چ��ون کل تولید هنوز 
مش��خص نیست. یعنی هنوز نمی‌دانیم در کجای منحنی هزینه بنگاه داریم عمل 

می‌کنیم.
- مصرف کنندگان، درپیوند با محصول تازه احساس عدم اطمینان می‌کنند- 

این همه به این خاطر، که مختصات این کالا هنوز شناخته شده نیست.
با این حساب، برگردیم به پرسشی که پیشتر مطرح کرده بودم.

قیمت یک محصول تازه، چگونه تعیین می‌شود؟
ابتدا به ساکن، قبل از این که به این سئوال درباره قیمت‌گذاری پاسخ بدهم 
به این نکته بپردازم که چرا یک بنگاه ممکن است بخواهد محصول جدید وتازه 

ای به بازار عرضه کند؟
به اختصار می‌توان عوامل زیر را بر شمرد:

یک بنگاه سرمایه داری می‌کوشد سود بیشتری به دست بیاورد.
در بعض��ی از موارد، ممکن اس��ت که می��زان اس��تفاده از ظرفیت تولیدی 
در فصول س��ال متفاوت باش��د، در نتیج��ه، تولید محصول تازه ب��ه بنگاه امکان 

می‌دهدکه ازدرصد بالاتری از ظرفیت تولیدی خود استفاده کند.
از وجود صرفه جوئی‌های ناشی از مقیاس در توزیع بهره مند شود.

به بازارهای جدید وارد شود )چند بازاری شدن(
محص��ول جدیدی به زنجی��ره محصولاتی که تولید می‌نمای��د اضافه نماید 

)چند محصولی شدن(
هرچ��ه که هدف عمده و اساس��ی بنگاه باش��د، ولی بای��د در پیوند با یک 

محصول تازه اقدامات زیر صورت بگیرد:
پیش نگری و تخمین میزان احتمالی تقاضا
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تخمین پائین ترین قیمتی که محصول را می‌شود به آن قیمت فروخت.
تخمین رابطه بین هزینه و سطح تولید.

برآورد ریسک موجود در پیوند با محصول جدید.
دراین فرایند قیمت‌گذاری، بطور کلی، از 6 مرحله می‌توان سخن گفت:

مرحله اول:
- تخمین تاثیر قیمت بر مقادیر متفاوت تولید که مورد نظر بنگاه است.

- مسئله مارک تجارتی وقتی مسئله مارک تجارتی مهم باشد.
- مقایسه با محصولات مشابه که در بازار وجود دارند.

- زمینه‌ه��ای موجود ک��ه چرا مختصات ای��ن محصول تازه در مقایس��ه با 
مختصات محصولات موجود ممکن اس��ت بیشتر مورد توجه مصرف کنندگان 

قرار بگیرد؟
- قیمت کالاهای مشابه که در بازار وجود دارند.

- چ��ه قیمت، یا محدوده قیمتی می‌تواند در پیوند با این محصول تازه مورد 
استفاده قرار بگیرد.

مرحله دوم:
بازاریابی

چ��ه زمانی باید این محصول تازه به بازار عرضه ش��ود؟ به عنوان مثال، اگر 
اقتصاد کشورگرفتار بحران است، و مصرف کنندگان به دلایل گوناگون، ناچار 
به ریاضت و س��خت مش��تی ش��ده‌اند، ارایه یک مدل جدید اتوموبیل، احتمالا 

چندان مناسب نخواهد بود.
مرحله سوم: 

مقایس��ه و بررسی رابطه بین قیمت‌های مختلف و میزان تخمین فروش. البته 
در همه ش��رایط، یک قیمت بالاتر، ضرورتا به نفع بن��گاه نخواهد بود. به همین 
نحو، اگر حساس��یت بازار براس��اس بررس��ی‌های انجام گرفته، کم باشد، یک 

قیمت پائین هم نمی‌تواند مناسب باشد. 
مرحله چهارم:

مسایل مربوط به هزینه تولید.
واقعیت این اس��ت که بس��یاری از بنگاهها در عم��ل، از قیمت‌گذاری مبنی 
بر هزینه تولید اس��تفاده می‌کنند، یعنی با محاس��به و یا تخمین هزینه یک واحد، 
درصدی بر روی هزینه تولید اضافه می‌کنند و این می‌شود، قیمت دربازار. ولی 
این ش��یوه قیمت‌گذاری، بدون عیب و نقص نیست. هم از بررسی تقاضا غفلت 
می‌کند و هم به وضعیت رقابت در بازار نمی‌پردازد. نکته مهم ولی این است که 

بسته به سطح تولید، میزان هزینه تولید یک واحد از محصول تفاوت می‌کند.
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مرحله پنجم:
بررسی وضعیت رقابت در بازار:
در این جا دو تا سئوال مطرح‌اند.

- رقبا در عکس العمل به محصول تازه ما چه عکس العملی نش��ان خواهند 
داد؟ یعنی با چه مخاطراتی در بازار روبرو هستیم؟

- دوما، نه فقط وارس��یدن این عکس العمل مهم است، بلکه به همان اندازه 
مهم بررس��ی زمان احتمالی این عکس العمل اس��ت. یعنی در چه زمانی، ممکن 
اس��ت عکس العمل نش��ان بدهند؟ اگر احتمال ارایه یک محصول تازه از سوی 
رقبا وجود دارد، کی ممکن اس��ت این کار را بکنند؟ و محصول تازه آنها، چه 
مختصاتی ممکن اس��ت داشته باش��د؟ البته باید توجه داشت که همیشه بنگاهی 
که برای اولین بار محصول تازه ای به بازار ارایه می‌دهد، از مزیت اول بودن بر 

خوردار است.
البته در این جا، آن چه که اهمیت دارد، مصونیت اختراعات و یا به اصطلاح 
قوانین مربوط به مالکیت‌های فکری در اقتصاد است. یعنی، چقدر امنیت در این 
جا وجود دارد؟ چون اگر این پش��تیبانی قانونی وجود نداشته باشد یا کم باشد، 
البت��ه که رقبا می‌توانند با ان��دک تغییری در محصول تازه ما، رقیب جدی ما در 
بازار بشوند )چون بدون صرف هزینه‌های تحقیق وپژوهش از دانش تکنیکی ما 

بهره برداری خواهند کرد.(
مرحله ششم:

قیمت‌گذاری محصول تازه
ما د راین جا، براساس یافته‌های 5 مرحله قبلی، با دو انتخاب روبرو هستیم. 
- اگ��ر بربازار کنترل زیادی داش��ته باش��یم می‌توانیم قیمت ب��الا را مد نظر 
قراربدهیم تا قبل از شلوغ شدن بازار از سوی رقبا، درآمد کافی را کسب کرده 
باش��یم. البته عوام��ل زیادی را باید در نظر گرفت. به عن��وان نمونه، موانع ورود 
رقبای تازه به این بازار، عدم دسترسی رقبا به مواد اولیه اساسی، و عقب ماندگی 
تکنولوژیک آنها. اگر این عوامل حضور داش��ته باش��ند، قیمت را در سطح بالا 

می‌گذاریم. 
- می‌توانیم استراتژی تعیین قیمت پائین را برای نفوذ در بازار درنظر بگیریم. 
البته باید توجه داشت که این نوع قیمت‌گذاری مشروط به شرایطی است، یعنی 
این قیمت به نس��بت پائین ت��ر، علاوه بر بازیابی هزینه‌ها، باید برای بنگاه س��ود 
آور هم باش��د. یکی از محاس��ن این نوع قیمت‌گذاری این اس��ت که بنگاه را 
در براب��رورود بنگاه‌های تازه به این بازار خ��اص، »بیمه« می‌کند. یعنی اگر این 
ب��ازار خاص، خیلی س��ود آور نباش��د، طبیعتا توجه دیگ��ر بنگاهها به آن جلب 
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نخواهد ش��د.در این جا باید به اشاره بگویم که این نوع قیمت‌گذاری عمدتا در 
بازارهائی صورت می‌گیرد که در آن، مختصات محصول به س��ادگی از سوی 
مصرف کنندگان قابل تبیین اس��ت، برای نمونه قیمت بلیط هواپیما. در پیوند با 
محصولات��ی که کیفیت آنها فقط با تجربه به دس��ت می‌آید، یا به دش��واری به 
دس��ت می‌آید، مثل مزه یک نوع نوش��یدنی خاص، و یا مهارت یک متخصص 

امور مالی و یا یک جراح، قیمت‌های پائین معمولا جذابیتی ندارد.
البته بگویم و بگذرم که آن چه تا کنون نوشته ام تنها، برشی کلی از مباحثی 
است که باید مورد توجه قرار بگیرد. البته که می‌توان با نمونه برداری از ذهنیت 
مص��رف کنندگان، به خصوص در پیوند ب��ا قیمت‌گذاری، تصمیم گیری کرد. 
به عنوان مثال، اگر نمونه برداری ش��ما نش��ان بدهد که مص��رف کنندگان بین 
قیمت و کیفیت یک محصول، یک رابطه مس��تقیم می‌بینند )بعنی به اعتقاد آنها، 
قیمت بالا یعنی کیفیت خوب(، در آن صورت، قیمت‌گذاری در س��طح پائین، 
به ش��ما لطمه خواهد زد. چ��ون، مصرف کنندگان، قیمت پائین را نش��انه پائین 
بودن کیفیت می‌دانند و بعید نیس��ت به مصرف محصول شما علاقه نشان ندهند. 
نمونه‌ه��ای زیادی داریم ک��ه بنگاهها، با وجود در پی��ش گرفتن قیمت‌گذاری 
پائین، موفق نش��ده‌اند. البته حتی وقتی که قیمت را در سطح بالا تعیین می‌کنید، 
توج��ه دارید که درطول زم��ان، قیمت‌ها خواه وناخواه پائین می‌آیند و ش��ما و 
بنگاه شما باید، برای این سرانجام هم برنامه ریزی کرده باشید. حداقل سه دلیل 

می‌توان ارایه نمود
- »نو بودن« و »یگانه بودن« محصول شما در طول زمان، رنگ می‌بازد.

- هزینه تولید، در طول زمان کمتر می‌ش��ود)چون شما یاد می‌گیرید کمتر 
اشتباه کنید و یا بهتر و موثر تر از مواد اولیه استفاده نمائید(.

- بازار ممکن اس��ت با ارایه محصولات تازه دیگر بوسیله بنگاه‌های رقیب، 
اندکی شلوغ شود و یا به سخن دیگر، با رقابت بیشتری در بازار روبرو بشوید.

با تمام این اوصاف، هنوز تصمیمات زیادی اس��ت که باید از سوی مدیران 
بنگاه گرفته شود.

اگرچ��ه از اقتصاد بازار گرا دارم حرف می‌زنم ولی مش��اهده کرده اید که 
کلی مسایل پیچیده وجود دارد که باید مورد بررسی قرار بگیرد. به قول بعضی از 
دوستان، این که تعیین می‌کنیم که هزینه نهائی در چه سطحی از تولید با درآمد 
نهائی برابر اس��ت و درپی آمدآن، سطح تولید مشخص می‌شود و بعد، تقاضای 
موجود دربازار که مشخصاتش را از قبل می‌دانیم تعیین می‌کند که به چه قیمتی 
می‌توان این میزان محصول را فروخت تا س��ود ما به حداکثر برس��د، کل قضیه 
را اندکی زیادی س��اده می‌کند. بدون دانستن سطح تولید، قادر به اندازه گیری 
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هزینه تولید نهائی نیستیم و بدون دانستن، مختصات تقاضا دربازار، درآمد نهائی 
دانسته نیست. در آن صورت، این که این دو کجا با یک دیگر برابرند، از سطح 
انتزاع��ی و تئوریک فراتر نم��ی‌رود. البته توجه دارید که م��ن در عرصه نظری 
با این دیدگاه، مس��ئله ای ندارم ولی می‌گویم، برای سیاس��ت پردازی عملی و 

درواقعیت زندگی اقتصادی، این نگرش مفید فایده زیادی نیست.
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نظام بازار و بخش خدمات

گاه و بیگاه دیده ام که دوس��تان در ب��اره جامعه فراصنعتی قلم می‌زنند. کم 
دیده ام که از آن تعریفی نیز به دس��ت بدهند. به سلیکان ولی درکالیفرنیا اشاره 
می‌کنند، از بیش��تر شدن سهم بخش خدمات- به اصطلاح ماده زدائی از تولید- 
در اقتصاد‌های غربی هم گاه وبیگاه آماربه دس��ت می‌دهند. ادعای اصلی بر این 
است که بطورروزافزونی خدمات لمس نشدنی جای محصولات لمس شدنی را 
گرفته اند و منبع اصلی ارزش نیز همین خدمات لمس ناشدنی است. این ادعای 
بی وزن ش��دن اقتصادنیز از این جامی‌آید که خدمات لمس نش��دنی و بی وزن 

جای محصولات لمس شدنی و وزین را گرفته اند. 
این نکات به جای خود درس��ت، ولی نکته ای که دراین یادداش��ت به آن 

خواهم پرداخت درباره عملکرد بازار در بخش خدمات است.
یا اگر س��ئوال س��اده تری مطرح کنم. آیا نظام بازار در بخش خدمات هم 

»کارآئی« دارد؟ از طرف دیگر، قیمت خدمات چگونه تعیین می‌شود؟
از یک س��و، نظر کلی این اس��ت که بازارهرچه از مداخله دولت‌ها آزادتر 

باشد بهتر عمل می‌کند.
آیا همین ادعا درباره بازار خدمات هم صادق است؟ 

اجازه بدهید با بررسی مختصات اصلی خدمات آغاز کنم.
 یک وجه اساس��ی خدمات-services- این است که تولید و مصرف در 
ی��ک محل و هم زمان اتفاق می‌افتد. مثال می‌زنم وقتی به دکتر دندانپزش��کتان 
مراجع��ه می‌کنید خدمات- معالجه مش��کل دندان ش��ما- در هم��ان محل و در 
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همان لحظه‌ای که بوسیله دکتر »تولید« می‌شود، بوسیله شما- مصرف کننده آن 
خدمات، »مصرف« می‌شود! و البته از این مثالها زیاد است.

البت��ه در پیوند با خدمات گوناگون، هم ش��یوه تولید متفاوت اس��ت و هم 
چگونگی مصرف. اجازه بدهید چند نمونه دیگر بدهم.

وقتی برای تعطیلات به جائی می‌روید، این شمای مصرف کننده هستید که 
برای »مصرف« خدمات- توریستی- به سرزمین دیگری سفر کرده‌اید.

وقتی یک متخصص قلب برای انجام عمل قلب به سرزمین دیگری می‌رود، 
در ای��ن ج��ا این تولید کننده خدمات اس��ت که به س��رزمین دیگری می‌رود و 

خدمت مورد نظر را تولید می‌کند تا بوسیله بیمار قلبی »مصرف« شود.
 وقتی یک س��ی‌دی موس��یقی دریافت می‌کنید، نه ش��مای مصرف کننده 
به جائی رفته‌اید و نه تولید کننده موس��یقی، ولی ش��ما از آن خدمات اس��تفاده 

می‌کنید.
هدفم در این یادداش��ت نش��ان دادن این نکته است که در پیوند با خدمات 
که در همه کش��ورها میزانش در حال رشد است، نمی‌توان و نباید، همه ریش و 
قیچی را به دست نیروهای بازار داد و نظارت دولت لازم است تا این بازار بتواند 

به اهدافی که داریم برسد. 
اجازه بدهید از مختصات خدمات باز هم بگویم.

خدم��ات را نمی‌توان انب��ار کرد. می‌خواهد خدمات دندانپزش��کی باش��د 
ی��ا خدمات مالی و بیمه و ی��ا هر خدمت دیگری. درزمان مص��رف، باید تولید 

بشوند.
خدمات قابل لمس نیستند و به همین خاطر، قبل از پایان یافتن مصرف، قادر 
به ارزیابی کیفیت آن نیستیم. وقتی یک جراح قلب، قلب شما را عمل کرد و به 
اصطلاح کارش تمام شد، شما آن موقع و نه قبل از آن، متوجه می‌شوید که آیا 
زنده مانده اید و یا به رحمت خدا رفته‌اید. یا حتی اگر برای اصلاح موی سر به 
س��لمانی می‌روید، پس از اتمام کار- یعنی به واقع مصرف این خدمت از سوی 
شما- متوجه می‌شوید که جناب سلمانی چه دسته گلی برسر شما کاشته است!

طرفین در گیر مبادله خدمات، اطلاعات نابرابر دارند و می‌توانند با اس��تفاده 
از ک��م دانی طرف دیگ��ر، نتیجه مبادله را به نفع خ��ود تغییربدهند. فرض کنید 
که دارید به مردم یک برنامه تامین مالی بازنشس��تگی می‌فروش��ید ولی خودتان 
می‌دانی��د که این طرح پس از 30 یا 40 س��ال قرار نیس��ت چیزی به خریداران- 
بازنشستگان- بپردازد در زمان فروش این برنامه بازنشستگی بخصوص، شما این 
را می‌دانید- البته که به مش��تریان بالقوه چیزی نخواهید گفت چون اگر زبان باز 
کنید طبیعتا کسی خریدار این محصول شما نخواهد بود- ولی مشتریان شما که 
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این خدمت را از ش��ما می‌خرند، از آن بی خبرند)moral hazard(. سئوال ولی 
این اس��ت که کس��انی که برای خرید این »خدمت« با شما قرارداد می‌بندند، در 
چه زمانی متوجه می‌ش��وند که سرشان کلاه رفته است؟ روشن است تنها زمانی 
متوجه می‌ش��وند که برای30 یا 40 س��ال هر ماه مبلغی به حس��اب شما یا بنگاه 
ش��ما پرداختند و بعد که بازنشسته ش��دند تازه برایشان روشن می‌شود که طرح 
خریداری ش��ده شان فاقد ارزش اس��ت. یا از طرف دیگر، فرض کنید که شما 
بدون این که خیال بازپرداخت اش را داش��ته باش��ید سعی می‌کنید از بانک وام 
بگیرید. ش��ما می‌دانید که خیال بازپرداخ��ت وام را ندارید ولی مدیر بانکی که 
به او مراجعه می‌کنید این اطلاعات را ندارد. ناگفته روش��ن اس��ت که حتی اگر 
مدیر بانک از ش��ما دراین باره سئوال کند، شما حقیقت را به او نخواهید گفت. 
چون گفتن حقیقت همان و نگرفتن وام همان. نمی‌دانم متوجه مش��کلی که در 
این بازارهاوجود دارد، هس��تید یا خیر؟ به اشاره بگویم که در این جا استفاده از 
»مکانیس��م قیمت« کاررا خراب می‌کند- یعنی مس��ئله کژگزینشی پیش می‌آید 
)‌adverse selection(. یعنی اگر ش��ما با افزودن بر نرخ بهره بخواهید بازار را 
»تصفیه« کنید، فقط کس��انی را تصفیه می‌کنی��د که اتفاقا چون خیال ندارند وام 
دریافتی را نپردازند از وام گرفتن منصرف می‌شوند )متقاضیان خوب( و احتمالا 
تنها کس��انی که برای بازپرداخت اصل و فرع وام برنامه ای ندارند در بازار باقی 
می‌مانند )متقاضیان بد( چون اگر آدم برنامه ای برای بازپرداخت نداش��ته باشد، 
نرخ بهره 5درصد یا 10درصد یا 15درصد با یک دیگر تفاوتی ندارند. به همین 
نحو، به آژانس مس��افرتی مراجعه می‌کنید ب��رای خرید یک برنامه تعطیلات. با 
ارایه بروشورهای بسیار چشمگیر به شما »تعطیلاتی در بهشت« می‌فروشند ووقتی 
که به س��رزمین موعود سفر می‌کنید- یعنی همین که خدمت خریداری شده را 
مصرف کرده‌اید، مشاهده می‌کنید که به واقع »تعطیلاتی در جهنم« خریده‌اید.

اگر بخواهید در این بازار، »رقابت« را بیش��تر کنید تا این مس��ایل رخ ندهد. 
به احتمال زیاد فقط تعداد شرکت‌های کابوئی را بیشتر می‌کنید و مشکلات این 
بازارها تش��دید می‌ش��ود. یعنی شرکت‌های خوب، بوس��یله این شرکت‌های بد 
ورشکست شده از بازار کنار گذاشته می‌شوند. برای یک لحظه مجسم کنید که 
اگر ایجاد بانک حس��اب وکتاب نداشت و هر کس می‌توانست یک موسسه‌ای 
ش��بیه به بانک ایجاد کند! کل نظام مالی کش��ور- نه فقط درایران- که در همه 
جای جهان فرو می‌ریخت. چون کم نبودند کسانی که بانکی ایجاد می‌کردند و 

ودیعه‌های دیگران را جمع آوری کرده و بعد به سرزمینی دیگر می‌گریختند.
البته نه همه خدمات، ولی در بخش‌هائی ش��ما با مشکل انحصار طبیعی هم 
روبرو هس��تید. منظورم از انحصار طبیعی هم وضعیتی است که از نظر اقتصادی 
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با صرفه تر اس��ت که عرضه کننده منفرد باش��د. برای نمونه، توزیع گاز یا آب 
را در تهران در نظر بگیرید. از نظر اقتصادی به صرفه تر اس��ت که آب و یا گاز 
تهران در دست فقط یک شرکت باشد که تنها برای یک رشته لوله برای توزیع 
آب و یا گاز در سرتاسر شهرسرمایه گذاری کرده و آن را با ظرفیت تمام مورد 
اس��تفاده قراربدهد. اگر قرار باش��د که مثلا گاز تهران در دس��ت ده تا شرکت 
باشد، نه فقط شما 9 رشته لوله زائد خواهید داشت بلکه هیچ کدام نیز با استفاده 
از ظرفیت کامل خویش عمل نمی‌کنند. معترضه بگویم که حفظ مالکیت رشته 
لوله در دس��ت یک شرکت و توزیع گاز بین ش��رکت‌های مختلف، اگرچه به 
نظر راه حل مناسبی است ولی درعمل مثل سیستم راه آهن انگلیس می‌شود که 
وقتی تصادف مرگ باری اتفاق می‌افتد نه صاحبان قطارها مسئولیت می‌پذیرندو 
نه ش��رکتی که مالک خطوط راه آهن است. )ش��اید به همین دلیل باشد که راه 
آهن انگلیس احتمالا گران ترین و در عین حال، نامنظم ترین سیس��تم راه آهن 

در سرتاسر اروپاست(.
در حوزه‌هائ��ی مثل آب، برق، تلف��ن، راه آهن این وضعیت انحصار طبیعی 
وجود دارد. واگذاری فله ای اش به بخش خصوصی، یعنی تبدیل یک انحصار 
دولتی به صورت یک انحصار خصوصی که نمی‌تواند با مس��ایل مربوط به رفاه 

اجتماعی جور در بیاید و جوردرنمی‌آید.
س��ومین مس��ئله ای که وجود دارد، اثرات جانبی تولید و مصرف است، پی 
آمدهای مصرف و تولید برزندگی دیگران، یا آن چه که به آن»آلودگی« محیط 
می‌نامیم. البته این اثرات جانبی در همه موارد منفی نیست. می‌توان اثرات جانبی 

مثبت هم پیدا کرد که باعث می‌شود رقابت در بازار خفه شده و جان نگیرد.
در همین جا پس به اش��اره بگویم که در بخ��ش خدمات، مقوله یارانه‌های 
س��اختاری هم هس��ت. منظورم از یارانه ساختاری این اس��ت که اگر قرار باشد 
همه خدمات از س��وی بخش خصوصی ارایه ش��ود، طبیعتا مناطقی که سودآور 
نیس��تند از دریافت این خدمات محروم خواهند ش��د. )ی��ا باید چنان قیمت‌های 
بالائی بپردازند که اصل خدمت از دس��ترس بسیاری از مصرف کنندگان خارج 
می‌شود( آنچه معمولا اتفاق می‌افتد این است که یک شرکت سراسری از سود 
به نس��بت زیاد مناطق پرجمعیت به ارای��ه خدمات به مناطق کم جمعیت »یارانه« 

می‌دهد.
وام��ا هنوز چگونگی تعیین قیمت خدمات می‌ماند برای فرصتی دیگر. فعلا 
همین مختصر کافیس��ت. به نظر ش��ما، اگر نظارت دولت را از ب��ازار ارایه این 
خدمات برداریم و همه را به بخش خصوصی واگذار کنیم، چه پیش می‌آید؟ 
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تبلیغات تجاری و تفکیک کالاها

اگر بپذیریم که تقاضا برای یک کالا به خاطر مختصات آن کالاست – که 
البت��ه مصرف کننده با توجه به محدودیت‌های مالی و نیازهایش- این مختصات 
را بررس��ی کرده و بعد درباره این که ک��دام کالا با کدام مختصات را مصرف 
نماید، تصمیم می‌گی��رد، در آن صورت به مقوله »تفکیک کالاها« می‌رس��یم. 
در مبحث تفکیک کالاها، تقاضای مصرف کننده براس��اس مختصات هر کالا 
تعیین می‌شود، یعنی در این جا- برای مثال- نمی‌توانیم از تقاضا برای »کامپیوتر« 
س��خن بگوئیم مگر این که مش��خص کنیم کامیپوتری که سرعت معینی دارد، 

و‌هارددیسک اش فلان مقدار است و اندازه مونیتورش هم فلان.
از س��وی دیگر، چه ارزش��ی یک مصرف کننده بر یک کالا می‌گذارد هم 

جمع ارزش‌هائی است که برای این مختصات گوناگون قائل است.
بطور خلاصه دو نوع تفکیک داریم.

تفکی��ک افق��ی کالاها که عمدتا براس��اس دیدگاه‌های ش��خصی صورت 
می‌گیرد، یعنی یک مصرف کننده خواهان اتوموبیلی اس��ت که رنگ اش سیاه 
باش��د و دیگری هم اتوموبیل رنگ س��فید را ترجیح می‌دهد. به غیر از اختلاف 

رنگ دراینجا، بین اتوموبیل‌های مختلف اختلافی وجود ندارد.
تفکیک عمودی، ول��ی اندکی تفاوت می‌کند. یعنی به واقع مختصات آنها 
متفاوت اس��ت. مثلا درهمین مثال اتوموبیل، همگان اتوموبیل کم مصرف تر را 
ب��ه اتوموبیل پرمص��رف ترجیح می‌دهند، حتی وقتی ک��ه درعمل اتوموبیل کم 
مصرف نمی‌خرند. یعنی حتی وقتی شما یک اتوموبیل پرمصرف می‌خرید دلیل 
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خرید آن اتوموبیل از س��وی ش��ما به یقین این نیست که چون مصرف اش زیاد 
است آن را خریده اید، بلکه به خاطر مختصات دیگرش آن را خریده اید. البته 
که ترجیح می‌دادید که آن مختصات دیگر در اتوموبیلی باش��د که کم مصرف 

هم هست. 
بطور کلی، رابطه بین کالاها در الگوی مصرفی من و شما این است که:

- بعضی کالاها بطور کامل جانشین کالای دیگرند و در این موارد البته که 
رقابت در بازار کار می‌کند.

-در مورد دیگر ولی کالاهائی که بطور کامل جانش��ین یک دیگر نیستند و 
در این جا مقوله تفکیک کالاها عمده می‌ش��ود و هدف اساسی از این تفکیک 

نیز کاستن از تاثیرات رقابت در بازار است. 
همه ای��ن نکات البته توضی��ح و توصیف زیادی لازم دارد ولی من س��عی 

می‌کنم که بطور خلاصه بنویسم.
دربازار، کالاها می‌توانند با اس��تفاده از چند ش��یوه ازی��ک دیگر تفکیک 

بشوند.
- تبلیغات

- فعالیت‌های فروشندگان
- تغیی��ر ط��رح کالا و یا خدمات پیوس��ته با فروش- مث��ل خدمات پس از 

فروش، ضمانت نامه‌ها
من در این یادداشت می‌خواهم از تبلیغات بنویسم.

این بطور کلی درس��ت است اگر تصور کنیم که رقابت وقتی دربازار موثر 
است که از دید مصرف کننده‌ها کالاها هم سان و با یک دیگر قابل جایگزینی 
باش��ند. البته اگر در ذهن مصرف کننده چنین چیزی وجود نداشته باشد- یعنی 
کالاها مثل هم نباش��ند- طبیعتا پی آمدهای رقابت در بازار هم کمتر می‌ش��ود. 
یعنی اگر شما متقاعد نشده باشید- حالا به واقع و یا حتی در پس ذهن شما- که 
کالای الف و ب مثل هم هس��تند و ش��ما می‌توانید به ج��ای الف کالای ب را 
مصرف کنید و همان مطلوبیت را داش��ته باش��ید، طبیعتا آن چه که برای تشویق 
مردم به مصرف کالای الف در بازار انجام می‌گیرد بر تقاضای شما برای کالای 

ب تاثیر زیادی نخواهد داشت. 
یکی از عمده ترین اهداف تبلیغات این اس��ت که مصرف کنندگان کالای 
خ��ود را قانع نمایند که کالای ش��ان منحصر به فرد اس��ت و از این راستاس��ت 
که می‌توان گف��ت که عمده ترین هدف تبلیغات، برخ�الف ادعائی که اغلب 

می‌شود- به واقع کاستن از میزان رقابت در بازار است.
نکت��ه دیگری ک��ه باید درباره تبلیغات به آن توجه داش��ت این که تبلیغات 
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تاثیری ب��رروی خود کالا ندارد بلک��ه هدف از تبلیغات تاثی��ر گذاری برروی 
تقاضا برای کالای بخصوص است. جالب این که شماری از محققان از تبلیغات 
به عنوان ی��ک »داده« نام می‌برند ولی با یک تفاوت خیلی جدی که این »داده« 
قرار است وقتی که موثر است باعث حرکت منحنی تقاضا برای آن کالا بشود. 
ی��ادآوری می‌کنم که دیگر»داده‌ها« عمدتا ب��رروی منحنی عرضه در بازار تاثیر 
خواهند گذاش��ت. عم��ده ترین پی آم��د تبلیغات اثر گذاری ب��رروی انتخاب 
مصرف کنندگان است. البته بطور کلی می‌توان از دونوع تبلیغات سخن گفت. 
تبلیغات »اقناع کننده« که قرار اس��ت ب��ر روی ارجحیت‌های مصرف کنندگان 
تاثیر بگذارد و تبلیغات اطلاعات ده که دارای ارزش اجتماعی هم هست. یعنی 
باعث می‌شود که فرایند تصمیم گیری مصرف کنندگان کارآمد تر بشود. یعنی 
وقت��ی که در تبلیغ��ات، تولید کنندگان به مصرف کنن��دگان در باره مختصات 
کالا اطلاعات بیشتری به دست می‌دهند، فرایند تصمیم گیری مصرف کنندگان 

برای انتخاب کالای خاص کارآمد تر می‌شود. 
در این جا باید به سه رابطه توجه کرد.

- رابط��ه بی��ن مقدارکالای تقاضا ش��ده و قیمت آن که عم��ده ترین رابطه 
موجود دربازار است.

- رابطه بین مقدار کالای تقاضا شده و تبلیغات کنونی
- رابطه بین مقدار کالای تقاضا شده و تبلیغات بطور کلی- در گذر زمان- 

یعنی تبلیغاتی که برای مارک تجارتی انجام می‌گیرد.
گفتن دارد وقتی که یک برنامه تبلیغات موثر واقع می‌ش��ود، با وجود بیشتر 
شدن هزینه‌های تولید- این امکان نظری وجود دارد که قیمت محصول حتی در 
بازار کاهش پیدا کند. یعنی اگر تقاضا زیاد بشود و تولید کننده هم میزان تولید 
را افزایش بدهد، این احتمال جدی وجود دارد که هزینه تولید سرانه کمتر بشود 
و در نتیجه آن، قیمت هم کاهش پیدا بکند. بگویم و بگذرم که در اغلب موارد، 
محصولاتی که به شدت در باره شان تبلیغ می‌شود، معمولا از محصولات مشابه 

که برای شان تبلیغ زیادی نمی‌شود، گران ترهستند. 
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اقتصاد فوتبال حرفه‌ای

ای��ن روزه��ا درس��ایت‌ها و وبلاگ‌های اقتص��ادی می‌خوانم ک��ه مباحث 
متعددی بین دوس��تان اقتصاد خوانده و نخوانده درجریان اس��ت. از اس��تفاده از 
زب��ان ریاضی دراقتصاد بگیر تا عل��م بودن یا نبودن اقتصاد. از ش��ما چه پنهان، 
می‌بین��م این بحث‌ها به من ربطی ندارد. ب��دون این که چیز دندان گیری درباره 
اش بدانم در این بادداش��ت می‌خواهم درب��اره فوتبال- یا اصولا اقتصاد ورزش 

حرفه ای- حرف بزنم و توجه را به ویژگی اش جلب بکنم. 
منظ��ورم از این ویژگی هم این اس��ت که اگرمس��ایل خ��اص ورزش‌های 
حرفه‌ای را در نظرداش��ته باش��یم، به راحت��ی می‌توان با اس��تفاده از الگوها و از 
مباح��ث اقتص��ادی به بررس��ی ورزش‌ه��ای حرف��ه ای مب��ادرت ورزید. حالا 
می‌خواهد، ورزش تنیس حرفه‌ای باش��د که یک ورزش فردی است و یا فوتبال 

حرفه ای که طبیعتا یک بازی تیمی‌است. 
به ظاهر یک باش��گاه ورزشی- یک تیم فوتبال، مثلا منچستر یونایتد- یک 
بنگاه اقتصادی است که در»بازاری« که برای »خدمات« آنها وجود دارد فعالیت 
می‌کند. یک تیم فوتبال حرفه ای گذشته از فروش محصولات جانبی، محصول 
اصلی که برای فروش عرضه می‌کند »مس��ابقه فوتبال« اس��ت ب��ا تیم و تیم‌های 
دیگر که آنها هم به واقع بنگاه اقتصادی هس��تند. بااین همه این »بازار« بازارویژه 

ای است که مختصات جالبی دارد. 
یکی از ویژگی‌های این بازار این اس��ت که هیچ بنگاهی- تیمی- به تنهائی 
قادر به تولید محصولی قابل فروش نیس��ت- یعنی برای این که کالائی به اس��م 
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»مسابقه فوتبال« داش��ته باشیم که قابل فروش در بازار باشد، باید حداقل دو تیم 
و یا بهتر این که لیگ مش��خصی با ش��راکت تیم‌های متعدد داشته باشیم. هرچه 
رقابت بین تیم‌ها فش��رده تر و هرچه نتیجه مسابقات غیر قابل پیش بینی تر باشد، 
جذابیت آن مس��ابقات برای »مصرف کنندگان« - تماشاچیان بیشتر خواهد بود. 
به همین خاطر اگرچه هر تیمی‌برای برنده شدن در یک مسابقه و یا درمسابقات 
خواهد کوش��ید ول��ی حالت انحصاری پیداکردن و به اصط�الح »همه بازار« را 
در کنترل داش��تن نمی‌تواند جزء اهداف و یا حت��ی دورنمای مدیران این تیم‌ها 
باشد. از سوی دیگر، برای حفظ ارزش محصولی که برای فروش ارایه می‌شود 
وحت��ی برای این ک��ه بتوان این »محصول« را به قیم��ت بالاتری فروخت، همان 
طور که پیش��تر هم گفته بودم، هرچه تیم‌ها با یک دیگر هم‌ترازتر‌ بوده و نتیجه 
مس��ابقه غیرقابل پیش‌بینی‌تر باش��د، به خاطرتقاضای بیش��تر، درآمد حاصله هم 
بیش��تر خواهد بود. اگر بخواهم این بازار را با بازارهای دیگر مقایسه بکنم، باید 
بگویم که درس��ت برعکس آن بازارها، در ای��ن جا اگر تفکیک محصولی هم 
ص��ورت بگیرد تا مرحله متقاعد کردن مصرف کنندگان به منحصر به فرد بودن 
خود پی��ش نمی‌رود. دربازارهای دیگر، هدف هرتولید کننده ای این اس��ت تا 
مصرف کنندگان را متقاعد کند که فقط محصول خود شان منحصر بفرد است 
ولی چنین کاری در ورزش حرف��ه ای- فوتبال- نمی‌تواند و نباید انجام بگیرد. 
به س��خن دیگر، اگر چنین بش��ود، درآمد و س��ود خود بن��گاه کاهش می‌یابد. 
مجس��م کنید اگر مس��ئولان تیم منچس��تر یونایتد بتوانند همگان را متقاعد کنند 
که دیگر تیم‌ها در برابر ش��ان هیچ شانس��ی ندارند، در آن صورت، تقاضا برای 
دیدن مسابقات منچستریونایتد کاهش پیدا کرده و به همراهش میزان درآمد این 
مسابقات هم نقصان پیدا می‌کند. هواداران دیگر تیم‌ها- اگر متقاعد شده باشند 
که در برابر تیم منچس��تر یونایتد هیچ شانسی برای پیروزی ندارند- دیگردلیلی 

ندارد که مشتری این مسابقات باشند و برای دیدنش بلیط بخرند.
ویژگی دیگر هم این اس��ت که یک باشگاه نمی‌تواند میزان کل محصولی 
را که تولید می‌کند به تنهائی مش��خص نماید. برای هر دسته ای، تنها چیزی که 
مشخص اس��ت این که مثلا تیم‌های دسته برتر فوتبال انگلیس سالی فلان تعداد 
بازی خواهند داش��ت ولی کل تعداد مس��ابقات به میزان موفقیت درمس��ابقات 

مختلف، کاپ‌های گوناگون بستگی دارد. 
احتم��الا بهتر اس��ت به جای این که هرباش��گاه را یک بن��گاه مجزا در نظر 
بگیری��م- ک��ه از نظر حقوقی این چنین اند- هر دس��ته باش��گاهی – مثلا لیگ 
برت��ر انگلیس- را یک بنگاه بخوانیم و تیم‌ها راهم اگرچه صاحبان و طرفداران 

متفاوتی دارند ولی در عمل، به واقع، اجزای plant این بنگاه بشماریم.
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از س��وی دیگر، جائی که این محصول- مس��ابقه- تولید می‌شود، استادیوم 
ش��خصی این تیم‌های حرفه ای است. هرچه که مختصات این استادیوم‌ها باشد 
ول��ی بدون همکاری تیم‌های دیگر، محصولی درآنجا تولید نخواهدش��د. یعنی 
می‌خواه��م بگویم که اگرچه برس��ر خیل��ی چیزها، تیم‌ها با ی��ک دیگر رقابت 

می‌کنند، ولی همکاری شان هم برای تولید این محصول باید تام وتمام باشد. 
البته از این نکته هم نباید غافل شد که رشته‌های مختلف ورزشی، مختصات 
متفاوتی دارند. یعنی در بازی‌های تیمی، هرتیمی‌محل تولید محصولی که تولید 
می‌ش��ود را درتملک دارد. درورزش‌های حرفه ای انفرادی، مثل تنیس ، چنین 
پیش ش��رطی وجود ندارد. تنیس بازان »نیروی کارش��ان« را ارایه می‌دهند و در 
همکاری با دیگر بازیگران و باس��ازمان دهن��دگان تورنمنت‌های مختلف، این 

محصول- مسابقه تنیس- را تولید می‌کنند.
فعلا همین چند کلمه را به عنوان مقدمه د اش��ته باش��ید تا اگر فرصت ش��د 

دوباره به این نکته‌ها برگردم. 
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 تئوری انتخاب عمومی

یکی از تئوری‌هائی که این روزها طرفداران بس��یار زیادی پیدا کرده است، 
تئ��وری انتخاب عمومی‌اس��ت که در تقابل با اندیش��ه ای که با اش��اره به»عدم 
توفی��ق بازار« خواه��ان مداخله دولت در عرصه‌های اقتص��ادی بود، توجه را به 
»ع��دم توفیق دولت« جلب کرده و خواهان کاس��تن از حیطه عملکرد اقتصادی 
دولت می‌باش��د. آن گونه که من از این تئوری می‌فهمم سیاس��ت مداران برای 
خوی��ش »تابع مطلوبیت��ی« دارند که اگر چه ادعای دف��اع از منافع عمومی‌دارند 
ولی هدف ش��ان به واقع به حداکثر رساندن »مطلوبیت« شخصی خودشان است. 
تصمیمات اقتصادی نه براساس »اصول اقتصاد« که بر مبنای دیدگاه‌های سیاسی 
اتخاذ می‌ش��وند و واحدها هم عمدتا نه در پی حداکثر کردن س��ود، که نگران 
دس��ت یابی به اهداف غیراقتصادی - برای نمونه حفظ س��طح اشتغال در جامعه 
هستند. حفظ س��طح اشتغال هم از جمله برای این منظورلازم است که در دوره 
بعدی انتخابات، س��راز انتخاب مجدد همان سیاستمداران دربیاورد. درخصوص 
شرکت‌های دولتی، محدودیت بودجه ای ش��ان هم »نرم ومنعطف« است یعنی 
حتی وقتی که س��ودی هم نمی‌برند ولی ضرورتا ورشکس��ت نمی‌شوند. دولت 
از کیس��ه مردم، آن زیا ن‌ها را اجتماعی می‌کند. با بازار خصوصی س��رمایه هم 
معمولا ارتباطی ندارند در نیتجه از س��وی »نیروهای بازار« نیز »ادب« نمی‌شوند. 
نه سهام دار خصوصی دارند که با ظهور اولین علامت‌های منفی به فروش سهام 
بپردازد و باعث س��قوط قیمت سهام شود که می‌تواند سراز خرید بنگاه از سوی 
دیگر بنگاههای در بیاورد که نتیجه اش معمولا اخراج مدیران قبلی است و نه از 
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س��وی »سهامداران« انتخاب می‌شوند که درصورت عدم توفیق، شغل وموقعیت 
خوی��ش را از دس��ت بدهند. درعین حال، مدیران موسس��ات دولت��ی »انگیزه« 
اقتص��ادی ندارند. وضعی��ت اقتصادی و مال��ی بنگاهی ک��ه در تحت مدیریت 

آنهاست، بر میزان حقوق و احتمالا مزایائی که می‌گیرند تاثیری ندارد.
اگر درست فهمیده باشم، این تئوری براین ادعاست که به واقع سیاستمداران 
در حف��ظ نظ��ام اقتصادی دولت��ی منافع »ش��خصی« و »خصوص��ی« دارند. البته 
یادآوری کنم که همین سیاس��ت مداران س��عی می‌کنند براین »منافع شخصی« 

جامه »منافع عمومی« بپوشانند.
ت��ا این جا، قبول، ولی پرسش��ی که پی��ش می‌آید این اس��ت که اگر پیش 
گزاره اصلی این تئوری در باره انگیزه سیاس��تمداران درس��ت اس��ت، آن گاه، 
سیاس��ت واگذاری ش��رکت‌های دولتی به بخش خصوصی را چگونه می‌توان 
توضیح داد؟ غیر از این اس��ت که واضع و مجری این سیاست‌ها، که قرار است 
به منافع نامش��روع و عمدتا »شخصی« شده سیاس��تمداران پایان بدهد، خود این 

سیاستمداران هستند!
یعنی می‌خواهم بپرسم که آیا این از آن مواردی نیست که ظاهرا کارد دارد 

دسته خودش را می‌برد!
آیا کارد دسته خودش را می‌برد؟ 

یا این که پیش‌گزاره اصلی این دیدگاه، یک ایراد اساسی دارد؟ 
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 بن بست انتخاب بین دولت و بازار

از ای��ن پیش‌گزاره آغاز میك‌نم كه وجود یك دولت كارآمد جزء جدائی 
ناپذیر كارآئی یك نظام اقتصادی بر اساس بازار است. درس‌نامه‌های دانشگاهی 
و ادعاهای محققان نئولیبرال به جای خودمحفوظ، در واقعیت زندگی نمونه ای 
وجود نداش��ته اس��ت كه رابطه بین این دو غیر از این بوده باشد. یعنی بر خلاف 
آنچه كه گاه گفته می‌شود، بحث بر سر انتخاب بین این دو نیست. مسئله اصلی 
و كاردانی و كارشناس��ی واقعی فراهم كردن ش��رایط لازم برای ایجاد توافقی 
منطقی بین این دو برای اداره جامعه اس��ت. اگر از دیدگاه كس��انی كه بحث را 
به بن بس��ت انتخاب ناگزیر بین دولت و بازار میك‌ش��انند، تجربة نظام دستوری 
درشوروی سابق تائیدی بر اهمیت بازار باشد، تجربه كشورهای سرمایه سالاری 
صنعتی ] در وجه مثبت [ و بسیار كشورهای دیگر چون برزیل، تایلند، مكزیك، 
آرژانتی��ن، اندون��زی... ] در وجه منفی[ تائیدی دو ب��اره بر ضرورت كارآمدی 
دولت برای پیش��بردمطلوب امورات اقتصادی در نظامی‌بر اس��اس بازار اس��ت. 
اگرچ��ه در مباحثاتی که درایران در جریان اس��ت، کار را به واقع به بن بس��ت 
انتخاب بین دولت و بازار کش��انده اند ولی به گمان من، نظام س��رمایه داری را 
بدون وارس��یدن نقش دولت نمی‌توان بررسی کرد و حتی فراتر رفته و می‌گویم 
که دریک نظام اقتصادی س��رمایه داری، ش��ماری وظایف مشخصا اقتصادی به 
گردن دولت می‌افتد. اگرچه این عملکرد اقتصادی در شرایط گوناگون به شکل 
و صورت‌ه��ای مختلف در می‌آید، ولی درنفس وج��ود این عملکرد اقتصادی 
برای دولت در اداره اقتصاد س��رمایه داری، به گمان من، تردیدی وجود ندارد. 
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اجازه بدهید نمونه وار به چند مورد اشاره بکنم.
تضمی��ن ح��ق مالکیت: به نظر م��ن یکی از عمده تری��ن وظایف دولت در 
اقتصاد س��رمایه داری، تضمیمن حق مالکیت خصوصی است و این ضمانت هم 

با عوامل قوه قضائیه، پلیس و نیروهای نظامی‌عینیت می‌یابد.
کوش��ش برای فراهم کردن ش��رایط لازم برای مبادل��ه آزاد و رقابت آمیز 
فرآورده‌ه��ا، قوانین اقتصادی، ایجاد و حفظ واحد پ��ول ملی، ایجاد و مراعات 

واحد وزن، و مقیاس‌های دیگر.
مدیری��ت اقتصادی، به وی��ژه وقتی ک��ه اقتصاد وارد چرخه‌ه��ای تجارتی 

می‌شود. 
نقش دولت در تهیه و تدارک داده‌های لازم برای اداره اقتصاد.

برای مثال، نیروی کار:
قانون کار که دراغلب موارد طول روزکاررا گسترش می‌دهد.

آموزش و تربیت، نیروی کار از طریق نظام آموزش عمومی
کنترل میزان مزد درپوشش‌های مختلف

درباره زمین، ایجاد یک بازار خصوصی برای زمین، و در خصوص سرمایه، 
ه��م ایجاد نظام بانک داری و ب��ازار پولی خصوصی، تدارک بودجه لازم برای 
پروژه‌های ویژه، اعطای اعتبار و دیگر یارانه‌ها- برای نمونه بخشودگی مالیاتی، 
کمک‌های مالی دیگر برای سرمایه گذاری بخش خصوصی، جوایز صادراتی.

تکنولوژی: نقش دولت در گسترش تکنولوژی در کشورهای سرمایه داری 
پیش��رفته، مقوله قابل بحثی نیس��ت )برای مثال بنگرید به نقش دولت در اقتصاد 

امریکا و یا ژاپن در این خصوص(.
زیرس��اخت‌های اقتصادی، به ویژه در عرصه ارتباطات و انرژی، برای مثال 
بنگری��د به گس��ترش نظام راه آهن در کش��ورهای اروپائی ک��ه تقریبا در همه 
کش��ورها به همت دولت انجام گرفته اس��ت. همین وضعیت درباره جاده‌ها هم 

وجود دارد. 
مداخله برای ایجاد یک توافق اجتماعی، منظورم حوزه‌هائی چون کوشش 
برای کنترل آلودگی هوا و محیط زیس��ت، اجرای مقررات لازم برای س�المت 
درمحی��ط کار، محدود کردن س��اعات کار و در حوزه‌هائی هم برقراری میزان 
حداق��ل م��زد و یا مبارزه با نابرابری جنس��ی و نژادی اس��ت. مدیریت مبادلات 
تجاری- از جمله، قوانین توصیف تجارت��ی، مبارزه با انحصار، ایجاد نظام رفاه 

اجتماعی، از جمله بیمه بیکاری.
مدیریت مناسبات برون مرزی نظام سرمایه داری. باید توجه داشت که نظام 
اقتص��ادی س��رمایه داری برخلاف پیش گزاره‌هائی که گاه می‌ش��ود یک نظام 



71 اقتصاد سیاسی خودمانی 

اقتصادی بسته نیس��ت. مدیریت این مناسبات درعمل به عهده دولت در جوامع 
س��رمایه داری است. حوزه‌هائی که می‌توانم به اشاره از آنها بگذرم، حمایت از 
سرمایه خودی دربرابر دیگران است، کوشش برای کاستن از تعرفه‌ها، مخالفت 
با موانع موجود برس��رراه تحرک س��رمایه، مخالفت با سیاست‌های تبعیض آمیز 
دولت‌های دیگر دراین مناس��بات. جالب این که همین دولت‌ها، دراغلب موارد 
برای حمایت از س��رمایه خودی، از همین سیاس��ت‌ها اس��تفاده می‌کنند )برای 
نمونه بنگرید به وضعیت در اتحادیه اروپا در حمایت از سرمایه خودی در برابر 
دیگران و همین وضعیت درامریکا هم وجود دارد(. به اشاره می‌توانم از استفاده 

از بایکوت اقتصادی، و بایکوت مالی هم نام ببرم.
حالا که به این نمونه‌ها اشاره کردم پس این چند نکته را بگویم و بگذرم. 

دولت به عن��وان خریدار عمده از واحدهای خصوصی در جوامع س��رمایه 
داری- برای مثال درانگلیس، عمده ترین خریدار دارو از تولید کنندگان دارو، 

نظام بهداشت ملی انگلستان است.
دولت به عنوان مدیر نظام مالیاتی، مالیات مستقیم و غیر مستقیم و استفاده از 

این درآمدها برای تنظیم بازار.
دولت به عنوان منجی نهائی وقتی که بحران در اقتصاد س��رمایه داری پیش 
می‌آی��د )بنگرید به وضعیت��ی که پس از بحران ب��زرگ 2007-2008 دراغلب 
کشورهای س��رمایه داری مش��اهده کردیم. دو نمونه برجسته هم دولت امریکا 
و دولت انگلس��تان بود که به طور گس��ترده ای برای مدیری��ت اقتصاد مداخله 

کردند (
با این حس��اب، بر گردم به همان نکته ای که این یادداش��ت را با آن آغاز 
کرده بودم که با توجه به آن چه که گفته شد، از بازار یا دولت سخن گفتن، به 

واقع، کشاندن بحث به یک بن بست است که نمی‌تواند مددکار باشد.
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تناقض بازار آزاد با دموکراسی

درجوامعی چون ایران که قرنهاس��ت درزیر بختک س��اختاری استبدادی و 
خودکامه عذاب می‌کشد، مقبولیت دموکراسی نه فقط طبیعی که اجتناب ناپذیر 
اس��ت. درچنین جامعه ای و با چنین س��ابقه دردناکی این که چگونه می‌توان به 
دموکراسی رسید مقوله ای است که هزار و یک اما و اگر دارد و اگراین مقوله 
پیچیده و ریشه دارآن گونه که سزاوار است مورد ارزیابی و سنجش قرار نگیرد، 
ای بس��ا که زمینه س��از تداوم بیش��تر همین نکبت کنونی ولی به شکل و شمایل 

اندکی تازه تری باشد.
تردیدی نیس��ت که دموکراس��ی برای توس��عه اقتصادی لازم اس��ت چون 
اگردرست تعریف شود و از آن مهم تر به ضوابط و پیش گزاره‌های آن در عمل 
و نه تنها درحرف وفا ش��ود- یعنی ضمانت اجرائی داش��ته باشد- از شهروندان 
دربرابر زورگوئی و اجحاف خود کامگان حمایت می‌کند. ناگفته روشن است 
که اگرچنین حمایتی وجود نداش��ته باش��د انگیزه زیادی برای انباشت سرمایه و 
ثروت هم نیست و با کمبود و یا نبود انباشت هم توسعه ای اتفاق نخواهد افتاد.
اگرچه ش��ماری از نئولیبرال‌ه��ای ایرانی مدعی اند که ب��دون اقتصاد بازار 
آزاد، دموکراسی هم درایران به دس��ت نمی‌آید، ولی نئولیبرالهائی را هم دیده 
ایم که دموکراس��ی را درپای بازارآزاد قربانی کرده بودند ]بنگرید به آنچه در 
حمایت از دیکتاتور خونریز ش��یلی، ژنرال پینوش��ه کرده بودند[. البته ش��ماری 
دیگر معتقدند اگراقتصاد باسیاست‌های مشوق بازار آزاد و تجارت آزاد توسعه 
یابد خود بخود زمینه برای دموکراس��ی بیشتر هم آماده می‌شود. جریان هم این 
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اس��ت که به این ترتیب، یک طبقه میانه با دانش ایجاد می‌ش��ود که خواستار و 
خواهان دموکراسی است.

مواردی هم بوده اس��ت که ش��ماری از لیبرالها و نئولیبرال‌ه��ا که این همه 
اندرفواید دموکراس��ی به دیگران پند واندرز می‌دهند همین که به خودکامگان 
خودی و دوست می‌رسند به ناگهانی بیماری فراموشی می‌گیرند و یادشان نیست 
که برچه ضوابط و اصولی پای می‌فش��رده اند و چه می‌گفتند. به تاریخ 50 سال 
گذش��ته جهان بنگرید. می‌خواهد سوهارتو باش��د دراندونزی، و یا ساموزا بوده 
باش��د در نیکاراگوئه و یا مارکوس باش��ددر فیلی پین و حتی شاه سابق خودمان 
بوده باشد درایران قبل از بهمن 1357. اگرهم گمان می‌کنید که این حضرات از 
تاریخ درس هم گرفته اند، خوب اشتباه می‌کنید. به خاورمیانه بنگرید. مبارک، 
بن علی، و عبدالله صالح تازه ترین دس��ت نش��اندگان همی��ن مدافعان دروغین 

دموکراسی هستند.
باهمه اختلاف نظرهائی که هست ولی دربین نئولیبرال‌ها یک نقطه مشترک 
وجود دارد و آن این که دموکراس��ی و اقتصاد بازار آزاد یک دیگر را تولید و 

بازتولید می‌کنند.
به س��خن دیگر، دموکراسی مش��وق بازار آزاد است و بازارآزاد هم مشوق 

توسعه اقتصادی که به نوبه مشوق دموکراسی است.
به عبارت دیگر، دموکراس��ی در نبود بازار آزاد غیر ممکن اس��ت و درعین 
حال، دموکراس��ی موجب تقویت بازار آزاد می‌ش��ود. چرا دموکراسی مشوق 
بازار آزاد است؟ چون اگرقرار است حکومت گران بدون خشونت و خونریزی 
جای ش��ان را به دیگری بدهند باید ساز و کاری موثر برای مهار بد رفتاری‌های 
حکومت گران ایجاد ش��ده باش��د. اگ��ر حکومت گران نگران از دس��ت دادن 
قدرت نباش��ند، چه ضمانتی وجود دارد که مالیات‌های کمرش��کن نستانند و یا 
حت��ی اموال خصوصی دیگ��ران را غصب نکنند. )اگرهم نمون��ه می‌خواهید به 
تاری��خ خود ما بنگرید(. وقتی چنین می‌ش��ود انگیزه ای برای س��رمایه گذاری 
برای افزودن برثروت و انباش��ت سرمایه باقی نمی‌ماند.نظام بازار مختل می‌شود 
و درپی آمدش اقتصاد هم توس��عه نمی‌یابد. به عکس وقتی دموکراس��ی وجود 
دارد، بدرفتاری‌های حکومت گران کنترل می‌شود بازارآزاد هم عمل می‌کندو 

اقتصاد هم توسعه می‌یابد.
ازسوی دیگر، بازارآزاد هم مشوق دموکراسی است چون به توسعه اقتصادی 
منجر می‌شود و موجب می‌گردد تا صاحبان ثروت مستقل از دولت پیدا شوند و 
این صاحبان ثروت مستقل هم خواهان سازوکاری خواهند بود- دموکراسی- تا 

بتوانندبا خود سرانگی دولتمردان مقابله نمایند.
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آنچه تا اینجا نوش��ته ام دیدگاهی است که هواخواهان زیادی دارد و تقریبا 
هرروزه هم تکرار می‌شود. ولی آیا به واقع، این گونه است؟

به عبارت دیگر، آیا به واقع بازارآزاد و دموکراسی آن گونه که ادعا می‌شود 
مشوق یک دیگرند؟ و دموکراسی بدون بازار آزاد غیر ممکن است؟

اگرچه پاسخ به این پرسش مفصل است و بسته به تعریفی که از دموکراسی 
می‌کنیم می‌تواند متفاوت باش��د، ولی همین طور سردستی، ساده ترین تعریفی 
که از دموکراس��ی داریم اصل اساسی اش این است که »هر فرد، یک رای« که 
می‌تواند در انتخاباتی که ش��ورای نکبتی نگهبان نداشته باشد و یدون دخالت و 

تقلب برگزارشده باشد مورد استفاده شهروندان قرار بگیرد. 
و اما اصل اساس��ی نظام بازار آزاد هم نه »هر فرد، یک رای« بلکه »هر دلار، 

یک رای« است.
روش��ن اس��ت که دموکراس��ی براس��اس اصلی که دربالا آورده ام مستقل 
از ث��روت و فق��ر و رنگ و نژاد به اف��راد حق برابر می‌دهد که به ش��یوه ای که 
می‌پسندد از آن استفاده نماید. به عکس دراصل حاکم بربازار آزاد، هرچه بیشتر 
پول بدهی، بیش��تر آش می‌خوری. به سخن دیگر، درست برعکس اصل حاکم 
بر دموکراس��ی، در نظام ب��ازار آزاد، افراد برابر نیس��تند و البته که در نظامی‌که 

نابرابری باشد، درآن جا دموکراسی هم نیست.
می‌خواهم توجه را به این تناقض جدی جلب کنم که تصمیمات دموکراتیک 

ضرورتا با منطق حاکم بربازار آزاد هم خوانی ندارند.
درواقع، یکی از عللی که بسیاری از لیبرال‌های قرن نوزدهمی‌با دموکراسی 
توافق نداش��تند، همین تناقض بود. به گمان آنها دموکراس��ی ب��ه اکثریت فقیر 
جامعه امکان می‌دهد تا از اقلیت ثروتمند »بهره کشی« نمایند و حتی نمونه‌هائی 
هم می‌دادند، از جمله مالیات تصاعدی بردرآمد، و ملی کردن اموال خصوصی 
و معتقد بودند، که درآن صورت، انگیزه برای ثروت اندوزی از دس��ت می‌رود 
و چنین سرانجامی‌برای رشدو توسعه اقتصادی مخرب است.و باز درهمین راستا 

بود که درکشورهای عمده اروپائی، حق رای داشتن پیش شرط‌هائی داشت:
داشتن میزان معینی ثروت

پرداخت میزان مشخصی مالیات بردرآمد
دربعضی از کش��ورها سوادداش��تن و حتی داش��تن مدارک آموزشی پیش 
ش��رط حق رای داش��تن بود. درانگلیس، حتی پس از قان��ون اصلاحی معروف 
1832 تنها 18 درصد از مردها حق رای داشتند. درفرانسه قبل از قانون 1848، به 
خاطر این پیش شرط‌ها فقط 2 درصد از مردها حق رای داشتند و در ایتالیا، حتی 
پس از قانون س��ال 1882 که س��ن رای دهندگان را به 21 کاهش داد، به علت 
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دیگر پیش شرط‌ها تنها 15 درصد از مردان حق رای داشتند3.
همین جا باید تاکید کنم که حرف من اصلا این نیس��ت که باید بساط بازار 
آزادرا جمع کرد. واقعیت این اس��ت که درجوامع��ی که اصل »یک دلار یک 
رای« وجود نداشت نه اقتصاد کارآمدی داشتیم و نه دموکراسی وجود داشت.

درعی��ن حال معتقدم که اگر تنها اصل حاکم بریک جامعه »یک دلار یک 
رای« باشد در چنین جامعه ای هم آجر روی آجر بند نمی‌شودو درچنین جامعه 
ای هم به دلایل پیش گفته دموکراس��ی وجود نخواهد داش��ت. به سخن دیگر، 
حوزه‌ه��ای زیادی درزندگی بش��ر وجود دارد که برای س�المت نظام بازار هم 
ضروری است که اصل اساسی نظام بازار برآنها حاکم نباشد. تصمیم گیری‌های 
حقوقی، ادارات و مقامات دولتی، مدارک دانش��گاهی- به ویژه دررش��ته‌هائی 

مثل حقوق، پزشکی و تربیت معلم.
اگربتوان با خرید مدرک دانش��گاهی دراین عرصه‌ه��ا تصمیم گیری کرد 
روش��ن است که هم منابع اقتصادی تلف می‌ش��وند و هم جان و مال شهروندان 

به مخاطره می‌افتد.
اگراین ادعا راست است که اصل اساسی دموکراسی- هرفرد، یک رای- با 
اصل اساسی بازار آزاد- هر دلار یک رای- تناقض دارد در آن صورت، انتقال 
بخش‌های بیشتری از زندگی شهروندان به دایره نفوذ بازار آزاد که در آن اصل 
»یک دلار یک رای« حاکم اس��ت چگونه می‌تواند حرکتی درراستای تحقق و 

تعمین دموکراسی باشد؟



77 اقتصاد سیاسی خودمانی 

 چرا با خصوصی سازی آموزش وپرورش مخالفم

به گمان من سه دلیل می‌توان برای این مخالفت ارایه نمود.

وجود پی آمد‌های جانبی
آموزش درهمه س��طوح، مناف��ع غیرقابل لمس مش��خصی دارد که ازجمله 
می‌توان به رش��د س��ریع ترفن آوری در اقتصاد اش��اره کرد. نتیجه اش درمیان 
مدت و درازمدت البته بالارفتن بازدهی کار و انعطاف پذیری بیشتر نیروی کار 
دربرخورد به تغییرفن آوری اس��ت. این منافع جانبی و این بازدهی بیش��تر به نفع 
نس��ل‌های آینده هم هست. مشکل ولی از آنجا پیش می‌آید که هنوزشیوه قابل 
قبولی برای اندازه گیری این پی آمدهای مثبت جانبی دردسترس نیست. به طور 
کلی، گفتن دارد که منافع اجتماعی آموزش، از منافع شخصی اش بیشتر است و 
به همین خاطر، نظام توزیعی که تنها براساس منافع شخصی تصمیم گیری نماید، 
تخصیص منابع محدود را به ش��یوه ای س��ازمان دهی خواهد کرد که به احتمال 
زیاد، آموزش کمتر از آنچه که به واقع لازم است درجامعه تولید شود. به سخن 
دیگر، منابع محدود درسطح اقتصاد، بطور بهینه مورد بهره برداری قرار نمی‌گیرد. 
درهمین رابطه، اگربخواهیم به مصرف کنندگان »آزادی انتخاب« بدهیم، درآن 
ص��ورت، با پدر ویا مادری که به هزار ویک دلیل موافق تحصیل فرزندان خود 
نیس��تند، چه باید کرد؟ درسطح ش��خصی، چنین تصمیمی‌منافع ومضاری دارد. 
منافع اش احتمالا کمتر شدن هزینه‌ها درکوتاه مدت است. پسریادختر می‌تواند 
در مزرعه و یا در مغازه خانواده و یا حتی درکارگاه دیگرکاربکند و منبع درآمد 
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اضافی برای خانواده باش��د. ولی امروزه دیگر روشن شده است که چنین منافع 
کوت��اه مدت��ی در برابر هزینه‌ه��ای درازمدت – چه ش��خصی و چه اجتماعی- 
میزان قابل توجهی نیس��ت. به عبارت دیگر، »انتخاب آزاد« در این مورد خاص 
نمی‌توان��د مطلوبیت ش��خصی و یا اجتماعی را به حداکثر برس��اند. آیا با وجود 
واگذاری آموزش به بخش خصوصی، خانواده‌ها را به اس��تفاده از آن »مجبور« 
می‌کنیم )فرض کنید تا 16 س��الگی(! که اگرچنین بکنیم، درآن صورت، نقض 
غ��رض کرده و »آزادی انتخاب« مصرف کنندگان را در عمل نادیده گرفته ایم 

و اگر این چنین نکنیم که با این پی آمدها چه می‌توانیم کرد؟ 

غیرکامل بودن بازارها
اگرقرار باش��د که خدمات آموزش��ی فقط از س��وی بخش خصوصی ارایه 
ش��ود، دو مس��ئله ولی هم چنان برق��رار می‌ماند. یکی عدم تق��ارن اطلاعاتی و 
دیگری هم مخدوش بودن بازار س��رمایه. به عنوان مثال، دریک نظام خصوصی 
آموزش عالی دانشجویان- مصرف کنندگان – باید تصمیم بگیرند که چه دوره 
ای با توانائی‌ها و نیازهای شغلی شان جوردر می‌آید و برموقعیت شان در ده سال 
یا بیس��ت سال دیگر تاثیر خواهد گذاش��ت. این که دانشجویان چنین اطلاعاتی 
ندارند، فرضیه بعیدی نیست. از آن گذشته، هرکس درباره آموزش مناسب، نظر 
ویژه ای دارد ولی احتمالا کس��ی در باره دوره‌های آموزش��ی موجود، نیازهای 

خویش وانتظارات خود درآینده اطلاعات کافی ندارد. 
البت��ه که آموزش عالی مناف��ع درازمدت خواهد داش��ت و همان گونه که 
بررسی‌های کاربردی متعددی نشان داده اند، یکی از این منافع، که عمدتا جنبه 
ش��خصی دارد، حقوق و درآمد بالاتر اس��ت. حتی اگر دانش��جویان به مصرف 
آم��وزش عالی علاقمند باش��ند، بای��د دوره ای که باید صرف آموزش بش��ود 
را تامی��ن مالی نمایند. برخلاف ادعائی که می‌ش��ود موسس��ات خصوصی وام 
دهنده، تمایل زیادی به وام دهی به دانش��جویان نخواهند داش��ت- به خصوص 
اگرمتقاضی فاقد وثیقه مالی هم باش��د. یا به س��خن دیگر، کسانی که فاقد وثیقه 
مالی کافی هس��تند احتمالا از این بازار برکنار می‌مانند. تامین مالی آموزش در 
سطوح دیگر، به خصوص برای خانواده‌های کم درآمد، مشکل کوچکی نیست 
و بعید نیس��ت در عمل، بخشی ازکودکان را از آموزش بازدارد )به نمونه بعضی 
از کشورهای افریقائی بنگرید که با خصوصی سازی آموزش درصد نام نویسی 
در مدارس ابتدائی و متوس��طه کاهش یافته اس��ت(. اگر رابط��ه بین آموزش و 
بالارفت��ن بازدهی کار را می‌پذیریم، که نتیجه این وضعیت- یعنی برکنار ماندن 
بخش��ی از جمعیت از این خدمات، بی گمان تداوم فقر و نداری درجامعه است 
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چون کس��انی که آموزش��ی ندارند، طبیعتا، با بازدهی پائی��ن، درآمدزیادی هم 
نخواهند داش��ت. یکی از پی آمدهایش هم می‌توان��د تداوم و دائمی‌کردن فقر 

دراین خانواده‌ها باشد.

نابرابری
دریک نظام خصوصی ش��ده آموزش، هم��گان فرصت برابر برای آموزش 
نخواهند داش��ت. بخش��ی از دلایلش را پیش��تر به دس��ت داده ام. ولی درپیوند 
با آم��وزش عالی، نه فقط درزمانی که برای آموزش لازم اس��ت، دانش��جویان 
درآمدی نخواهند داش��ت بلکه باید منابع مالی کاف��ی برای پرداخت هزینه‌ها و 
گذران زندگی نیز در اختیار داش��ته باش��ند. در این نظام هرچیزی قیمتی دارد و 
اگر مصرف کننده ای امکان مالی نداشته باشد قادر به مصرف آن نخواهد بود. 
همی��ن جا بگویم که وقتی از فرصت برابر آموزش��ی ح��رف می‌زنم در این جا 
باید بین س��طوح مختلف آموزشی تفکیک قائل شد. یعنی نظرم براین است که 
آموزش ابتدائی و متوس��طه، باید همگانی باش��د ولی درپیوند با آموزش عالی، 
منظورم البته این نیس��ت که همگان دریک جامعه باید به یک اندازه از این کالا 
مصرف نمایند. بلکه منظورم این اس��ت که همه کسانی که پیش شرط‌های لازم 
را دارا ب��وده و انگیزه کافی برای تحصیل بیش��تر را دارند باید برای اس��تفاده از 
آموزش عالی، فرصت برابرداشته باشند. اگر تنها منبع ارایه آموزش عالی بخش 
خصوصی باش��د، همه متقاضیان واجد شرایط از فرصت برابر بهره مند نخواهند 
بود. و به همین نحو، دردیگرسطوح آموزشی هم، هزینه‌های آموزش خصوصی 
ش��ده، در عمل به صورت مانعی در می‌آید و بس��ته به گستردگی فقر درجامعه، 
بخش‌هائی از جمعیت را از این فرصت محروم می‌کند. همان طور که پیشتر هم 
گفته ام، پی آمد این بر کنار ماندن تداوم فقر و یا حتی عدم توفیق سیاست‌های 

کاستن از فقر درجامعه است. 
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علیه خصوصی سازی خدمات بهداشتی

با آن چ��ه درایران در پیش گرفت��ه اند، بعید نمی‌دانم »خصوصی س��ازی« 
بهداشت و آموزش هم درراه باشد. اگرچه از بهداشت عمومی‌ایران گزارش‌های 
مطلوب��ی ندیده ام و آن طور که اینجا و آنجا خوانده ام و از دیگران ش��نیده ام 
هرک��س که بتوان��د حتی با قرض و گرو گذاری زندگی می‌کوش��د تن و جان 
بیمار خود را گرفتار »بیمارستان دولتی« درایران نکند. ولی با برچیده شدن همین 
خدمات نه چندان مطلوب در بخش دولتی موافق نیستم. حالا بماند که خود من 
چند س��الی پیشتر در حین سفری به ایران نیازمند دوا و درمان شده بودم و حتی 
دریک��ی از معتبرترین و »خوش نام ترین« بیمارس��تان‌های خصوصی تهران، آن 
چه‌هائی تجربه کردم که نگو و نپرس. گذشته از تجربه خودم، به اختصار بگویم 

چرا نظامهای خصوصی بهداشت را قبول ندارم.
دلی��ل عمده م��ن برای رد بهداش��ت خصوصی ش��ده، وضعیت بهداش��ت 

درامریکاست.
امری��کا به یک معنا »س��رمایه داری ترین« اقتصاد جهان اس��ت و در ضمن 
پیش��رفته ترین اقتصاد را هم دارد. فن آوری خدمات بهداشتی اش اگردرجهان 
س��رآمد دیگران نباش��د، به یقین در میان برترین‌هاس��ت. هرمعی��اری که بکار 
بگیرید، کش��ور بسیار ثروتمندی است. از سوی دیگرچه به صورت درصدی از 
تولید ناخالص داخلی و چه به صورت هزینه سرانه، امریکا بیشتر از هر کشوری 
درجهان منابع اش را برای نظام بهداشتی صرف می‌کند. ولی وقتی به معیارهای 
اندازه گیری توفیق خدمات بهداش��تی نگاه می‌کنیم، این وضعیت ممتاز در آن 
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منعکس نمی‌ش��ود. حدودا 47 میلیون امریکائی هیچ گونه بیمه بهداشتی ندارند 
و تعداد حتی بیشتری »بیمه کافی« ندارند و شماره این افراد هم در حال افزایش 
اس��ت. من حرفم این اس��ت که وقتی وضعیت بهداشت خصوصی در اقتصادی 
چ��ون اقتصاد امریکا این گونه باش��د، درجوامعی چون ای��ران که هزار و یک 
دردبیدرمان دیگر هم دارد، تنها می‌تواند فاجعه آمیز باشد. من فکر می‌کنم دلیل 
عمده این عدم توفیق این اس��ت که هرچه که بکنید، خدمات بهداش��تی قابلیت 
کالائی ش��دن کامل را ندارد. یعنی ش��ما در هیچ کشوری- حتی درامریکا نیز- 
مشاهده نمی‌کنید که بهداشت دولتی وجود نداشته باشد )مدی‌کر و مدی‌اید(.

براین مهم چند دلیل مرتب است.
خدمات بهداشتی را می‌توان مثل خدمات آتش نشانی یک »کالای عمومی« 
به حساب آورد که منافع و هزینه‌های اجتماعی اش ار منافع و هزینه‌های شخصی 

آن بیشتر است.
ش��ما می‌توانی��د تصمی��م بگیرید که فلان لب��اس را بخرید ی��ا نخرید. ولی 
نمی‌توانید انتخاب کنید که مریض نش��وید. کس��ی نمی‌داند کی و چرا مریض 
می‌ش��ود و یا این ک��ه به چه مرضی مبتلا خواهد ش��د. از آن گذش��ته، مریض 
نمی‌دان��د و نمی‌توان��د بداند ک��ه معالجه ی��ک بیماری چقدر طول می‌کش��د. 
بیماری به طور کلی یک ریس��ک عمومی‌زندگی است و این نوع مخاطرات، با 

تصمیمات فردی قابل مدیریت و اداره شدن نیستند.
تقاضای یک بیمار برای کمک‌های بهداش��تی در ابتدا نامش��خص اس��ت. 
درابتدای امر، این نیاز نه از س��وی مصرف کننده- بلکه باید از س��وی کسی که 
تخصص این کار را دارد تعریف شده و مشخص شود. و همین ویژگی به عرضه 
کنندگان خدمات پزشکی قدرت و امکانات زیادی می‌دهد درراستای تشخیص 

بیماری و تعیین معالجاتی که باید انجام بگیرد.
وقتی کس��ی بیمار می‌شود درموقعیت بیسار نامش��خص و شکننده ای قرار 
می‌گی��رد. نه تنها در وضعیت نامناس��بی ق��رار دارد بلکه وابس��تگی و نیازش به 

دیگران افزایش می‌یابد. البته دراغلب موارد واهمه و شرمساری هم هست.
بیمارانی که بیشترین نیاز به مراقبت‌های بهداشتی دارند اغلب کسانی هستند 

که ازطبقات اجتماعی پائین اند و امکانات مالی زیادی ندارند. 
برخ�الف ادعای بنیادگرایان بازارگ��را ورود عامل رقابت دراین جا کار را 
خراب ت��ر می‌کند. چون رقابت دربازار برنده و بازن��ده دارد و دراین بازار هم 
بازندگان کس��انی هس��تند که ضعیف ترند و یا بیماری مزم��ن و جدی دارند و 
درس��ت برخلاف نیاز بیش��تری که به خدمات بهداش��تی دارند، از بازار برکنار 

می‌شوند.
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به این دلایل است که به گمان من، وجود یک بخش عمومی‌ارایه خدمات 
بهداش��تی ضروری است و نمی‌توان و نباید همه امور را به دست عرضه و تقاضا 

و به بازار سپرد. 
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هدفمند کردن یارانه‌ها و بحران خدمات بهداشتی 
درایران

گمان نمی‌کنم بتوان درشرایط امروز جهان به غیر از ایران کشوری را یافت 
که سیاس��ت پردازان و قدرتمندانش چپ و راس��ت به لیبرالیسم و نئولیبرالیسم 
و س��رمایه داری ب��دو بیراه بگوین��د و در عین حال، برای اجرای راس��ت روانه 
ترین سیاس��ت‌های نئولیبرالی که درصورت موفقیت قرار است باعث گسترش 
مناس��بات سرمایه داری دراین جامعه بشود همه امکانات مملکتی را بسیج کرده 
باش��ند. فهرس��ت وعده‌هائی که می‌دهند هم تمامی‌ندارد. قراراست تا سه سال 
دیگر- درصورت اجرای همین سیاس��ت‌ها- نه فقیر داشته باشیم و نه بیکار و نه 
این که کس��ی بی خانه و به اصطلاح اجازه نش��ین باشد. اگرچه قراربود که پس 
از واقع��ی کردن قیمت‌ها- یعنی افزایش آنها- مصرف هم واقعی بش��ود- یعنی 
کاهش یابد- ولی دراین موردهم اطلاعات ضد و نقیض می‌دهند. از یک س��و 
می‌گوین��د حالا که خیابان‌ها خلوت نش��ده- یعنی هم چنان راه بندان اس��ت و 
مش��کلات دیگر ناش��ی از آن - لابد »قاچاق بنزین« کاهش یافته اس��ت4. ولی 
درجای دیگر، ادعا براین اس��ت که ضایعات نان »تک رقمی« شده است5. همه 
اینها را – با این فرض که امیدوارم واقعیت داش��ته باشند- به فال نیک می‌گیرم. 
البت��ه این نکته را هم اضافه کنم که اگرچه روزو هفته ای نیس��ت که از کاهش 
قیمت‌ه��ا- پ��س از هدفمند ک��ردن یارانه‌ها- خبر ندهند- ول��ی بانک مرکزی 
درعین حال از افزایش نرخ تورم خبر می‌دهد وروش��ن نمی‌ش��ود اگر قیمت‌ها 
دراغلب موارد س��یر نزولی داش��ته اند، پس این تورم ملعون دیگر چرا افزایش 
یافته اس��ت؟ و ام��ا، آن چه که دراین میان به آن توجه کافی نمی‌ش��ود بحرانی 
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اس��ت که دربخش بهداشت ایران سرباز کرده است و همه شواهد حاکی از آن 
است که این بحران درنتیجه حذف یارانه‌ها، تشدید خواهد شد. به عنوان نمونه، 
به آن چه که به آن توجه کافی نمی‌ش��ود این ادعای یک نماینده مجلس است 
که »بیش از 2.5 میلیون خانواده در کش��ور ب��رای تامین هزینه‌های درمان عضو 
بیمار خانواده ش��ان باید خانه و زندگی خود را حراج کنند«6. و از س��وی دیگر 
به گفته دبیرانجمن بهداش��ت ایران، »مطالعات اولیه نشان داده که با اجرای این 
قانون تعرفه‌های بیمارس��تانی به ویژه در بخش خصوصی حداقل سه تا پنج برابر 

افزایش می‏یابد«.
درادام��ه همین خبر دراین س��ایت حامی‌دولت یک کارگ��زار انترنتی این 
کامنت را به جا گذاش��ته اس��ت که به خوبی نشان دهنده بحرانی بودن وضعیت 

برای این دست بیماران است. 
»با س�الم. همس��ر من از مهر 88 تا کنون هر 21 روز باید داروی هرسپتین و 
زومتا و جمرار اس��تفاده مینموده که هزینه هرسپتین و زومتا هر 21 روز 4 میلیون 
توم��ان بوده و تمام مدارک آن موجود اس��ت و بیمه یک ری��ال آن را نداده و 
نمیدهد و ما برای حفظ جان همس��رم منزل خود را ب��ه طور قولنامه ای به یکی 
از دوس��تان فروخته ایم و حتی در آذر 88 با خانم وزیر بهداشت ملاقات داشتم 
که پس از ارس��ال مدارک برای آنها در قبال 28 میلیون فاکتوری که برایش��ان 
فرس��تادم نهاد ریاس��ت جمهوری فقط 2 میلیون کمک نموده و دیگر خانه که 

نداریم و پول منزل هم دارد ته میکشد و نمیدانم چه باید بکنم. «
از سوی دیگر، تردیدی نیست که با افزایش چشمگیر هزینه‌ها ، تقاضا برای 
ای��ن خدمات به اجبار کاهش خواهد یافت و درنتیجه با افزایش بیکاری درمیان 
پرس��نل بیمارستان و بهداش��ت روبرو خواهیم ش��د. ناگفته روشن است که پی 
آم��د دیگر این افزای��ش هزینه‌ها هم تعطیلی ش��ماری از مراکز ارایه دهنده این 
خدمات خواهد بود که به نوبه بیکاری پزش��کان و متخصصان و پیراپزشکان را 
به دنبال خواهد داش��ت. از سوی دیگر، آن چه که هم چنان مورد تقاضا خواهد 
بود خدمات اضطراری و اورژانس اس��ت. یعنی مردم عادی و معمولی تا موقعی 
که بیماری شدید و حاد نداشته باشند از معالجه بیماری اجتناب خواهند کرد. به 
سخن دیگر س��طح سلامت و بهداشت مردم درمجموع لطمه خورده و اکثریتی 
که قادر به پرداخت این هزینه‌های اضافی نیستند، از نظر سلامت و بهداشت در 

وضعیت بسیارنامساعدی قرارخواهند گرفت. 
با توجه به توزیع نابرابر درآمد و ثروت که متاسفانه هرساله نابرابرتر می‌شود 
البته که اقلیتی نه فقط قادر به پرداخت این هزینه‌ها هستند بلکه محتمل است که 
گروه‌های فوق تخصصی گران قیمت برای این اقشارتش��کیل شود که در کنار 
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خدمات بهداشتی، خدمات بهداشت تزئینی – جراحی‌های پلاستیک- هم ارایه 
نماید. به عب��ارت دیگر، ارایه خدمات درمانی و بهداش��تی هم متاثر از ترکیب 
طبقاتی یک جامعه نابرابر، طبقاتی ونابرابرش��ود. از س��وی دیگر خبر داریم که 
دانش پزش��کی پی��ش گیری درایران به نس��بت ضعیف اس��ت و حتی اکثریت 
مردم- متاس��فانه یا به موارد و اصول سلامت جسم و جان آشنائی کافی ندارند 
و یا ب��ه آن بی توجه اند- هم تنها زمانی برای درمان اقدام می‌کنند که وضعیت 
به واقع حس��اس و مخاطره آمیز باش��د. البته اگربا آموزش در طب پیش��گیری، 
بتوان اندکی از گسترش بیماری‌ها جلوگیری کرد شاید بتوان فشارهای ناشی از 

افزایش هزینه‌های درمانی را اندکی کاهش داد.
برای حل این مسایل، یا می‌توان به شیوه ای که درانگلستان وجود دارد یک 
نظام بهداش��ت ملی ایجاد کرد که هزینه‌های��ش از مالیات‌های عمومی‌پرداخت 
می‌شود و همه مردم را مستقل از درآمد آنها پوشش می‌دهد و خدمات درمانی 
مجانی ارایه می‌شود و یا می‌توان درراستای ایجاد یک نظام بهداشتی امریکائی- 
بیمه – اقدام نمود که افزاد موظف اند برای خدمات بهداش��تی مورد نیاز خود، 
بیمه‌های بهداش��تی خریداری نمایند. البته برای جلوگی��ری از افزایش بی رویه 
بیمه بهداش��تی که می‌تواند از دس��ترس بعضی‌ها که درآمد‌های پائین دارند به 
دور باش��د، دولت می‌تواند به ش��کل و ش��یوه‌های مختلف مساعدت کند. شبیه 
ب��ه همین قانون »هدفمند ک��ردن یارانه‌ها« می‌توان قوانین مش��ابهی تدوین کرد 
که ح��ق بیمه خانوارهائی را ک��ه درآمدپائینی دارند از س��وی دولت پرداخت 
ش��ود و درمورد دیگر اقش��ار درآمدی هم اگردولت بخواهد به مردم مساعدت 
کند می‌تواند درپرداخت حق بیمه به نس��بت‌های مختلف مشارکت نماید. البته 
آق��ای احمدی نژاد درباره پیش بینی وضعیت اقش��اری که تحت پوش��ش بیمه 
نیس��تند، مثل بسیار وعده‌های دیگر وعده داده است که »ما منابع را برای کسانی 
که تحت پوش��ش بیمه نیستند، کنار گذاش��ته ایم که چگونگی انجام آن اعلام 
می‌ش��ود. بر همین اساس همه افراد را تحت پوشش بیمه درمانی عمومی‌و تامین 

اجتماعی در خواهیم آورد«.
بد نیس��ت یاداوری کنم که براس��اس قانون برنامه چهارم توسعه اقتصادی، 
اجتماعی و فرهنگی قرار بود تا پایان سال 1388 سهم درمانی افراد به 30 درصد 
و سهم دولت به 70 درصد برسد. متاسفانه نه فقط این موضوع تحقق نیافته بلکه 
حالت عکس به خود گرفته است. یعنی هرچه که از سهم دولت کاسته می‌شود 
به همان نس��بت س��هم افراد افزایش می‌یابد. به قرار اطلاع دولت آقای احمدی 
نژاد طرح بیمه ایرانیان را ایجاد کرده اس��ت ک��ه ایرانی‌ها می‌توانند با عضویت 
درآن خود را مش��مول این بیمه بکنند و براس��اس این طرح، پرداخت حق بیمه 
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به تس��اوی بین افرادو دولت تقس��یم خواهد شد. البته کس��انی که از موسسات 
و نهادهای حمایتی مثل کمیته امداد و س��ازمان بهزیس��تی معرفی نامه داش��ته از 

پرداخت سهم افراد معاف خواهند شد.
اگرچه به گفته دبیرانجمن بهداش��ت ایران انتظار م��ی‌رود هزینه تعرفه‌های 
بیمارستانی سه تا پنج برابر افزایش یابد ولی معاون وزیر بهداشت معتقد است که 
اگرچه در حال حاضر»نمی‌ت��وان افزایش قطعی هزینه‌های بخش درمان را پس 
از هدفمندی مش��خص کرد با این حال، انتظار داری��م افزایش هزینه‌ها منجر به 
افزایش 40 درصدی تعرفه‌ها در نظام سلامت شود«7. معاون وزیربهداشت معتقد 
اس��ت که نه فقط در بخش دولتی بلکه در بخ��ش خصوصی هم انتظار می‌رود 
که افزایش تعرفه‌ها بیش��تر از 40 درصد نباشد که با ادعای دبیر انجمن بهداشت 
ایران اختلاف چش��مگیر دارد و در عین حال افزوده اس��ت ک��ه درقانون برنامه 
پنج��م پیش بینی‌های لازم برای ایجاد یک نظام جامع ارایه خدمات س�المت و 

درمان به عمل آمده است
 او هم چنین مدعی شده است که »با این وجود انتظار داریم از محل درآمد 
هدفمندی یارانه‌ها و افزایش س��هم دولت در پرداخت حق بیمه مردم، تمام این 
هزینه‌ها جبران ش��ود و امیدواریم با این تمهیدات، مردم از جیب خود، افزایش 
هزینه‌های درمان را پرداخت نکنند«. البته رئیس سازمان نظام پزشکی از افزایش 

60 درصدی تعرفه‌ها خبر می‌دهد8 
با آن چ��ه از این دولت فخیمه می‌دانیم و مش��اهده می‌کنیم، من یکی بعید 
می‌دانم که به وعده وفا کنند، اگرچه امیدوارم که دیدگاه من اشتباه بوده باشد. 
نکته مهم این است که اگربه این وعده معاون وزیر وفا نشود و تعرفه‌ها هم فقط 
40درصد افزایش باید، پرداخت این اضافات برای اکثریت مردمی‌که حقوق و 
درآمدهای شان به این اندازه افزایش نیافته است، از همیشه دشوارتر خواهد شد. 
البت��ه این خبر ناخوش را هم داریم که به گفته وزیر کار و امور اجتماعی نظر به 
اینکه با اجرای قانون هدفمندی یارانه‌ها کارگران از اقشاری هستند که بیشترین 
مزایا را از اجرای این قانون می‌گیرند، و »به واسطه جلوگیری از افزایش تورم و 

قیمتها بعید است حقوق و دستمزد کارگران در سال آینده بالا برود«9.
دیگرهزینه‌ها به کنار، اگرفقط همین یک مورد »تحقق« یابد در آن صورت 
روشن نیست کارگرانی که حقوق شان افزایش نیافته است این اضافه را چگونه 

باید بپردازند؟ 
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اقتصاد سیاسی آلودگی هوا

در بندرعب��اس ب��ا تخلیه »حج��م انبوه��ی از فاضلاب« دردری��ا ماهی‌ها را 
هزاره��زار می‌کش��ند10 و درتهران هم ب��ا بنزینی که معیارهای س�المت اش به 
ش��دت می‌لنگد درهمین چند هفته گذش��ته- به اعتراف خودشان- تعدادی را 
کشته‌اند11. حتی خبر داریم که »امروز دکتر ندافی از وزارت بهداشت در جلسه 
با نمایندگان تهران، آمار مرگ و میر س��الیانه شهروندان در اثر آلودگی هوا را 
در شهر تهران به تفکیک آلاینده بیان کردند، ولی نگفتند این آمار جایی مطرح 
نش��ود و برای همین، این آمار را اینجا ذکر می‌کنم. حداقل فوتی در اثر ذرات 
معلق در س��ال در تهران ۲۶۵۸ نفر، منوکس��ید کربن۱۵ نفر، ازون ۷۲ نفر و دی 
اکس��ید گوگرد ۸۹۶ نفر اس��ت« که درکل، میانگین هفتگی اش می‌شود بیش 
از 70 نف��ر- ی��ا روزی ده نفر درتهران. و روزنامه اطلاع��ات که درروز 17 آذر 
تتیر زده بود که »کیفیت پائین س��وخت خودروه��ا عامل اصلی آلودگی هوا«- 
بخوان کش��تن مردم- روزبعدش به راه راس��ت هدایت شد و ودرهمان روزنامه 
و در همان صفحه و به همان ش��کل تیتر زد ک��ه »موفقیت بزرگ فرزندان ملت 
در تولی��د بنزین ب��ا کیفیت«12. و اقای حدادعادل هم ک��ه نمی‌دانم چه اصراری 
دارد راج��ع به هرچیز و همه چیز نظ��ر بدهد اظهار فضل می‌کند که »تولید زیاد 
خودروهای ش��خصی مانع گس��ترش حمل و نقل عمومی‌اس��ت و حل مشکل 
ترافیک و آلودگی هوا را در درون کارخانه‌های خودروسازی باید پیدا کرد«13. 
و ظاه��را این حداقل را درک نمی‌کند که مش��کل ن��ه در تولید خودرو- گیرم 
ک��ه کارخانه‌ها را هم تعطیل کردید- بلکه درفقدان امکانات کافی حمل و نقل 
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عمومی‌است. نکته این اس��ت که در نبود حمل و نقل عمومی‌متقاضیان از چین 
و ماچین اتوموبیل وارد خواهند کرد نه این که با اس��ب و قاطر به سرکار بروند 
که اگرچه وقت گیر اس��ت ولی برای بهداشت محیط زیست زیان بار نیست! و 
گس��ترش حمل و نقل عمومی‌هم- حداقل درس��الهای اخیر- یک گیر اساسی 
دارد و آن ه��م رفتار خیانت بار دولت آقای احمدی نژاد اس��ت درعدم اجرای 
قانون و تخصیص بودجه ای که از سوی مجلس هم تصویب شده است. درهمین 
جا پس گریزی هم بزنم به بدفهمی‌ملال آور دولت و کارشناسان عزیز درایران 
که به جای کوش��ش برای تخفیف مش��کل آمد و ش��د، الگوئی »اتوبان سالار« 
را در پی��ش گرفته و درش��هری که تقریبا با هیچ یک از معیارهای مدرن ش��هر 
سازی نمی‌خواند، درهرگوش��ه ای که توانسته اند اتوبان ساخته اند. اتوبان‌هائی 
ک��ه تا دلتان بخواهد ورودی و خروجی داردو با بقیه س��اختار ش��هر نمی‌خواند 
و جوردرنمی‌آید، ودرش��رایطی که امکانات حمل ونقل عمومی‌تعریفی ندارد 
موجب شده که بس��یاری از خیابان‌های تهران به صورت پارکینگ‌های مجانی 
درآمده است که تعداد بیش��ماری ازمردم هرروزه در آنها سرگردانند- اگرچه 
تح��رک زی��ادی ندارند. دلی��ل اش هم این اس��ت که به خصوص ب��ا توجه به 
امکانات ناچیز حمل و نقل عمومی‌که هم موثر باش��د و هم مفید، هرکس��ی که 
می‌تواند حتی با وام ستانی هم پیکان دست دومی‌می‌خرد که هم خودش دراین 
ش��هر بسته تحرک داشته باش��د و هم این که درفواصلی از شبانه روزکه امکان 
عملی اش باش��د، با آن مسافر کش��ی هم بکند. نتیجه این که این مشکل هرساله 
– اگرچه کلی اتوبان و تونل س��اخته اند- ولی بهتر که نش��ده، هیچ، به مراتب 
بدتر هم ش��ده است. ولی درکنار این مصیبت، خوبی این الگوی »اتوبان سالار« 
البته این است که حداقل به چشم می‌آید. سیاست مداران با قابلیت و بی قابلیت 
می‌توانن��د عکس‌های یادگاری درمراس��م افتتاح بگیرند و ش��ماری از ایرانیان 
عزیز هم دلش��ان خوش باش��د که تهران دارد یواش یواش شبیه به لس آنجلس 
می‌ش��ود! از ظواهر که بگذریم، نفس کش��یدن دراین ش��هر بی در ودروازه هر 
روزه سخت تر می‌ش��ود. برخلاف حدادعادل، سردار احمدی مقدم علت را نه 
زیادی اتوموبیل که پائین بودن کیفیت ش��ان می‌داند و می‌گوید»اکنون نداشتن 
استاندارد لازم در خودروها مشکل اساسی در ایجاد آلودگی هوا است که باید 
فکری اساسی برای این موضوع اتخاذ شود«14. البته خبر دارید که تنها تهرانی‌ها 
نیس��تند که نفس کشیدن شان دشوار شده است. خبر داریم که در تبریز، اهواز، 
اصفهان، کرج و حتی اراک هم وضعیت به همین صورت اس��ت. شماری علت 
را »وارونگی هوا« می‌دانند که نمی‌تواند درس��ت باشد چون درشرایط امروز در 
مناطقی که با دشواری نفس کشیدن روبروهستیم وضعیت آب و هوائی مشابه با 
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تهران ندارند و در نتیجه هرچه که معنای »وارونگی« باش��د ولی نمی‌تواند علت 
اساسی باشد 15. البته محمد رویانیان- رئیس ستاد مدیریت حمل ونقل و سوخت 
»بخاری« منازل را عامل اصلی این آلودگی می‌داند که این هم نمی‌تواند درست 
باش��د چون درشماری از این ش��هرها هنوز هوا به آن میزان سرد نشده است که 
خانوارها بخواهند از بخاری اس��تفاده کنند. از س��وی دیگ��ر، دلیل دیگری که 
بررد ادعای رویانیان می‌توان ارایه کرد این که در زمستان پارسال- یعنی در آن 
روزها و هفته‌هائی که هوا به ش��دت سرد ش��ده و این بخاری‌ها بکار افتاده بود 
با چنین حجم عظیمی‌از آلودگی روبرو نش��ده بودیم. و باز عده ای معتقدند که 
علت آلودگی هوا وجود صنایع بیشمار در حوالی تهران است. آن چه که به نظر 
درست می‌آید غیر استاندارد بودن خودروها و دودناشی از مصرف بنزین است. 
گفته می‌شود که خودروهای ساخت داخل فاقد امکانات لازم برای تصفیه دود 
حاصل از س��وخت هس��تند و به همی��ن دلیل آلودگی به مراتب بیش��تری ایجاد 
می‌کنند. اگرچه این درس��ت است که خودروهای ایرانی استاندارد نیستند ولی 
پرس��ش این اس��ت که اگرکیفیت پائین خودروها عامل اصلی باش��د، پس چرا 
درسالهای گذشته- اگرچه آلودگی هوا داشتیم- ولی به این صورت آلودگی از 
کنترل خارج نش��ده بود! یعنی می‌خواهم بگویم که عامل اصلی را باید در جای 
دیگری جست آن چه که باقی می‌ماند این که باید به کیفیت بنزینی که مصرف 
می‌شود پرداخت. روایت این اس��ت که به دلیل تحریم‌های بین المللی، با تغییر 
کارکرد صنایع پتروشیمی‌دولت به شیوه ای »غیرمعمول« به تولید بنزین رو کرد 
که حتی در نش��ریات داخل هم از آن تحت عنوان »ش��به بنزین« یاد می‌کنند 16. 
آلبته توجه دارید که مقامات مس��ئول ادعا می‌کنند که کیفیت بنزین تولید شده 
حتی از بنزین سوپر هم بالاتر است ولی شاهد و سندی در تائید این ادعا نداریم. 
نظر به این که تنها عاملی که امس��ال در مقایسه با سالهای قبل تغییر کرده است، 
بخش عمده ای از بنزینی اس��ت که در این خودروهای عهددقیانوس��ی مصرف 
می‌شوند، به احتمال خیلی زیاد می‌توان گفت که بنزین تولید داخل عامل اصلی 
آلودگی هوا درایران است. و اگرچنین ادعائی راست باشد این هم می‌شود یک 

هزینه دیگر تحریم اقتصادی که برجمهوری اسلامی‌اعمال شده است.
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ملانصرالدین و اقتصاد ایران

یکی از وجوه بس��یار غم انگیز اقتصاد ایران این اس��ت ک��ه در حالی که با 
ش��یوه‌های سنتی فساد مالی مقابله موثر نمی‌کند، هر روزه شیوه‌های تازه تری از 
فس��اد ابداع می‌کند. از همین رو مقوله فساد درایران هرروزه پیچیده‌تر شده و به 

همان نسبت مقابله با آن هم دشوارتر می‌شود.
وارد جزئیات نمی‌ش��وم ولی با تفس��یر اصل 44 قانون اساس��ی قرار شد 80 
درصد از اموال دولتی به بخش خصوصی واگذار ش��ود. در دو س��طح می‌توان 
این تفس��یر را ارزیابی کرد. اول، درعرصه نظری آیا خصوصی س��ازی گسترده 
سیاس��ت موث��ر و مفیدی ب��رای اقتصادی چون ایران اس��ت یا خی��ر و دوم این 
که- اگر فرض کنیم که این سیاس��ت، سیاس��ت موثری اس��ت- درایران به چه 
صورتی این سیاست دارد پیاده می‌ش��ود؟ من دراین یادداشت از وارسی مقوله 
اول می‌گذرم و می‌گذارمش برای فرصت دیگر، ولی می‌کوش��م به اختصار به 
پی آمدهای این واگذاری‌ها در ایران بپردازم. البته بگویم که خصوصی سازی، 
ش��یوه‌های شناخته شده ای دارد که از جمله عرضه سهام واحدهای دولتی برای 
فروش در بازار سهام بورس تهران است. همین جا به اشاره می‌گویم و می‌گذرم 
که همین که صحبت به مقوله نظام بازار کش��یده می‌ش��ود، باید بلافاصله افزود 
که برای این که این واگذاری درست انجام بگیرد، ضروری است تا خصوصی 
س��ازی دریک فضای رقابتی انجام بگیرد و حتی اصلح تر است همان گونه که 
دولت خانم تاچر درجریان خصوصی سازی شرکت مخابرات بریتانیا- بریتیش 
تله کام- انجام داد، برای هر متقاضی هم س��همیه ای تعیین ش��ود که این میزان 
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در انگلس��تان، حداکثر نفری 1000 پوند بود. یعنی هیچ خریداری نمی‌توانست 
بیش از این میزان س��هام خریداری کند. گذش��ته از هرچه‌ه��ای دیگر، یکی از 
پی آمدهای مثبت این ش��یوه کار، افزایش انباشت س��رمایه دراقتصاد بود. یعنی 
اگرچه 1000 پوند رقم قابل توجهی نیست ولی وقتی 6 میلیون متقاضی هر کدام 
1000 پوند س��هام خریدمی‌کنند، 6 میلیارد پوند سرمایه انباشت می‌شود که رقم 

بسیار معتبر و قابل توجهی است. ولی درایران چه می‌کنیم؟
سهام شرکت‌ها را بطور بلوکی- واغلب هم بلوک‌های بزرگ- برای فروش 
عرضه می‌کنند که نتیجه اش البته این است که واگذاری رقابتی نیست. درهمین 
راس��تا، لازم به یادآوری است که دراین عرصه بلوکی سهام خریداران خرده پا 
هم به واقع ول معطل اندو به همین دلیل هم انباش��ت سرمایه ای- به صورتی که 

دربالا به آن اشاره کرده ام- صورت نمی‌گیرد.
دول��ت دریک فضای غیر رقابتی و اغلب مش��کوک، ب��ه ازای دیون خود، 
شرکت‌های دولتی را واگذار می‌کند. دراغلب موارد این شرکت‌ها به اصطلاح 
خصوصی شده ، یک باردیگر، با قیمت‌های بالاتری به بخش خصوصی واگذار 
می‌شوند. نمونه می‌خواهید؟ به خصوصی سازی نمایشگاه بین المللی بنگرید به 
شستان- شرکت سرمایه گذاری س��ازمان بازنشستگی نیروهای مسلح- واگذار 
ش��د. مدت زمان زیادی نگذشت که شستان، 51 درصد از سهام را برای فروش 
به قیمتی بالاتر به بخش خصوصی عرضه کرد. پرسش اول، اگر ریگی به کفش 
سیاس��ت پردازان نیست، چرا ازهمان ابتدا نمایش��گاه را به بخش خصوصی که 
اتفاقا خواهان خرید نمایشگاه بود، واگذار نکرد تا با درآمدهای آن بدهی خود 
را به شس��تان کارس��ازی کند؟ بعلاوه، تردیدی نیس��ت وقتی سهامی‌درکمتر از 
یک ماه با افزایش قیمت روبرو می‌شود، طبیعی است که این سهام در واگذاری 
اولیه- در اینجا به یک س��ازمان دولتی- با قیمت واقعی وا گذار نش��ده اس��ت. 
یعنی دارم به این نکته اش��اره می‌کنم که اختلاف زمانی کمتر از آن اس��ت که 
منش��اء تحولاتی مثبت دربنگاه خصوصی ش��ده گشته باش��د. یا به سخن دیگر، 
افزایش قیمت س��هام نمی‌تواند به خاطرس��ودآوری بیش��تر و یا مدیریت بهتر و 
کارآمدترباشد- چون مدت زمان زیادی از واگذاری نگذشته است. گفتن دارد 
که این اضافه، اگرچه »س��ود« نامیده می‌ش��ود، ولی واژه »رانت« و »باج« برایش 

مناسب تر است.
برزدن سهام دولتی به جای خصوصی سازی وواگذاری

در نتیجه‌ی یکی از »ش��اهکارهای« اقتصادی آق��ای احمدی نژاد- کاهش 
دس��توری نرخ بهره درایران- وضعیتی پیش آمده اس��ت که سهام شرکت‌های 
دولت��ی را ابت��دا بین خریداران دولتی بر می‌زنند و بعد این س��هام را موسس��ات 
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دولتی خریدار به بخش خصوصی می‌فروش��ند و دراین میان از تسهیلات ارزان 
اعتباری با نرخ پائین اس��تفاده می‌کنند. به عنوان مثال، کنسرس��یومی‌که خریدار 
25درصد س��هام بلوکی مس بود، یک مجموعه دولتی بود که با توجه به س��ود 
12 درصدی اقساط 5 س��اله قصد داشت، سهام خودرا بفروشد تا درعمل، یک 

وام ارزان و سهل الوصول گرفته باشد 17.
جال��ب این که حتی معاون س��ازمان خصوصی س��ازی هم ای��ن را »نوعی 
خصوصی سازی« می‌داند که »نهاد‌های دولتی به دلیل پولداربودن« ابتدا سهام را 
می‌خرند و »پس از مدتی نقش واسطه را بازی کرده و آن را به بخش خصوصی 
واگذار می‌کنند«. والبته هیچ کس هم توضیح نمی‌دهدکه چرازهمان ابتدا سهام 
را به بخش خصوصی واگذارنمی‌کنند؟ و عبرت آموز این که نویس��نده »جهان 
نیوز« که قرارا حامی‌دولت است این را »روش ملانصرالدینی خصوصی سازی« 
می‌خواند که س��هام شرکت‌های دولتی به دولتی‌ها منتقل می‌شودتا بعد از سوی 
این »دلال‌های مدرن« به بخش خصوصی واگذار شود. هرچه که بحث و جدل 
برس��رخصوصی سازی باشد، درایران، ولی درتحت این عنوان با کوششی بدیع 

برای ابداع زمینه‌های تازه ای از رانت خواری و باج طلبی روبرو هستیم.
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پی آمدهای تورم در جامعه

تا اواسط سالهای 70 قرن گذشته، اقتصاددانان راعقیده بر این بود که تورم- 
ب��الا رفتن ادامه دار قیمت‌ها- و رک��ود- افزایش ادامه دار بیکاری- با هم اتفاق 
نمی‌افت��د. تا آن موقع اعتقادبراین بود که اگردر اقتصادی بیکاری رو به افزایش 
باشد، در آن اقتصاد دیگر افزایش قیمت یا تورم نخواهید داشت و به همین نحو 
اگر در جامعه ای تورم در سطح بالائی باشد در آن جا هم بیکاری رو به افزایش 
نخواهد بود. حتی درسالهای 1950، پروفسور فیلیپس فقید که در دانشگاه لندن 
اقتص��اد درس می‌داد در یک بررس��ی تاریخی به این نتیجه رس��ید که بین این 
دو ی��ک رابطه معکوس وجود دارد ک��ه از آن موقع به بعد ب��ه منحنی فیلیپس 
معروف ش��ده است. ولی تجربه سالهای 70 این باور را در هم ریخت و بسیاری 
از جوامع با تورم توام با رکود یا آن چه که به آن Stagflation می‌گویند روبرو 
ش��ده‌اند که در آن این رابطه نه رابطه ای معکوس بلکه رابطه ای مستقیم است. 
اگرچه می‌توان برای کنترل تورم یا بیکاری بطور مس��تقل سیاس��ت‌های موثری 
بکار گرفت ولی مش��کل از آن جا پیش می‌آید که بعضی از سیاس��ت‌های ضد 
تورمی‌باع��ث بالارفتن بیکاری می‌ش��وند و به همین نحو ش��ماری از برنامه‌های 
اشتغال آفرینی ممکن است تورم زا باشند. این که در این وضعیت چه باید کرد 

نکته ای است که در یادداشت‌های دیگر به آن خواهم پرداخت. 
بااین توضیح کوتاه می‌خواهم به اختصارتوجه ش��ما را به پی آمدهای تورم 

توام با رکود درجامعه جلب بکنم.
وقت��ی در جامعه ای قیمت‌ها افزایش می‌یاب��د، این افزایش قیمت برزندگی 
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همگان تاثیر می‌گذارد چه آنها که ش��اغل اند وچه آنها که حتی کاری ندارند. 
هرچه که منش��اء درآمد ش��خص باش��د، میزان واقعی آن درآمد- یعنی قدرت 
خرید پولی که در جیب شماس��ت- در نتیج��ه تورم کاهش می‌یابد. یعنی وقتی 
قیمت‌ها افزایش می‌یابد ش��مای مصرف کننده طبیعتا به مقدار پول بیشتری نیاز 
داری��د تا بتوانید کالاهای مورد نی��از را تهیه و مصرف نمائید. درخصوص طبقه 
کارگر، پی آمدهای تورم بسیار چش��مگیر است و اتفاقا ارزش تنها کالائی که 
این طبقه برای فروش در اختیار دارد- یعنی نیروی کاراو – کاهش می‌یابد. پی 
آمد تورم برای طبقه سرمایه داردقیقا به عکس است. یعنی قیمت آن چه که در 
تملک این طبقه اس��ت- یعنی کالاهائی که دراقتصاد تولید می‌ش��ود- در نتیجه 
تورم بیش��تر می‌شود و طبیعتا درآمد بیشتری نصیب این طبقه می‌گردد. به سخن 
دیگ��ر، آن چه در نتیجه تورم در جامع��ه اتفاق می‌افتد این که توزیع درآمد در 
جامعه به نفع طبقه سرمایه دار تغییر می‌کند. اگر پی آمد‌های بیکاری درجامعه را 
هم در نظر بگیرید تصویر کامل می‌شود. یعنی وقتی بیکاری در جامعه زیادباشد 
یا دائما افزایش پیدا بکند بدیهی است که برروی میزان مزد- آن چه که نصیب 
طبقه کارگر می‌ش��ود- تاثیر منفی خواهد داشت. ودلیل اش هم این است که از 
س��وئی بخش‌های زیادی از جمعیت به غی��ر از نیروی کار خود کالای دیگری 
برای فروش ندارند و از س��وی دیگرافزایش بیکاری به معنای کم ش��دن تقاضا 
برای نیروی کار در جامعه است وترکیب این دو نیز، سراز کاهش میزان واقعی 
مزد در م��ی‌آورد. با توجه به این مقدمه اگر به وضعیت در اقتصاد ایران بنگرید 
شاید روشن شود چرا در سالهای اخیر بخش‌های بیشتری از جمعیت به صورت 
اقشار آسیب پذیر در آمده اند و اگرچه ارقام قابل اعتماد دردسترس نیست ولی 
همه ش��واهد حاکی اس��ت که میلیون‌ها تن از هم وطنان ما زیر خط فقر زندگی 

می‌کنند.
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قیمت بنزین

دراین که اتوموبیل‌ها درایران با فناوری عهد بوقی تولید می‌شوند و مصرف 
بنزین شان زیاد است وهوارا هم تا سرحد خفه کننده ای آلوده می‌کنند، تردیدی 
نیس��ت. و البته که باید برای بهبود فناوری تولی��د اتوموبیل، و به خصوص برای 
از رده خارج کردن این ماش��ین‌های مش ممدلی ناصرالدین ش��اهی که نه بوق 
دارند و نه صندلی با یک عزم ملی دس��ت به کار شد. همه این حرفها درست-.
ولی چرا دراین عرصه‌ها این کار را نمی‌کنند، نمی‌دانم. دربس��یاری از عرصه‌ها 
می‌توانند همه چی��ز را کنترل کنند و کنترل هم می‌کنند ، ولی از تردد این همه 
ابزارهای دودزای برای»خودکشی عمومی« نمی‌توانند جلوگیری کنند! به نظرم 

این مشکل یک ایراداساسی دارد که من از آن بی خبرم.
با این همه، فرمایش وزیرسابق نفت را من یکی خوب نمی‌فهمم که می‌گوید 
»خودکفایی در تولید بنزین بی‌معناست« 18. می‌خواهم چرایش را بپرسم می‌بینم 
که خودش��ان ادامه می‌دهند که »تولید ]بنزین در داخل[ برای ما صرفه اقتصادی 
ندارد پس همان بهتر که بنزین به کشور وارد شود. اما با قیمت واقعی به فروش 
برسانیم تا کش��ور دچار بحران نشود«. از جمله دلایلی که برای صرفه اقتصادی 
نداش��تن تولید بنزین درداخل ارایه می‌دهد این است که ما درایران»فاقد زنجیره 
توزیع هس��تیم«. سئوال اول، اگر زنجیره توزیع نداریم، بنزین وارداتی قرار است 
چگونه توزیع ش��ود؟ سئوال دوم، چراست و چگونه اس��ت که مصرف بنزین، 
ظاهرا هرس��ال روزی 6 تا 7 میلیون افزایش می‌یابد! و س��ئوال سوم، وزیر سابق 
نفت هش��دار می‌دهد که »مدعیان تولید داخل بنزین باید متوجه باشند که برای 
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تولید بنزین باید از صادرات نفت بکاهند و برای پوش��ش واردات بنزین باید از 
1/4 میلیون بشکه صادرات نفت چشم پوشی کنند که سود پالایشگاهی اصلا به 
این میزان نیس��ت«. نمی‌دانم که آیا من حالم خوب نیست یا این که آقای زنگنه 
خدای ناکرده حالش��ان نامساعد است. چگونه است که صدور نفت خام- بدون 
انجام هیچ کار ارزش افزائی برروی آن »صرفه اقتصادی« دارد ولی تولید بنزین 
درداخ��ل- که احتمالا می‌تواند جایگزین بنزین وارداتی بش��ود که باید از نفت 

خام گران تر باشد- یا من اشتباه می‌کنم!- برای اقتصاد ایران مناسب نیست!
البته وقتی از فروش بنزین وارداتی به »قیمت واقعی« حرف می‌زنند، من یکی 
که نمی‌دانم منظورش��ان کدام قیمت است! و اما، پرسشی که پیش می‌آید، این 
اس��ت که آقای زنگنه، در بعضی از ممالک »استکباری«، علاوه بر بستن مالیات 
بر بنزی��ن و خیلی چیزهای دیگر، به نظام حمل و نقل عمومی- راه آهن و قطار 
زیرزمینی و اتوب��وس... هم توجه می‌کنند که تقاضا برای اتوموبیل ش��خصی- 
حتی از انواع خیلی مدرن و کم مصرف را هم کاهش بدهند. وقتی در سیس��تم 
راه آهن ماش��ین دودی ش��اعبدالعظیمی‌ایران- از هر 5 نف��ری که متقاضی بلیط 
مسافرت با راه آهن است فقط یک نفر می‌تواند با راه آهن مسافرت کند )100 
میلیون متقاضی بلیط و 20 میلیون ظرفیت حمل مس��افر(، شما انتظار دارید مردم 
مثل زمان ناصرالدین ش��اه با اس��ب و قاطر به مس��افرت بروند! من با به قول شما 
»واقعی کردن« قیمت‌ها صددرصد موافقم. به ش��رط این که کس��انی مانند شما 
خواهان »واقعی کردن درآمدها« هم باش��ند، یک، و درضمن، برای بهبود حمل 
ونق��ل عمومی‌هم هرکاری از دس��تتان بر می‌آید را انج��ام بدهید. در نبود یک 
نظام حمل ونقل عمومی‌مناسب و قابل دسترس، واقعی کردن قیمت بنزین، نوع 
دیگری از »اختصاصی س��ازی« امکانات است. یعنی دروجه عمده، فقط آنهائی 
می‌توانند س��وار اتوموبیل بشوند که بیش��تر از دیگران پول دارند.... اگر خواسته 

نهائی این است که خوب، آدم بهتر است با مردم ایران صادق باشد. 
واقعی کردن قیمت – بدون انجام آن چه‌های دیگری که باید انجام بگیرد- 
یعنی بدون کوش��ش برای کم کردن تقاضا برای بنزی��ن- مفید و موثر نخواهد 
بود و به اهداف پیش��نهادی نخواهد رس��ید. دربهترین حال��ت، اگر قیمت بنزین 
»واقعی« ش��ود، یعنی 5تا8 برابر شود، به خاطر چسبندگی تقاضا، متقاضیان چاره 
ای به غیر از خرید بنزین به این قیمت نخواهند داشت. وقتی برای قیمت بنزین، 
چندین برابر گذش��ته بپردازند، بدون تردید، می‌کوشند تا این اضافه هزینه را با 
بالا بردن قیمت هر آن چه که عرضه می‌کنند، جبران نمایند. یعنی دارم این نکته 
را می‌گوی��م که بدون کم کردن تقاضا ب��رای بنزین، »واقعی« کردن قیمت آن، 

درتنور تورم داخلی خواهد دمید.  یادتان باشد، ما گفتیم. 
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مكانیسم بازار و جامعه ی مدنی

جهت گیری عمده سیاست پردازی اقتصادی در ایران از 1368 به این سو، با 
افت و خیزهائی براجرای برنامه تعدیل ساختاری سازمان صندوق بین‌المللی پول 
اس��تواربوده است که علاوه بر رهاسازی، ش��امل خصوصی سازی – واگذاری 
ش��رکت‌های دولتی به بخش خصوصی- هم بوده اس��ت. ادع��ای مدافعان این 
سیاس��ت‌هابراین است که هم »تصدی گری« دولت کمتر می‌شود و هم این که 
»بخش خصوصی« که »کارآفرینی« دارد دس��ت و بالش باز می‌شود و می‌تواند 
با گس��ترش تولید و بهبود کیفیت برای مص��رف کنندگان ایرانی تخم دو زرده 
بگذارد. البته نه این وعده‌ها در ایران تازگی داردونه اجرای این سیاست‌ها. اولا 
خصوصی سازی، حس��اب و کتابی دارد که در این جا وجود ندارد. آن چه در 
ای��ران اتفاق می‌افتد، یا دروجه عمده اتفاق افتاد، »اختصاصی س��ازی« یا به قول 
یکی دیگر»خودمانی س��ازی« اس��ت. تازگی‌ها ش��نیدم که رندان درایران ازآن 
تحت عنوان »خصلوتی« هم نام می‌برند و از قرار یعنی، موسسات نه خصوصی و 
نه دولتی.ثانیا، کل این مجموعه بریک بد فهمی- اگر نگویم کج فهمی- هراس 
انگیز از اقتصاد س��رمایه داری اس��توار اس��ت. فرق نمی‌کند، چه کسانی که به 
ش��یوه‌های سنتی مدافع این تغییرات هس��تند و چه کسانی که در پشت واژگانی 
اندکی سکس��ی تر مثل »گلوبالیزاس��یون«- که اغلب نیز به همین ش��کل بالغور 
می‌کنند- پنهان می‌ش��وند و یا حتی از »نظام بازاررقابتی« به جای س��رمایه داری 
حرف می‌زنند، آن چه از این نظام می‌فهمند ظاهرا تنها وتنها مالکیت خصوصی 
عوامل تولید اس��ت. آن جماعتی که چند تا جلد کتاب هم خوانده اند آن قدر 
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ش��یفته این دنیای متوهم نئولیبرالها شده‌اند که به غیر از مالکیت خصوصی هیچ 
چیز دیگری برای ش��ان اهمیت ندارد. حتی این قدر هم زحمت نمی‌کش��ند که 
نگاهی به دنیای بیرون از این کتابها نیز بیندازند و ببینند که در کجای این جهان 
پهناور، کش��وری به ش��یوه ای که آنها برای ایران می‌خواهند، به این شیوه اداره 

می‌شود که ایران نمونه دومش باشد؟ 
نکته این اس��ت که ب��ه اعتقاد من، م��ا در ایران، بدون ای��ن که درک همه 
جانبه ای از س��رمایه داری داشته باشیم، یا شیفته آن ایم – آن گونه که خیلی‌ها 
این چنین اند- و یا بدون این که به راس��تی، ضعف‌هایش را ش��ناخته باشیم، به 
خون اش تش��نه ایم و مثلا حتی به مصدق هم ایراد می‌گیریم چرا پدر »مالکیت 
خصوص��ی« را درایران در نیاورده بود! یعنی می‌خواه��م این نکته را بگویم که 
درک ما از نظام س��رمایه داری-درمیان مدافعان و حت��ی مخالفان این نظام- از 
مقوله مالکیت خصوصی فراتر نم��ی‌رود. در این که مالکیت خصوصی عوامل 
تولید، در این نظام خیلی هم مهم اس��ت تردیدی نیس��ت ولی از س��وی دیگر، 
م��ن یکی تردیدی ندارم که این س��اده انگاری ما از این نظام، س��راز فاجعه در 
می‌آورد. کما این که تا کنون آورده اس��ت. یعنی ما، همه زیان‌های این نظام را 
می‌پردازیم ولی از معدود منافع آن برخوردار نمی‌ش��ویم. کما این که تا کنون 

نشده ایم. 
برای این که نکته ام اندکی روش��ن ش��ود، از این پیش گزاره آغاز میك‌نم 
ك��ه وجود یك دولت كارآ جزء جدائ��ی ناپذیر كارآئی یك نظام اقتصادی بر 
اس��اس بازار اس��ت. درس نامه‌های دانش��گاهی و ادعاهای محققان نئولیبرال به 
جای خودمحفوظ،‌ در واقعیت زندگی نمونه ای وجود نداش��ته است كه رابطه 
بین این دو غیر از این بوده باش��د. یعنی بر خلاف آنچه كه گاه گفته می‌ش��ود، 
بحث بر س��ر انتخاب بین این دو نیس��ت. مس��ئله اصلی و كاردانی و كارشناسی 
واقعی فراهم كردن ش��رایط لازم برای ایجاد توافقی منطقی بین این دو اس��ت. 
اگر از دیدگاه كسانی كه بحث را به بن بست انتخاب ناگزیر بین دولت و بازار 
میك‌شانند، تجربه ی نظام دستوری درشوروی سابق و اقمارش دراروپای شرقی 
تائیدی بر اهمیت بازار باش��د، تجربه كش��ورهای سرمایه س��الاری صنعتی] در 
وجه مثبت [ و بس��یار كشورهای دیگر چون ‌برزیل، تایلند،‌ مكزیك، آرژانتین،‌ 
اندون��زی، فیلی پین،... ] در وج��ه منفی[ تائیدی دو باره ب��ر ضرورت كارآئی 
دولت برای پیش��بردمطلوب امورات اقتصادی در نظامی‌بر اساس بازار- سرمایه 

داری- است. 
این س��خن در وجه كلی درست است كه قدرت فسادآفرین و فاسد كننده 
اس��ت ولی این قدرت نمی‌تواند و نباید تنها به قدرت كنترل نش��ده ی سیاست 
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پ��ردازان و دولت محدود ش��ود. قدرت نامحدود عوامل اقتص��ادی در بازار نیز 
حداقل به همان ش��دت و به همان مقدار فاس��د كننده و فساد آفرین است. اگر 
برای جلوگیری از فاسد شدن سیاست پردازان، محدود بودن زمان قدرت مداری 
تجویز می‌شود، برای جلوگیری از قدرت فاسد كننده ی بازار نیز راههای برون 
رف��ت لازم اس��ت كه كنترل و تنظیم مق��ررات موثر از جمله موارد آن اس��ت. 
پرسش اصلی اما این است كه چه كسی یا چه نهادی باید در تنظیم این مقررات 
و كنترل بكوش��د؟ شیوه‌های خودگردان كنترل، معمولا مثمر ثمر نیست و نتایج 
مطلوب ببار نمی‌آورد. به این ترتیب،‌ اگر پاس��خ این باش��د كه دولت، پس،‌ آن 
گاه اهمیت و ضرورت كارآئی دولت نمود برجسته تری پیدا میك‌ند. از دولتی 
غیر كارآ و رابطه باز، تنها مقرراتی غیر كارآ و نظامی‌رابطه س��الار بر می‌آید و 
دیگر هیچ. و كنترل و یا مقررات غیر كارآ و رابطه سالار نه فقط مددكار نیستند 
بلكه به ناهنجارترین صورت ممكن مخربندو فاسد كننده. یعنی می‌رسیم به اول 

سطر. 
به شهادت تجربه بش��ر می‌دانیم كه از دولتی غیر كارآ، تجارت و اقتصادی 
كارآ نیز به دست نمی‌آید. پس كارآئی دولت مقوله ای نیست كه تنها مجذوبیت 
سیاس��ی داشته باشد. اگر چه آن به نوبه بسیار مهم است، ولی آنچه برای من در 

این نوشتار مهم است، ضرورت اقتصادی كارآئی دولت است.
اگر از دولت و بازار فراتر رفته از جامعه س��خن بگوئیم، بی گفتگو روش��ن 
اس��ت كه هر جامعه ای به مكانیسم‌هائی نیازمند اس��ت تا رفتار میلیونها تنی كه 
درآن جامع��ه زندگ��ی و كار میك‌نند را تنظیم نموده هم��راه و همگون نماید. 
در ای��ن راس��تا، از توجه ب��ه دو نكته اما غفل��ت نكنیم. تعمدا از مكانیس��م‌های 
كنترل كننده ش��هروندان س��خن نمی‌گویم چرا كه باهم��ه ی بوق و كرناها این 
مكانیس��م‌های كنت��رل كننده موثر و مفید نیس��تند و دیر یا زود فرو می‌پاش��ند. 
و.هزین��ه انس��انی، اجتماعی، اقتص��ادی و فرهنگی این نظام‌ه��ای کنترل کننده 
نیز كمی‌زیادی، زیادی اس��ت. ثانیا، اش��اره من به همراهی و همگونی، ترجمان 
ضدیت با كثرت گرائی نیس��ت. یعنی غرضم دفاع از كارخانه‌های یك نواخت 
س��ازی نیس��ت كه زمانی حضرت مائو در چین بكار گرفت و یا دیگران نیز در 
جاه��ای دیگر كوش��یدند بكار بگیرند. وحدتی كه من از آن س��خن می‌گویم، 

وحدت در پراكندگی و در كثرت گرائی است. 
این مكانیسم‌ها اما، چه می‌توانند باشند؟

به اختصار از سه مكانیسم سخن خواهم گفت.
مكانیس��م اول كه برای اقتصاد دانان جذابیت زیادی دارد، مكانیس��م بازار 
است. و بعد می‌رسیم به دولت وسرانجام می‌رسیم به پیوستگی‌های غیر اجباری 
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و از سر اختیار بین افراد یك جامعه. 
نكته ای كه اغلب روشن ناشده باقی می‌ماند ارتباط بین این مكانیسم‌هاست 
و این س��هل انگاری به ویژه در عصر س��لطه ی دیدگاه نئولیبرالی كه بحث را به 
بن بست دولت یا بازار كشانده، تشدید شده است. یعنی در سالهای اخیر، بازار، 
به خصوص در كنار كم قدری آن دو پایه ی دیگر جایگاهی مسلط یافته است. 
ولی ناگفته روشن است یا باید روشن باشد كه هیچ سه پایه ای نیست و هنوز به 

وجود نیامده است كه با تكیه بریك پایه تعادلی منطقی داشته باشد.
پس می‌پردازیم به بررسی مختصر ارتباط بین مكانیسم بازار و پیوستگی‌های 

غیر اجباری و از سر اختیار بین افراد یك جامعه.
ابتدا به س��اكن، می‌توانیم مكانیس��م پیوس��تگی غیر اجباری و از سر اختیار 
را به دموكراس��ی تعبیر كنیم، پس مس��ئله بر می‌گردد به وارس��یدن ارتباط بین 

دموكراسی و بازار.
و اما غرض از دموكراسی چیست؟ دموكراسی را آن چنان شیوه ی اداره ی 
امور تعریف میك‌نیم كه مردم رفتارحكومت گران را تنظیم میك‌نندو از طریق 
س��ازمان‌ها و تشكیلات اختیاری و بحث و جدل آزادانه برای مسائل تفرقه آمیز 
راهبرد‌های مصلح��ت طلبانه می‌یابند. به این تعریف، بی گمان دموكراس��ی بر 
خودكامگی وش��یوه ی تك صدائی اداره امور ارجحیت دارد. این ارجحیت نه 
فقط به خاطر علاقه و توجه به خواسته‌های مردم، بلكه به این خاطر است كه از 
نظر سیاس��ی ثبات بیشتر و سخت جان تری دارد وبه همان اندازه با اهمیت، ولی 

كارآمدی اقتصادی آن است. 
و اما نحوه ی نگرش اقتصاد دانان به این مجموعه، چنان اس��ت كه بیشترین 
توجه به مكانیس��م بازار می‌ش��ود ] اغلب با سهل انگاری در باره ی دو مكانیسم 
دیگر[ و ادعا نیز چنین است كه هرچه رقابت در بازار »كامل تر« باشد، درعملكرد 
آن اغتشاش كمتری وجودخواهدداشت و هرچه اقتصاد كارآ تر باشد كه نتیجه 
ی چنین بازاری اس��ت، اقتصاد كارآتر كالا و خدمات بیشتر ومتنوع تری تولید 
میك‌ندكه به نفع ش��هروندان اس��ت. اقتصاد دانان، بطور عمده مخالف هر گونه 
مداخله ای در عملكرد بازارند و بهمین خاطر اس��ت ك��ه باهرقدرت اجتماعی 
متش��كل، برای نمونه اتحادیه‌های كارگری، موافقت ندارند. به نظر مضحك و 
باورنكردن��ی می‌آید ولی بازار اقتصاد دانان، از مح��دوده ی درس نامه‌ها فراتر 
نمی‌رود. یعنی به چگونگی كاركرد آنچه كه بازار می‌نامند در واقعیت زندگی 
كار ندارند. یعنی به این كار ندارند كه در جوامعی كه براس��اس تجربه آنها این 
الگوبرداری‌ها ش��ده اس��ت،‌ بازار چگونه به وجود آمده اس��ت و امروزه همان 

بازار، با كدام مختصات عمل میك‌ند؟ 
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م��ن بر آنم كه اقتصاد دانان- از جمله خودم- به تعبیری گرفتار نوع خاصی 
از اسكیتزوفرنی ] پارگی ش��خصیت[ هستند. یعنی به عنوان یك شهروند، یك 
اقتصاد دان نیز خواهان دموكراسی است و دموكراسی و آزادی هر چه بیشتر را 
مقبول تر می‌داند، ولی به عنوان یك اقتصاد دان، بین منطق دموكراسی و منطق 
ب��ازار تضاد و تناقض می‌بیند و البته كه در بح��ث و مجادله درونی خویش این 

تناقض را به نفع بازار حل میك‌ند. و اما گوهر این تناقض در چیست؟
اولین نمود این تناقض در عرصه ی توزیع و بازتوزیع منافع اقتصادی پدیدار 
می‌شود. برای نمونه، دموكراسی امكان می‌دهد كه شهروندان بطور غیر مستقیم 
از طریق مجلس نمایندگان بودجه س��الیانه دول��ت را تعیین كنند. یعنی تصمیم 
بگیرند كه از بعضی از ش��هروندان مالیات اخذ ش��ود تا برای تامین نیازها برای 

شهروندانی دیگر هزینه شود.
عكل��س العمل نمونه وار یك اقتصاد دان به این كاركرد به این صورت در 
می‌آید كه از سوئی نگران تاثیرات منفی مالیات بر كارآفرینان است و از سوی 
دیگر، نگران »تله ی فقر«، یعنی ایجاد ش��رایطی كه ندارها به كم‌كهای دولت 
وابسته ش��ده وخود به فكر بهبود وضع خویش نباش��ند. آنچه پاسخی نمی‌یابد، 
چگونگ��ی رفع فقر و نداری اس��ت كه جامعه را به ایجاد چنین نهاد وس��ازمانی 
واداش��ته اس��ت. در عین حال نگرانی یك اقتصاد دان از مخدوش ش��دن نظام 
قیمت‌ها به عنوان تدارك كننده ی »اطلاعات« لازم برای طرح ریزی و تصمیم 
گیری - كه در نتیجه ی‌ مداخلات دولت پیش می‌آید- به راستی تمامی‌ندارد.

مورد دیگری از تناقض بین بازار و دموكراس��ی این اس��ت كه دموكراسی 
امكان می‌دهد تا گروههائی كه منافع مش��ترك دارند گردهم آیند. نمایندگان 
صنایعی ك��ه دربرابر رقابت خارجی در حال نابودی ان��د، از طریق انجمن‌های 
اختی��اری خویش خواس��تار حمای��ت دولتی باش��ند. بهمین نح��و، نمایندگان 
كش��اورزان نیز ممك��ن اس��ت خواه��ان برنامه‌های وی��ژه ای باش��ند. رهبران 
اتحادیه‌ه��ای كارگری برای افزایش مزد و بهبودش��رایط كاری فعالیت نمایند. 
زنان، س��بزها، و بسیار گروه‌ها و تشكل‌های دیگر. یك اقتصاددان ولی خواهان 
»حداكث��ر س��ازی مطلوبیت« فردی اس��ت و در نظ��ر نمی‌گیرد ك��ه اگر همان 
»نیروی مداخله گرنامطلوب« ] دولت[ وجود نمی‌داش��ت، نتیجه ی این حداكثر 
س��ازی‌های مطلوبیت فردی، درواقعیت زندگی، احتمالابه صورت آدم خواری 
در می‌آمد. درهمین دنیای امروزین ما، نمونه‌هائی كه به این الگو بسیار نزدیك 

شده‌اند، كم نیستند.
البته ش��ماری از اقتصاددانان فراتر رفت��ه و براین گمان اند كه دردراز مدت 
بین دموكراس��ی و بازار تناقضی حل ناشدنی وجود دارد. شومپیتر اعتقاد داشت 
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كه دموكراس��ی موجب تشكل روشنفكران مخالف سرمایه سالاری می‌شود كه 
عم��وم را به ضرورت مداخلات هر چه افزون تر در عملكرد س��رمایه س��الاری 
متقاع��د كرده، از كارآئی آن میك‌اهند. در س��الهای اخیر، دیگران نیز به همان 
ش��یوه ادعا كرده اند كه دموكراس��ی با امكان دادن به ش��كل گیری تشكلات 
گوناگون موجب اغتش��اش در عملكرد بازار بش��ود ] نمونه ی بارز ومشخصش 
رادر انگلیس مش��اهده كردیم. قوانین محدود كنن��ده و ضد اتحادیه كارگری، 
برچیدن ش��ورای مزد و چند س��ازمان مش��ابه در دوره ی خانم تاچر در سالهای 
80. خان��م تاچر تا به آنجا پیش رفت كه ادعا ك��رد »چیزی به نام جامعه وجود 
ن��دارد...«[. زیر بنای نظ��ری این بود كه پیدایش این تش��كلها، كارآئی بازار را 
كاهش می‌دهد. پیش��تر به اش��اره گفته و از آن گذش��تم ك��ه ضعف اصلی این 
نگرش این اس��ت ك��ه در آن مفهوم »ب��ازار« تنها مفهومی‌درس نام��ه ای باقی 
می‌ماند كه در آن انس��ان‌ها نق��ش و اهمیتی ندارن��د. در واقعیت زندگی ولی، 
»بازار« مكانیسمی‌اس��ت انباش��ته از »قرارداد« و »عقد« كه از س��وئی، حداقل دو 
طرف دارد و از سوی دیگر، برای عمل كردن موثر و مفید باید با نهادهای لازم 
و ضروری همراه باش��د. یعنی برای عملكرد آنچه اقتص��اد دانان بازار می‌نامند، 
باید از پیش روش��ن باش��د كه حد و حدود »قرارداد« تا به كجاست و در ثانی، 
اگریك طرف »قرارداد« در اجرا و اتمام آنچه كه در مس��ئولیت اوست كوتاهی 
كند، چه می‌ش��ود ویا چه باید بش��ود؟ در نبود این نهادها و درشرایطی كه حد 
وحدود »قرار داد« مش��خص نیست، آنچه كه ش��كل می‌گیرد بی نظمی‌و حتی 
نظم ستیزی گس��ترده و سراسری است كه اگرچه برای صاحبان قدرت»بركت« 
دارد، ولی برای اكثریت ش��هروندان یك جامعه مایه ی و سرچش��مه شر است. 
اگر درعرصه ی سیاس��ت و فرهنگ نتیجه ی این نظم ستیزی قشریت و بدویت 
در عرصه اندیش��ه اس��ت، در زمینه‌های اقتصادی، پی آمدی غیر از فقر گستری 
و تباهی ندارد. تكلیف چنین جامعه ای از پیش روش��ن اس��ت كه این راهی كه 

می‌رود، به راستی به كجا می‌رود.
البته تا اواس��ط 1997، نمونه ی ببرها و اژدهاهای آس��یای جنوب شرقی هم 
وجود داشت كه موجب تقویت ومقبولیت این دیدگاه می‌شدو باعث گشت كه 
دموكراسی، از نظر اقتصادی »غیر اقتصادی« اعلام شود. از بد اقبالی اقتصاددانان، 
فروپاشی این ببرها و اژدهاها و بحران اقتصادی آسیای جنوب شرقی درسالهای 
پایانی قرن بیس��تم به این افسانه پایان داد و به این دیدگاه ضربه كشنده ای وارد 
آورده اس��ت. و الان به جائی رس��یده ایم كه كمتر كسی دیگر از غیر اقتصادی 
بودن دموكراس��ی سخن می‌گوید. بلكه سئوال اصلی این است كه آیا می‌توانیم 
هزینه ی اقتصادی نبودن دموكراس��ی ] هزینه‌های فرهنگی و سیاسی به كنار[ را 
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بیش از این در این جوامع تحمل كنیم؟ مس��ئله اساس��ی، وارسیدن پی آمدهای 
مخرب »دموكراسی« برای توس��عه اقتصادی نیست، بلكه، نتیجه گیری نهائی از 
آنچه كه در جهان پیرامونی ما می‌گذرد این است كه اداره ی ثمربخش و مفید 

اقتصاد در نبود دموكراسی غیر ممكن است 19.
نكته تامل بر انگیز اینكه اغلب این نظریه پردازان از جوامعی می‌آیند كه این 
تناقض بین بازار و دموكراسی در آنها وجود ندارد. با همه ایرادی كه می‌توان به 
كش��ورهای سرمایه سالاری صنعتی گرفت ولی به نظر نمی‌رسد كه دموكراسی 
موجود در این جوامع به صورت مانعی برس��رراه عملكرد بازار در آمده باش��د. 
ولی چرا برای دوزخیان زمینی و به حاش��یه رانده شده‌ها در کشورهای پیرامونی 

نسخه دیگری می‌پیچند، نكته ای است كه اغلب روشن نمی‌شود.
س��رمایه س��الاری پیش��رفته در این جوامع براس��اس مجموعه ای از نهادها 
وقوانین ش��كل گرفته و توس��عه یافته كه اغلب با بحث و جدل و در یك روند 
دموكراتیك تدوین شده‌اندوبه همین دلیل از ثبات چشمگیری برخوردارند. در 
نقطه مقابل این نظام با ثبات، به عنوان مشتی از خروار، البته وضعیت موجود در 
روس��یه را نیز داریم كه بسته به حالات روحی و جسمی‌یك شخص، سیاست‌ها 
تعیین می‌ش��وند و بدیهی است كه امورات زندگی نیز ثباتی ندارند. در مقوله ی 
مناسبات بین دموكراسی و كارآئی در بازار،‌ این رابطه نه فقط رابطه ای منطقی 
بلكه مناسباتی تاریخی است. سرمایه سالاری به عنوان یك ساختار ابتدا دراروپا 
شكل گرفت و بعد به دیگر كشورهای جهان »صادر« شد. فرایند رشد مناسبات 
س��رمایه سالارانه نه یك ش��به بود و نه بی درد. روایت پدیدارشدن دموكراسی 
نیز دراین جوامع خصلتی مشابه داشت. و تنها زمانی در این جوامع، دموكراسی 
قوام یافت كه همه گیر ش��د وحق رای همگان��ی، آزادی بیان، كنترل پارلمانی 
دول��ت ودفاع و حمایت از حقوق مدنی ش��هروندان در زندگی روزمره عینیت 
یافت.پیدایش و رش��د دموكراسی همه گیر هم نتیجه ی فرایندی تاریخی است. 
آنچه در عصر روشنگری گذش��ت، مبارزه بر علیه دولت‌های خودكامه، گذار 
تدریجی به قدرت مش��روط و محدود دولتها در ط��ول قرن نوزدهم همه وهمه 
جزئی از تاریخ دراز دامن پیدایش دموكراسی در این جوامع است. دموكراسی 
همه گیر نیز ابتدا در اروپا پدیدار شد و فرایند پیدایش آن نیز تدریجی و تكاملی 
بود. دموكراس��ی وارداتی و »یك شبه« كارنامه درخشانی دارد از عدم موفقیت 
و از درونمایه تهی ش��دن تدریجی كه اغلب از انواع تازه تری از حكومت‌های 
خودكامه سر درآورده است. واقعیت این است كه برای ایجاد دموكراسی همه 

گیر، نه فقط نهادهای دموكراتیك كه سنت دموكراتیك نیز ضروری است. 
همزیس��تی دموكراس��ی و بازار در اروپا، از س��وئی نش��ان دهنده نادرستی 
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دیدگاه كس��انی است كه به ضرورت این همزیستی بی باورند و از سوی دیگر، 
زمینه ی این همزیس��تی شاید این باش��د كه این دو نهاد باهم در گذر زمان و به 

تدریج شكل گرفته اند.
در بس��یاری از كش��ورها، اگرچه به فراهم كردن مقدمات بازار دو دس��تی 

چسبیده اند، ولی به دودلیل، به پیروزی این كوشش امیدی نیست.
- فرایندی تاریخی، به صورت مقوله ای غیر تاریخی و سفارش��ی در آمده 
است. »سیاست سازان تصمیم می‌گیرند و " بازار" در اسرع وقت شكل می‌گیرد«. 
چنین كاری در هیچ كش��وری و در هیچ دوره ی تاریخی نش��ده است. این كه 
سرنوشت »نهادهای لازم و ضروری« چه می‌شود، دراین نگرش روشن نیست. 

- اگرچه به بازار دودس��تی چسبیده اند، ولی ضرورت وجود دموكراسی را 
برای كارآئی همین بازار به رس��میت نمی‌شناسند و طبیعی است كه بازار ایجاد 
ش��ده، همه چیز هست غیر از آنچه كه باید باش��د، یعنی فراهم آورنده و تنظیم 
كننده اطلاعات لازم برای تصمیم گیری درس��ت و منطق��ی كه منافع اكثریت 

جمعیت را تضمین نماید. 
و اما پیوس��ته ب��ا این نكات، مقوله ی‌جامعه مدنی اس��ت. منظورم از »جامعه 
ی‌ مدنی« پیوس��تگی اختیاری و غیر اجباری ش��هروندان در سازمان‌ها و نهادها 
و شبكه ای از مناس��بات غیر اختیاری در همه ی عرصه‌های زندگی - خانواده، 
اعتم��اد و ایمان، منافع و ایدئولوژی - اس��ت. این نهادها به ش��كل و صورتهای 
گوناگون در آمده برای مقاصد متفاوتی بوجود می‌آیند. پیوستگی اختیاری در 
حول وحوش كلیسا و مس��جد، بنیادها و انجمن‌های تخصصی، احزاب، كلوپ 
وبس��یار شكل‌های دیگر، ممكن است در برگیرنده ی شماره اندكی باشد یا این 
كه هزارها عضو داش��ته باش��د. ممكن است برای رس��یدن به یك هدف معین، 
در مدت زمانی معلوم تش��كیل شوند یا برای همیشه. ممكن است مذهبی باشند 
یا نباش��ند. البته در كنار و همراه تمام این جنبه‌ه��ا، تصور وجود یك جامعه ی 
مدنی بدون مطبوعات آزاد و امنیت همه جانبه وتضمین ش��ده ی شهروندان غیر 

ممكن است.
برنهاده اصلی این نوش��تار كوتاه این اس��ت كه نهادهای جامعه مدنی نه تنها 
برای ایجاد و گسترش دموكراسی ضروری اند، بلكه بدون این نهادها، عملكرد 
بازار نیز به ش��دت مخدوش می‌ش��ود. نهادهای جامعه مدنی نه فقط حامی‌بازار، 
بلكه بخش��ی از چارچوب اجتماعی- سیاس��ی آنند. در تاریخ بش��ری، بازاری 
وجود نداش��ته اس��ت كه بدون جریان یافتن اطلاعات قابل اعتماد درش��اهرگها 
و مویرگهای آن، بطور موثر عمل كرده باش��د. با این حساب، جز این است آیا 
كه دس��ت آورد نهائی نهادهائی چون انجمن‌ه��ای تخصصی، »اطاق تجارت«، 
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احزاب... چیزی غیر از فراهم آوردن و تنظیم اطلاعات نیست. این نهادها، بازار 
را انس��انی ك��رده وبه همین خاط��ر، تمایل به پذیرش آن را بیش��تر میك‌نند. بی 
ثباتی كه در طبیعت بازار اس��ت با كمبود اطلاعات بیشتر می‌شود. این نهادها با 
فراهم آوردن اطلاعات بیشتر، بی ثباتی را تخفیف می‌دهند. كمبود اطلاعات به 
ریسك می‌افزاید. اطلاعات فراهم آمده بوسیله ی این نهادها نه فقط باعث ثبات 
بیشتر می‌ش��وند كه ریس��ك را كاهش می‌دهد. تعاونی‌ها، بنگاههای اعتباری، 
موسس��ات بیمه، نهادهای حقوقی مناس��ب بهمراه قوانین مطلوب، بخش عمده 
ی این نهادها هستند. انجمن‌ها، گردهم آمدن‌های اختیاری، احزاب سیاسی كه 
روی انتخابات تمركز میك‌نند،‌ اش��كال ضروری و نه ضرورتا كافی این نهادها 
هستند كه به دموكراسی قوام می‌بخشند ودرضمن، شرایط را برای كارآئی بازار 

فراهم می‌نمایند..
شهروندی كه عضو برگزیدگان و نخبگان سیاسی نیست، هر 4 یا 5 سال یك 
بار با شركت در انتخابات ] اگر انتخابات معنی داری در كار باشد[ در عملكرد 
دموكراسی شركت میك‌ند ولی همین شهروند به عنوان عضوی از یك انجمن یا 
یك نهاد اختیاری مشابه، هر روزه در گیر امورات بوده و برزندگی روزمره تاثیر 
می‌گذارد. انجمن‌های اختیاری مهم ترین آموزگاران دموكراسی به شهروندان 
هس��تند كه درعمل، به ش��هروندان عمل كردن به دموكراسی را می‌آموزند. به 
عنوان نمونه، وقتی شهرداریك شهر با رای آزاد شهروندان می‌آید و یا می‌رود، 
و یاهزینه فلان مدرس��ه یا آموزش��گاه بوس��یله محلی‌ها تعیین و تامین می‌شود، 
س��اكنان آن شهر و ده ش��یوه‌های مطلوب تر در كنار هم زیستن را می‌آموزند. 
پی آمد دیگروجود این نهادها، تقویت مناس��بات بین افراد جامعه اس��ت كه در 
ضم��ن با تقویت هویت یك فرد با محیط و جامعه اش همراه می‌ش��ود. آگاهی 
به مس��ئولیت و مسئولیت پذیری شهروندان بیش��تر می‌شود ودر ضمن، شراكت 
هر روزه در این نهادها، موجب كاهش خود بیگانگی، بی روحیگی، ش��ورش و 

رفتار اجتماع ستیز می‌گردد.
به عب��ارت دیگر، جامعه مدنی و نهادهایش نه فقط برای دموكراس��ی لازم 
اند بلكه برای عملكرد موثر بازار نیز ضرورتی اجتناب ناپذیرند. مس��ئله اصلی و 
اساسی این است كه در این نهادها، اگرچه خانواده، قبیله، ملت، مذهب، برادری 
و خواهری همه محترمند ولی گردهم آمدن اختیاری ش��هروندان در وجه غالب 
نه حركتی برای پیش��برد این یا آن ایدئولوژی ]‌اگر چه ممكن است در مواردی 
چنین هم باشد[ بلكه دقیقا به خاطر اجتماعی بودن ذات انسانی شهروندان است. 
طبیعت انسان این گونه است كه ما، قبل از آنكه موجودی سیاسی و یا اقتصادی 
باش��یم، كلیتی اجتماعی هس��تیم. ه��م خوانی درونی این نهادها با ذات انس��انی 
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ماست كه عمده ترین دلیل بهروزی نهادهای جامعه مدنی است.
جامع��ه مدنی نیزفرایندرش��دی تاریخی داردو برخ�الف دیدگاهی كه این 
جامعه را در پیوند با پیدایش »طبقه متوس��ط« تعریف میك‌ند، جریان پیدایشش 
كمی‌ج��دی ت��ر اس��ت. جوامعی ك��ه پیوندهای بین انس��ان‌ها در آنه��ا افقی و 
خودج��وش بود و موافق و همراه با حكومت��ی دموكراتیك، در همه ی زمینه‌ها 
موفق تر بوده اند تا جوامعی كه در آنها پیوند‌های عمودی، سر از رابطه سالاری 

و فساد پذیری اجتماعی و سیاسی در آورده است. 
به سخن دیگر، می‌توان گفت كه این توسعه اقتصادی نیست كه به ظهور و 
گسترش جامعه مدنی كمك میك‌ند، بلكه، توسعه اقتصادی نتیجه ی پیدایش و 
گس��ترش این نهادهاست. به عنوان مثال، رشد سرمایه سالاری در اروپا نتیجه ی 
پیدایش و قوام گرفت��ن جامعه ی مدنی بود كه با ایجاد نهادهای لازم، و اعتماد 
متقابل اجتماعی، پیدایش و گسترش نهادهای بانكی واعتباری، بیمه و حقوقی - 
كه بدون آنها س��رمایه سالاری بوجود نخواهد آمد - را امكان پذیر ساخته بود. 
نتیجه ی كوش��ش برای ظهور و گسترش مناسبات سرمایه سالاری در جامعه ای 
فاقد مدنیت ونهادهای جامعه مدنی، اقتصاد مافیائی اس��ت كه اگرچه به پوشش 
»س��رمایه س��الاری« درمی‌آید ولی به ذات خود، نظامی‌در كنترل گانگستر‌های 

اقتصادی و سیاسی باقی می‌ماند.
به این ترتیب، از آنچه گفته ایم می‌توان نتیجه گرفت كه بین جامعه مدنی و 

سرمایه سالاری رابطه و مناسباتی متقابل و درونی وجوددارد.
اگ��ر گمان ما در باره ی جامعه مدنی قرار اس��ت منطقی و معنی دار باش��د 
باید درراس��تای پیش��برد انگاره فرد به عنوان یك بازیگر اجتماعی خود گردان 
و به عنوان تمامیتی اخلاقی و نژادی كوش��ید. جامعه ای كه بااین ارزیابی از فرد 
بیگانه باش��د، بی گمان در راه رسیدن به جامعه مدنی نیز توفیقی نخواهد داشت. 
نه فقط در كش��ورهای كمونیستی س��ابق، بلكه درشماری از كشورهای در حال 
توس��عه، دولت كوش��ید تا جایگزین بازار غیركارآ و ضعیف بش��ود. در اغلب 
موارد، نتیجه ی چنین سیاستی در همه ی عرصه‌ها مایوس كننده بود. سنت‌های 
مدرن و تجددطلبانه كه ضعیف بودند با فشار بیشتر دولت‌های غیركارآ ضعیف 
تر ش��دند. در سالهای اخیر، كوش��ش اصلی برای این است تا بازاری غیر كارآ 
جانش��ین دولتی غیركارآ بش��ود. اگرچه هنوز خماری ناش��ی از مستی پیروزی 
سیاس��ی بر كمونیس��م ادام��ه دارد ولی دورنیس��ت تا خرافه ب��ودن این دیدگاه 
نیز با زش��ت چهرگی تاریخی عیان ش��ود. جایگزینی دولتی غی��ر آرا با بازاری 
ناكارآمدباعث تضعیف بیشتر مناسبات و نهادهای ضعیف اجتماعی خواهد شد. 
چاره كار،‌ انتخاب بین دولت یا بازار نیس��ت. نه دولت بدون بازار كارساز است 
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و ن��ه بازار بدون دولتی دموكراتیك كه درراه ایجاد نهادها و س��نت‌های جامعه 
مدنی با تكیه بر نیروهای لایزال شهروندان بكوشد.

ش��یوه ی دموكراتی��ك اداره ی امور، با نگرش فرد به عن��وان یك بازیگر 
اجتماعی خودگردان نه فقط تناقضی ندارد، بلكه ضمن توان بخشیدن به آن، از 

آن توان می‌گیرد.
ولی ما درایران، داریم چه می‌کنیم؟

به آن چه که درایران به آن توجه نمی‌ش��ود، کوشش برای ساختن نهادهای 
دموکراتیک اس��ت. برای تصحیح ساختار سیاسی کاری نکرده ایم و نمی‌دانیم 
انگار که با این س��اختار سیاسی، امنیت اقتصادی ما هم مسئله ای می‌شود کاملا 
تصادفی که فقط به قیمت نفت در بازارهای بین المللی بس��تگی دارد. اگر نفت 
گران باشد، اقتصاد ما »رونق« خواهد داشت و اگر بازار نفت بشکند، که خوب 

چه انتظار داشتید، کمر اقتصادی ما هم می‌شکند.
و حتی درهمین چند ماه گذش��ته ]نس��خه اولیه این نوشته 6سال پیش نوشته 
ش��د[، نمونه‌های متعددی داریم از بی توجهی به مقدماتی که در این نوش��تار به 
ش��ماری از آنها اش��اره کرده ام. نامزدریاست جمهوری ما، آقای دکتر معین، با 
موضع گیری قاط��ع بر علیه »حکم حکومتی« وارد کاروزار انتخاباتی می‌ش��ود 
ول��ی در اولین ق��دم با مداخ�الت بیج��ا و اقتدارگرانه و ض��د دموکراتیک به 
اصطلاح شورای نگهبان از تداوم راه باز می‌ماند. به جای این که، ازاین فرصت 
برای پیشبرد دموکراسی در ایران بهره بگیرد، با پذیرش یک »حکم حکومتی«- 
منتها این بار به نفع خود- آن را به صورت وس��یله ای برای تثبیت بیش��تر همین 
»حک��م حکومتی« در می‌آورد. نتیج��ه انتخابات را می‌دانیم ولی فرض کنید که 
در این انتخابات پیروز می‌ش��د، آیا پس آن گاه، می‌توانس��ت »حکم حکومتی« 
را درمس��ایل دیگر نپذی��رد؟ و یا در خصوص برنامه ریزی اقتصادی، سیاس��ت 
پردازان ما به این کا ر ندارند که برای نمونه، بورس تهران، به راس��تی مثل یک 
»باغ وحش« اداره می‌ش��ود- به سایت خود بورس مراجعه کنید تا ببینید که چه 
می‌گوی��م- به ج��ای این که برای تصحیح عملکرد بورس ق��دم بر دارند، اصل 
44 قانون اساسی را »تفس��یر« می‌کنند تا در پیامد اجرای این تفسیر و خصوصی 
کردن گس��ترده تر، حجم فعالیت‌ها در همین بورسی که بطور الله بختگی اداره 
می‌شود، بس��یار بیشتر شود. و تردیدی نیست که ش��رکت‌های بیشتری و به تبع 
آن، بخش‌های بیش��تری از اقتصاد، در محدوده نفوذ جریانی قرار می‌گیرد که با 
معیاره��ای این دوره و زمانه اداره نمی‌ش��ود. نه تکلیف اطلاعات درونی در آن 
روش��ن اس��ت، نه خیلی چیزهای دیگر و آن گونه که از قرائن، روش��ن است، 
ش��یوه‌های حسابرسی کار شرکت‌ها هم هزار اما و اگردارد. وقتی هم که علایم 
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یک بحران جدی آش��کار می‌ش��ود، به جای چاره اندیشی معقولانه برای برون 
رف��ت، رئیس جمهور ه��م ظاهرا بدون توجه به پ��ی آمددیدگاههائی که اعلام 
می‌کند معتقد است اگر دوسه تن را »اعدام« کنیم، کار درست می‌شود. البته که 
نمی‌شود. آن چه که اتفاق می‌افتد، فرارسرمایه از ایران شدت می‌گیرد. به حدی 

که حتی داد آقای شاهرودی – رئیس پیشین قوه قضائیه- هم در می‌آید!
پس تمام کنم با یک جمع بندی کوتاه:

دموکراس��ی به عنوان یک مقوله، پیچیده تر از آن اس��ت که بتوان آن را از 
جائی وارد کرد. کار شبانه روزی و دود چراغ خوردن زیادی می‌خواهد.

مکانیس��م بازار، برخلاف درک س��اده اندیش��انه ای که در می��ان خیلی از 
ایرانی‌ها وجود دارد، س��ازوکار آماده شده و دس��ت به نقدی نیست که از لای 
این یا آن کتاب درس��ی، نسخه برداری شود. ساده ترین و احتمالا کم بها ترین 

بخش آن، بیان حقوقی مالکیت در آن است. 
متاس��فانه در ایران، همین بی��ان حقوقی مالکیت، به ص��ورت ابتداو انتهای 
سیاس��ت پ��ردازی برای رف��ع نقیصه‌های اقتص��ادی در آمده اس��ت. بنگرید به 
خصوصی کردن‌های بی برنامه و نا روش��ن، و پیامدهای تورم آفرین و بیکاری 

افزای آن درایران.
آزادی ش��هروندان در اداره زندگی خویش و ایجاد نهادهائی برای حمایت 
از این آزادی از پیش گزاره‌های ضروری برای عملکرد مفید این نظام است. در 
این که نظام س��رمایه سالاری هم بی نظمی‌های خاص خودش را دارد تردیدی 
نیس��ت ولی آن بی نظمی‌مقوله ای دیگر اس��ت و آن چه ک��ه درجوامعی چون 
ایران، مشاهده می‌کنیم، مقوله ای دیگر. به اشاره می‌گویم که بی نظمی‌موجود 
درایران، چه اکنون و چه در قبل از 1357، عمده ترین نتیجه ملموس اش متقاعد 
کردن سرمایه به فرار از کشوربوده است. یعنی فرق نمی‌کند، هرکه می‌خواهید 
باش��ید، همین که صنار و س��ی ش��اهی س��رمایه پولی به هم زده اید »امن ترین« 
کاری که به نظر شما می‌رسد، این که، آن را در یک بانک خارجی دفن کنید. 
هم در گذش��ته این چنین بود و هم اکنون، این گونه اس��ت. با تداوم این گونه 
رفتارهای س��رمایه گریزانه، می‌توانید، قبور ائمه و حت��ی قبوراجداد خود را نیز 
به بخش خصوصی واگذار کنید ولی درنبود این نهادها، اقتصاد ایران، س��رمایه 

داری نمی‌شود.
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نقش مسایل فرهنگی در توسعه اقتصادی

در ای��ن که برای فهمیدن آن چه که در واقعیت زندگی می‌گذرد مجبور به 
تجرید، مدل سازی و الگوبرداری هستیم تردیدی نیست. در ضمن، این نکته نیز 
گفتنی است که اگر بخواهیم اندکی زیادی دست به تجرید بزنیم آن وقت، آن 
الگوهای زیادی س��اده شده ما، برای افزودن بردرک ما از آن چه که درواقعیت 
می‌گذرن��د، مفید فایده نیس��تند. به س��خن دیگر، باید حد متعارف��ی در این جا 
رعایت شود. ولی پاسخ س��نجیده به این پرسش که این حد متعارف کجاست، 

اصلا ساده نیست. 
کم نیستند کسانی که فکر می‌کنند اقتصاد را فقط با مجموعه ارجحیت‌های 
فردی و کوشش فرد برای حداکثر سازی- حالا می‌خواهد حداکثرسازی میزان 
مطلوبیت باش��د یا میزان س��ود- بهت��ر می‌توان فهمید تا با در نظ��ر گرفتن، ابعاد 
دیگری که در زندگی انس��انی ایفای نقش می‌کند. نظر این دوس��تان، برای من 
محترم اس��ت ولی با این دیدگاه موافق نیس��تم معتقدم که این دوستان مسایل را 

اندکی زیادی ساده می‌کنند.
بگذارید یک نمونه داده و با یک سئوال خیلی کلی ادامه بدهم. 

هرچه که دیدگاه اقتصادی ما باش��د، این پرسش مهمی‌است که چرا بعضی 
از اقتصادها توسعه یافته اند و عده ای دیگر نه؟ 

به این پرسش، البته که به شیوه‌های گوناگون می‌توان پاسخ داد. هم می‌توان 
از امپریالیس��م و استعمار س��خن گفت )عوامل خارجی( و هم می‌توان، علت را 
در »خود« دید )عوامل درونی(. هم می‌توان ترکیبی از این دو را به کار گرفت. 



احمد سیف 114

هم می‌ت��وان، طبیعت را به خاطر خساس��ت اش مقصر دانس��ت و هم می‌توان، 
نقش خاصی برای مذهب و باورهای ایمانی یک جامعه قائل ش��د. پرسش��ی از 
این دس��ت- که البته یک پرسش خیلی کلی است- با ارجحیت‌های فردی قابل 
توضیح نیس��ت- یا لااقل من این گونه فکر می‌کنم. در این نوش��تار، می‌خواهم 

روی این عامل آخری اندکی تمرکز بکنم.
واقعیت این اس��ت که در این جوامع، کمتر عرصه ای از زندگی اس��ت که 
از باورهای مذهبی تاثیر نپذیرفته باش��د. در آن صورت، آیا به واقع، این حرف 
بی ربطی اس��ت اگرکس��ی بگوید که همین مجموعه باورها ب��ر توانائی اقتصاد 
برای تولید و برای رش��د هم تاثیر داشته اس��ت؟ حالا که این را گفتم، پس این 
را هم اضافه کنم که وقتی به دنیای دوروبرمان نگاه می‌کنیم، مش��اهده می‌کنیم 
که به نظر می‌رس��د بین باورهای مذهبی و س��طح رش��د اقتص��ادی ارتباط غیر 
مس��تقیمی‌وجود دارد. در خاورمیانه، در امریکای لاتین، دربعضی از کشورهای 
آس��یا، در افریقا که مذهب نقش بسیار برجسته تری دارد، به درجات گوناگون 
با اقتصادی کم توان و توس��عه نیافته روبرو هس��تیم. به عوض در اروپای غربی، 
درامری��کا و کانادا و اس��ترالیا، که باورهای مذهبی، نقش اجتماعی و سیاس��ی 
کمتری دارند، مش��اهده می‌کنیم که اقتصادشان، به نظر توانمند تر و پیشرفته تر 
است. به این ترتیب، آیا می‌توان به وجود چنین رابطه ای- بین باورهای مذهبی 
از یک س��و و توس��عه اقتصادی از س��وی دیگر- اعتقاد داشت و از آن مهم تر، 
تا کجا می‌توان، وجود و همه گس��تری این باورها را مقصر دانست؟ نگفته باید 
روشن باش��د که در حد یک مقاله نمی‌توان به همه این پرسش‌ها جواب گفت 
ومن نیز به هیچ وجه چنین ادعائی ندارم. این نوش��تارتنها مقدمه مختصری است 

بر موضوعی که به گمان من بسیار مهم است.
قب��ل از ادامه بحث، باید چند نکته را روش��ن بکنم. بگویم و بگذرم که که 
مقولاتی چون »پیش��رفت« »توس��عه اقتصادی« و حتی »روشنگری« و »مدرنیته«، 
با هر پوشش��ی که داش��ته باشند، در نهایت به ش��رایط ظهورو حتی پی آمدهای 
ظهورمناسبات سرمایه داری دریک جامعه گره می‌خورد. به سخن دیگر، وقتی 
از عقب ماندگی اقتصادی یک جامعه س��خن می‌گوئیم در این پارادایمی‌که بر 
ذهنیت‌ها غالب اس��ت، منظورمان به واقع عدم ظهور و توس��عه مناسبات سرمایه 
دارانه در آن جوامع اس��ت. ممکن است چنین همسان دیدنی درست نباشد ولی 
واقعیت این اس��ت که این همسان سازی در دیالوگ‌هائی که در می‌گیرد غالب 
اس��ت. پس به یک معنا، اگر می‌خواهیم سرازرمز و راز عقب ماندگی اقتصادی 
جوامعی چون ای��ران در بیاوریم، یکی از حوزه‌هائی ک��ه باید مورد توجه قرار 
بگیرد، علل عدم ظهور وپیش��رفت مناس��بات س��رمایه داری در آن است. حتی 
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ام��روزه نیز، اگر اندکی در ش��رایط ایران دقت کنیم همین مش��کل را می‌توان 
به ش��کل و ش��یوه‌های متفاوتی دید. نمونه وار می‌گویم کم نیس��تند کسانی که 
از »ندانس��تن« تئوری‌های اقتصاد بازار از س��وی سیاس��ت پردازان ایرانی شکوه 
می‌کنند. به ظاهر ایراد درستی است ولی به گمان من، مسئله از این بسیار پیچیده 
تر اس��ت. یعنی اگر مش��کل فقط این ب��ود که درآن ص��ورت، راه حل اش نیز 
س��اده بود. در یک شرایط اندکی متفاوت، به این سیاست پردازان این تئوری‌ها 
را می‌ش��ود یاد داد ولی حتی با دانس��تن این تئوری‌ها، اگر دیگرپیش ش��رط‌ها 
آماده نش��ود، به گمان من، کار به سامان نمی‌رسد. منظورم از این پیش شرط‌ها، 
از جمله،می‌ت��وان ب��ه کمب��ود راه و راه آهن، کمبود امکان��ات بندری، کمبود 
مدرسه و بیمارستان، کمبود ش��بکه‌های بانک داری و عملکرد بسیار ضعیف و 
ناکاف��ی قوه قضائیه در حمایت از قانون ق��رارداد، کمبود چارچوب‌های قانونی 
مطلوب برای اداره اقتصاد، خودس��ری و خیره س��ری دولت و مقامات دولتی و 
حتی مقامات فرادولتی، عدم امنیت جان ومال، مشخص نبودن مرزهای شخصی 
واجتماعی، ودرنهایت قانونمند نبودن امور، و یا کمی‌کلی تر، زمینه‌های مناسب 
فرهنگی اش��اره کرد. یعنی می‌خواهم بگوی��م که آن چه که در ایران باید تغییر 
کند، اندکی بیش��تر از دانس��تن و ندانس��تن این تئوری‌ها س��ت. به عنوان نمونه 
می‌گویم، اگر سیس��تم حمل ونقل درون و بین شهری در ایران بهبود پیدا نکند، 
توزیع فیزیکی خدمات و محصولات به دست انداز می‌افتد و مهم نیست که این 
محصولات و خدمات تولی��د دولت اند یا تولید بنگاههای خصوصی. وقتی راه 
کافی نباشد، توزیع بهینه هم نیس��ت. البته که در حیطه نظری، بخش خصوصی 
اگر انگیزه داش��ته باشد می‌تواند این زیرس��اخت‌ها را آماده کند، ولی نکته این 
اس��ت که این امکان نظری، در کمتر کش��وری در جهان، عینیت یافته اس��ت و 
دلی��ل قابل قبولی وجود ندارد تاگمان کنیم که ای��ران در این جا تافته جدابافته 
ای اس��ت. مسئله بسیارمهم دیگر، برخورد افراد یک جامعه خاص به مقوله‌هائی 
اس��ت که پی آمدهائی مش��خصی بررش��د اقتصادی دارند. البته می‌گویم پیش 
ش��رط و نمی‌گویم »بدیهیات«، چون اگر این‌ها درذهنیت قدرتمندان و سیاست 
پردازان ما بدیهی بودند که در چند دهه گذش��ته که پول نفت هم داشتیم، برای 

رفع این تنگنا‌ها اقدام می‌کردیم که متاسفانه به قدر کفایت نکرده ایم.
پس، اگرچه دانستن تئوری‌های اقتصادی لازم است ولی به اعتقادمن، کافی 
نیس��ت. این تصمیمات اقتصادی در یک خلا فرهنگی اتخاذ نمی‌شوند. تصمیم 
گیرندگان و کس��انی که باید در اجرای این تصمیمات بکوش��ند و کس��انی که 
ب��ه این تصمیمات عکس العمل مثبت یا منفی نش��ان می‌دهن��د، از نظر باور‌ها و 
اعتقادات و نظام ارزش��ی تهی و هم ش��کل نیس��تند. اگر چه بازار به جای خود 
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خیلی هم خوب است، ولی درهمه کشورها، احتمالا »عامل« مهم تر و پرقدرت 
ت��ر، برای عملک��رد کارآمد همین نظام بازار، کارآمدی »دولت« اس��ت که هم 
س��اختار خاص خود را دارد و هم مکانیس��م ویژه درونی خ��ود را. به نهادهای 
فرادولت��ی قدرتمند در ایران دیگر اش��اره نمی‌کنم. به مقول��ه دولت باز خواهم 

گشت.
در حوزه‌های دیگر، در هزاره س��وم میلادی هنوز اقتصاد ما در حد »تعادل 
معیشتی« یعنی بخور ونمیر اداره می‌شود و در داخل و خارج از ایران برای برون 
رفت از این وضعیت برنامه جامعی در دست نیست. دراغلب موارد، به خصوص 
در صد س��ال گذشته، دعوای مان با یك دیگر بر سر تقسیم دلارهای نفتی بوده 
اس��ت نه این كه چه كنیم ت��ا از امكانات تولیدی بی ش��مار این مملكت به نفع 
م��ردم همین مملكت بهره برداری كنیم. ذهنیت اقتصادی ما با همه ی ادعاهائی 
كه داریم هنوز از عصر سوداگری- یعنی از اقتصاد ماقبل آدام اسمیت – جلوتر 
نیامده اس��ت. هنوز احتكار و دلالی پرآب و نان ترین مش��اغل این جامعه است. 
به همین خاطر هم هست كه وقتی دنبال تجارت می‌رویم، دلال می‌شویم. وقتی 

می‌خواهیم ادای بورژوازی را در بیاوریم، احتكار میك‌نیم.
البت��ه می‌توان ه��م چنان همه گن��اه را به گردن این ی��ا آن قدرت خارجی 
انداخت. می‌توان فقط دولت را مس��ئول دانس��ت. ولی به این ترتیب، نمی‌توان 
واقعی��ت را تغیی��ر داد كه ذهنی��ت اقتصادی ما، هم چنان ب��دوی و ماقبل مدرن 
است همین ذهنیت بدوی و ماقبل مدرن، از جمله، عمده ترین عامل داخلی فقر 
اقتصادی ماست. البته این درست است كه فلات قاره ایران، از نظر منابع طبیعی 
بس��یار هم غنی اس��ت و اگر از امكان��ات موجود به نحو مطل��وب بهره برداری 
ش��ود، امكانات زیادی فراهم خواهد شد ولی در دنیای قرن بیست و یكم و در 
كشوری كه جمعیت اش به 75 میلیون نفر رسیده و در عین حال از نظر تركیب 
سنی جمعیت بسیار هم جوان است نمی‌توان تنها با تكیه بر منابع طبیعی، به نیازها 
پاس��خ مطلوب داد. این جمعیت رو به رش��د هم امكانات آموزشی و بهداشتی 
می‌خواهد و هم نیازهای طبیعی دیگر، برای مثال اش��تغال، مس��كن و راه دارد. 
فقط با استخراج نفت یا منابع طبیعی دیگر، و حراج آنها در بازارهائی كه بر آنها 
كوچكتری��ن كنترلی نداریم نمی‌توان زندگی اقتصادی بی دغدغه ای داش��ت. 
البته هروق��ت كه از بدوی بودن ذهنیت اقتصادی و فق��ر اقتصادی ایران حرف 
می‌زنم به بس��یاری از دوستان ایرانی من بر می‌خورد و حتی بعضی‌ها به من ایراد 
می‌گیرند كه اندكی زیادی در غرب مانده ام و ایران را خوب نمی‌شناس��م. در 
پاس��خ به این ایراد، چه می‌توان گفت؟ ش��ما پول نفت را از این اقتصاد حذف 
كنی��د، تا ببینید كه نزدیك ب��ه 75 میلیون نفر جمعیت با بیش از 60 میلیارد دلار 
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واردات و كمتر از 15 میلیارد دلار صادرات غیر نفتی س��الانه، گریزان از تولید 
و مص��رف زده چگونه باید زندگی كن��د؟ البته دقت میك‌نید كه نه فقط در 25 
سال گذش��ته كه در 50 یا 60 سال گذشته وضع ما به همین صورت بوده است. 
در س��ال 1356 در براب��ر بیش از 13 یا 14 میلی��ارد دلار واردات، صادرات غیر 
نفتی ما 500 میلیون دلار بود برای سال 1382 این رقم به نزدیك 30 میلیار دلار 
واردات و 4 یا حداكثر 5 میلیارد دلار صادرات غیر نفتی رس��ید و س��ال گذشته 
نی��ز که واردات ما از 45 میلیارددلار فرات��ر رفت. البته در این فاصله جمعیت ما 
بیش از دو برابر ش��د. این ساختار اقتصادی به شدت مخدوش، گذشته از عیوبی 
ك��ه در دراز مدت دارد، حتی برای كوتاه و میان م��دت هم تا موقعی می‌تواند 
بر قرار بماند كه هرس��اله این دلارهای نفتی برس��د و به همین نحو كه تا كنون 
كرده ایم، این دلارهای نفتی برای تامین مصرف، هزینه ش��ود. ذهنیت اقتصادی 
ما بی شباهت به ذهنیت وراث بی كفایتی نیست كه تنها با فروش ارث و میرات 
پدری یا م��ادری، »خوش« روزگارمی‌گذرانند و ظاهرا هم كمتر كس��ی به آن 
روز می‌اندیش��د كه وقتی »ثروت« به ارث رسیده تمام ش��ود، چه باید كرد؟ به 
نظر من تداوم همین ذهنیت اس��ت كه مثلا، حتی در پایان برنامه چهارم هم قرار 
اس��ت با 42/1 میلی��ارد دلار واردات، صادرات غیر نفتی ما ب��ه 13 میلیارد دلار 
برسد )شرق 11 آبان 82( – یعنی هم چنان سالی بیش از 29 میلیارد دلار كسری 
تراز تجارتی خواهیم داشت وروشن نیست كه اگر بخش نفت، نتواند هم چنان 
بانك دار این ذهنیت سوداگرانه و تولید گریز ما باشد، چه باید بكنیم و تكلیف 
ما چه می‌ش��ود؟ حالا بماندکه هنوز به پایان برنامه نرس��یده، واردات به ایران از 

این میزان پیشی گرفته است. 
گذشته از ذهنیت اقتصادی سوداگرانه، نكته قابل توجه دیگر در وضعیت ما 
این است كه نه مای ایرانی به دولت مالیات می‌پردازیم و نه این كه دولت خود 
را موظف می‌بیند به مای ایرانی پاس��خ بدهد. خواس��تم بگویم »شهروند«، دیدم 
ش��هروند حق و حقوقی دارد. ما كه متاس��فانه هیچ گاه در چشم دولت‌های مان 

حقوقی نداشتیم و به واقع شهروند نبودیم.
 ب��ه یك عبارت، ما در ذه��ن خودمان حداقل، خ��ود را محق می‌دانیم كه 
قوانین این دولت‌ها را – كه در ذهنیت ما فاقد مش��روعیت اس��ت- پشت گوش 
بیاندازی��م و دولت هم - كه منب��ع درآمدهایش عمدتا »خدادادی« اس��ت و به 
بندگان خدا ربطی ندارد، دلیلی نمی‌بیند به ما پاس��خگوئی داشته باشد. متاسفانه 
انتخابات معنی داری هم كه نداشته ایم و نداریم در نتیجه، دولت‌های ما هر كار 
كه دلش��ان می‌خواهند میك‌نند و ما هم. به یك معن��ا، از هفتاد دولت »آزادیم« 
كه هركاری كه دوس��ت داریم بكنیم! ای��ن بریدگی تاریخی بین دولت و ملت 
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در ایران، ش��اید به این خاطر باشد پی آمد این بریدگی این است كه هم دولت 
تنه��ا با زور و س��ركوب می‌تواند ما را به همراه��ی وادارد و هم این كه ما، تنها 
با خش��ونت و انهدام می‌توانیم از دست دولت‌های نامطلوب خلاص شویم. این 

حالت جنگ دائمی‌بی گمان بدون پی آمدهای اقتصادی نیست.
یعن��ی دارم به این نکته می‌پ��ردازم که دریک جا، عام��ل »دولت«، دربرابر 
»ملت« ق��رار نمی‌گیرد ولی در ای��ران خودمان، هم در ذه��ن دولتی‌ها وهم در 
ذهن ملت، این دو در برابر یک دیگرند. در این مجموعه، هم دولت به نیازهای 
ملت کار ندارد و هم ملت، قوانین همین دولت را به پش��یزی نمی‌گیرد و به آن 
عمل نمی‌کند. لازم نیس��ت ذره بین به دس��ت بگیرید. به هر چه که بنگرید این 
دو گانگی را در آن می‌بینید. البته درایران، مس��ایل و مش��کلات پیچیدگی‌های 
بیش��تری دارد. چه مذهبی باش��یم و چه لامذهب، واقعیت این است که اکثریت 
م��ردم درای��ران باورهای دیرپ��ا وعمیق مذهبی دارند. از س��وی دیگ��ر، این را 
می‌دانی��م ک��ه تا 1906 یعنی صد س��ال پیش، ما هیچ قانونی ب��ه غیر از مقررات 
مذهبی نداش��ته ایم. هیچ دادگاهی به غیر از محاضر روحانیت وجود نداش��ت. 
اگرچه روحانی��ت به صورت کنونی در حکومت نبود ول��ی، در عین حال، در 
ح��وزه اخلاق و حتی فرهن��گ، حکومت از آن روحانیون ب��ود. این که با این 
وج��ود، ناهنجاری‌های فرهنگ��ی و اخلاقی را به گردن دیگ��ران می‌انداخت و 
توده مردم را بسیج می‌کرد، به گمان من، از سوئی نشانه زیرکی و کاردانی این 
جماعت بود و از س��وی دیگربیانگرمس��ئولیت گریزی شان، نه این که به واقع، 
برای دیگران در این عرصه‌ها س��هم و حقی قائل بوده باش��د. به شماری از این 

نکات باز خواهم گشت.
ولی ابتدا، به این پرسش- رابطه مذهب واقتصاد- در یک سطح کلی نگاهی 

بیندازم.
از نظر تاریخی، اگر درس��ت به خاطرم مانده باشد، ماکس وبر، اولین کسی 
ب��ود که ظهور نظام س��رمایه داری را به انقلاب فرهنگی ناش��ی از روش��نگری 
پروتستانیس��م نسبت داد. در سالهای اخیر نیز ش��ماری از محققان به بررسی این 
رابط��ه پرداخته اند. در بررس��ی‌های تازه تر از نقش مذهب در ظهور وتوس��عه 

مناسبات سرمایه داری، به دوصورت می‌توان این نکته را پی گرفت:
می‌توان این پیش گزاره را مطرح کرد که احتمالا در ذات بعضی از مذاهب 
است که با ایجاد نهادهای لازم بر ای رشد و گسترش اقتصادی- سرمایه دارانه- 

همراهی نداشته باشند.
نگرش دوم می‌تواند این باش��د که در گذشته، این عوامل بازدارنده وجود 
داشت ولی بعد، در نتیجه رفرم باورهای مذهبی، این موانع کنار رفته است. ولی 
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مادام که عوامل بازدارنده وجود داش��ت، توس��عه اقتصادی- سرمایه دارانه- نیز 
صورت نمی‌گرفت و این جوامع در سطح پائین تری از رشد و توسعه اقتصادی 

باقی ماندند. 
پی آمد سیاس��ی این دو ش��یوه نگرش کاملا متفاوت است. اگر تفسیر اول 
درست باش��د، پس درجوامعی که چنین مذاهبی وجود دارند از رشد مناسبات 
سرمایه داری نمی‌توان سخن گفت ولی در خصوص تفسیر دوم، می‌توان زمینه 
را ب��رای کنار گذاش��تن آن عوامل بازدارن��ده آماده کرد و در نتیجه، به رش��د 
وگس��ترش اقتصادی س��رمایه دارانه ش��دت داد. برای نمونه در یک بررسی در 
باره علل عقب ماندگی بخش جنوبی ایتالیا، پوتنام )1993( معتقد اس��ت که در 
بخ��ش جنوبی که اعتقاد عمیق تری به کاتولیسیس��م وجود دارد اعتماد مردم به 
کلیس��ا از اعتمادشان به یک دیگر بیشتر بود 20. یا در یک بررسی دیگر، لاندس 
)1998( عل��ل عدم توفیق اس��پانیا را در قرون 16 و 17 بررس��ی ک��رد، وبه این 
نتیجه رسید که علت اش تساهل ناپذیری کلیسای کاتولیک بود که موجب شد 
بخش��ی از با مهارت ترین افراد مملکت را ترک کرده به س��رزمین‌های دیگری 
بروند 21 )آیا می‌ش��ود همین عامل را در مورد ایران درس��الهای بعداز1357 هم 

موثر دانست؟(. 
در وارسیدن نقش مذهب در توسعه اقتصادی آنچه به واقع اهمیت دارد، پی 
آمد تاثیرات مذهب بر نهادها س��ت که بدون آنه��ا، اقتصاد قادر به عمل کردن 

نخواهد بود.
هرچ��ه که اعتقاد ما به اصل »هر کی به فکر خویش��ه« باش��د، ولی واقعیت 
این اس��ت که جامعه انسانی بدون همکاری وتعاون آحاد آن نمی‌تواند عملکرد 
ثمربخش��ی داشته باش��د. گذش��ته از هرچه‌های دیگر، این پیوستگی ووابستگی 
متقابل این آحاد است که این همکاری وتعاون را ضروری می‌سازد. یعنی وقتی 
همکاری و تعاون نباش��د کارها لنگ می‌ماند. پس اولین س��ئوال این اس��ت که 
برخ��ورد ما به همکاری و تعاون چگونه اس��ت؟ نمی‌دان��م چنین باوری از کجا 
در مای ایرانی ش��کل گرفته اس��ت ولی ما معمولا همکاری را به همفکری گره 
می‌زنیم. یعنی اگر با هم همفکر و هم رای باشیم که احتمالا »همکاری« می‌کنیم 
واگر نباش��یم، که خوب، همکاری نمی‌کنیم. نمی‌دانم آیا نمونه مش��خصی هم 

لازم است یا این که این نکته به اندازه کافی روشن است! 
به چه میزان به دیگران اعتماد داریم؟ برخورد ما به همسایه تازه ما که ممکن 

است از جای دیگری آمده باشد یا رنگ و نژاد دیگری داشته باشد، چیست؟
برخورد ما به زن: وقتی فرصت‌های اش��تغال کافی نیس��ت، چگونه اس��ت؟ 
دراین وضعیت، چه کسی باید استخدام شود؟ زنان یا مردان؟ آیا زن و مرد باید 
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در خرج منزل مش��ارکت برابر داشته باشند؟ آیا در انجام کارهای خانگی، باید 
به تساوی طرفین مشارکت کنند؟

برخورد ما به حکومت چگونه اس��ت؟ چه ق��در به دولت و نهادهای دولتی 
اعتماد داریم؟

برخورد ما به قانون: اعتماد به قوانین موجود و تمایل به زیر پا گذاشتن قانون، 
از جمل��ه قوانین مالیاتی، عدم پرداخت کرای��ه در اتوبوس یا قطار زیرزمینی، یا 

تمایل به پرداختن رشوه برای انجام کار.
برخ��ورد ما به اقتصاد ب��ازارو عادلانه دیدن یا ندی��دن اش. به مقوله رقابت 
دربازار، مالکیت خصوصی، به نظام انگیزه- یعنی آیا برای منافع شخصی دست 

به کاری می‌زنیم یا برای»خدا«!
برخورد ما به حسابگری و قناعت

برخورد ما به تس��اهل و حق وحقوق دیگران. به نظر می‌رسد که افرادی که 
باورهای مذهبی دارند تساهل شان معمولا کمتر است.

برخوردما به مقوله اعتماد به دیگران. ازشماری از پژوهش‌های انجام گرفته 
می‌دانیم که ش��رکت درکلیسا و مراسم مذهبی مش��ابه باعث بروز اعتماد بیشتر 
در میان کسانی می‌ش��ود که درمراسم مذهبی شرکت می‌کنند. ولی اعتماد این 

کسان به دیگران کم ودر حد صفر است.
رابطه بین مذهب و عدم تس��اهل تقریبا در هم��ه مذاهب حضور دارد )البته 

مذهب بودا با دیگر مذهب در این خصوص تفاوت دارد(.
وام��ا در باره نقش مذهب بطور کلی، باید بگویم ت��ا آنجا که من می‌دانم، 
اتف��اق نظری وجود ندارد. مارک��س مذهب را »افیون توده‌ها«می‌دانس��ت ولی 
ماکس وبر، به عکس، برآمدن س��رمایه داری را ناش��ی از »اخلاق پروتس��تانی« 
ارزیابی کرد. درمذاهب چند خدائی، برای نمونه هندوئیس��م، گمانه زنی درباره 
چنین رابطه ای آسان نیست. برخلاف دیدگاهی که از سوی بعضی کسان تبلیغ 
می‌ش��ود، وجه مش��خصه هندوئیس��م بی اعتنائی به زندگی مادی نیست اگرچه 
ممکن اس��ت درشاخه ای از آن چنین بوده باش��د ولی نمی‌توان و نباید این بی 
اعتنائی به مادیات را به همه ش��اخه‌های بودائیس��م کلی��ت داد. همین پیچیدگی 
در بررس��ی اس�الم هم پیش می‌آید. در این رابطه نمی‌ت��وان از تفاوت‌هائی که 
بین اس�الم س��نی و اس�الم ش��یعی و حتی بین پراتیک این دو و عبارات روشن 
موجود در قرآن وجود دارد چش��م پوش��ید. درمباحث جدیدتر دربررسی نقش 
مذهب، پژوهشگران به بررسی تاثیرات مذهب بررفتار وکردارعوامل اقتصادی 
پرداخته اند. پوتنام که پیشتر به بررسی اش اشاره کردم به بررسی مقوله »اعتماد« 
می‌پردازد ودربررس��ی مذهب کاتولیسیس��م نتیجه می‌گیرد که کاتولیک‌ها، به 
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نظر می‌آید که بیشتر معتقد به اعتماد عمودی- بین انسان و کلیسا- هستند تا این 
که اعتماد افقی- بین انسان و انسان- برایشان مهم باشد. لاندس هم معتقد است 
که »عدم تس��اهل«- در عصر تفتیش عقاید کاتولیکها درقرون گذشته- یکی از 
عوامل عقب نگاه داشتن اقتصاد اسپانیاو پرتغال بوده است. البته بگویم و بگذرم 
که دربررس��ی پی آمدهای باوره��ای مذهبی برمقوله‌ه��ای اقتصادی باید دقت 
زیادی به خرج دادکه س��راز همبس��تگی‌های بی معنی در نی��اورد. اجازه بدهید 
نمونه بدهم. درپیوند با پرداختن یا فراراز پرداختن مالیات. جمع آوری اطلاعات 
در این راستا باید برروی دیدگاه افراد درباره پرداختن یا فرار از پرداختن تمرکز 
نماید نه این که درعمل، از پرداخت مالیات آیا فرارکرده اند یا خیر. فرارمالیاتی 
علاوه برمقوله باورهای مذهبی می‌تواند به آس��انی به عدم کارآمدی دس��تگاه 
قضائی برای جلوگیری از عدم پرداخت مالیات هم گره بخورد. به سخن دیگر، 
بعید نیس��ت که علت فرار افراد از پرداخت مالیات، نه باور مذهبی بلکه ناتوانی 

دولت دراجرای قانون و مجازات متخلفین باشد. 
بطور کلی، حوزه‌هائی که دراین نوع بررسی‌ها مهم اند.

برخورد افراد به اعتمادو همکاری
برخورد افراد به زن و موقعیت زن دراجتماع

برخورد افراد به دولت
برخورد افراد به قانون

برخورد افراد به نظام بازارو ارزیابی نظام بازار در ذهنیت‌ها
برخورد افراد به قناعت 

دلیل انتخاب این حوزه‌ها روش��ن است. ش��واهد زیادی دردست است که 
نشان می‌دهد که اعتماد وهمکاری نه فقط لازمه رشد اقتصادی اند که برآن تاثیر 
مثبت می‌گذارند. عدم اعتماد وقتی به صورت عدم تس��اهل در می‌آید، بررشد 
اقتصادی تاثیرات منفی فراوانی دارد. برخورد به زن، و موقعیت زن در اجتماع، 
برای وارسیدن جنبه‌های مختلف بازار کار و سطح مزدها و حتی سطح درآمدها 
بس��یار مهم اس��ت. برخورد به دولت، همین جا بگویم که منظورم از برخورد به 
دولت، به یک معنا باز هم به مقوله اعتماد وتعاون گره می‌خورد ولی در این جا 
نه اعتماد افقی و یا به افراد، بلکه اعتماد به نهادهای دولتی اس��ت. شواهد زیادی 
داریم که بی ثباتی سیاس��ی و عدم مشروعیت دولت، تاثیرات شدیدا ضد انگیزه 
ای برس��رمایه گذاری و در نتیجه بر رشد اقتصادی دارد. برخورد به قانون از این 
نظر مهم اس��ت که درطول وعرض تاریخ، ما نمونه ای نداریم که جامعه ای غیر 
قانونمند اقتصاد ش��کوفانی را تجربه کرده باش��د و این نکته، به ویژه درپیوند با 
رش��د و گس��ترش بازارهای مالی- بانکداری، بیمه و خدمات مشابه- بسیار مهم 
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اس��ت. بدون داش��تن بازارهای مالی وپولی قانونمند، نمی‌توان از رشد اقتصادی 
سرمایه داری سخن گفت. برخورد به نظام بازارو ارزیابی نظام بازار در ذهنیت‌ها 
هم از این نظر مهم اس��ت که رشد نظام سرمایه داری بدون توسعه و تکامل این 
ش��یوه مبادله غیر ممکن است. برخورد به قناعت، هرچه که پیچیدگی الگوهای 
رش��د اقتصادی مدرن باشد ولی تقریبا در همه مکاتب اقتصادی، رشد اقتصادی 
بدون س��رمایه گذاری به دست نمی‌آید و سرمایه گذاری نیزبدون پس انداز به 

دست آمدنی نیست.
درصفحات پایانی اش��اراتی بکنم به وضعیت خودم��ان درایران و بحث را 

تمام کنم. 
از همان دوردس��ت تاریخ، درایران زمینه فلس��فی باورهای ما برپیش فرض 
تبه كار دانس��تن مردم اس��توار بوده و من مطمئن نیس��تم كه هنوز چنین باوری 
نداش��ته باش��یم- كه مردم به س��بب سرشت و خوی آزمندش��ان به فساد وشر و 
تج��اوز به ی��ك دیگر گرایش دارند. به همین خاطر، برای این كه مردم از ش��ر 
یك دیگر در امان باش��ند لازم اس��ت برآنان كنترل اعمال شود )گذشته از مقام 
سیاس��ی شاه درساختار سیاسی گذش��ته و ولایت فقیه در شرایط کنونی، دلایل 
وجودی »وزارت فرهنگ وهنر« در گذش��ته و »وزارت ارشاد« کنونی، جز این 

چه می‌تواند باشد؟(.
قبل از آن كه ش��واهدی ارایه بدهم اجازه بدهید به این نكته اشاره كنم كه 
در این دیدگاه، برخورد به مای انس��ان نه فقط دیدگاهی اس��ت بر مبنای آن چه 
ك��ه زنده یاد مختاری »ش��بان- رمگی« می‌خواند بلكه م��ا حتی، در این نگرش 
یك رمه گوس��فند بی آزارهم نیس��تیم بلكه یك گله گرگ ایم كه اگر كسی 
مواظب ما نباش��د، یك دیگر را تكه پاره میك‌نیم. متاس��فانه هم در متون پیش 
از اس�الم و هم در متون بعد از اس�الم ش��واهد زیادی از گستردگی این نگرش 
داریم. در ضمن در نظر داش��ته باش��ید كه زمینه اعتقاد عملی به نابرابری را هم 
چیده ایم. در یك س��و از ما بهتران هستند كه باید مارا كنترل بكنند و در سوی 
دیگ��ر، بقی��ه ما – یعنی رعیت - كه غنی و فقیرش در هیچ بودن و بی حق بودن 
با هم برابریم. منظورم از هیچ بودن در واقع هیچ حقی نداش��تن اس��ت. آن وقت 
ای��ن گفته منصوب به بهرام گور معنا پیدا میك‌ند كه »رعیت ما، رمه … ما بود« 
و س��لطان عادل باید با رمه خود به عدالت رفتار كند22. البته ش��واهد و اس��ناد از 
رمه دیدن ما بس��ی روشنگرانه تر است. محمد غزالی ضمن تبلیغ حق شاهان در 
سیاس��ت كردن، چون »س��لطان خلیفه ی خدا« بر زمین اس��ت ادامه می‌دهد كه 
»هیبت او چنان باید كه چون رعیت او را از دور ببیند نیارند برخاس��تن و پادشاه 
وقت و زمانه ی ما بدین سیاس��ت و هیبت بایدزی��را كه این خلایق امروزینه، نه 
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چون خلایق پیش��ین اند كه زمانه ی بی ش��رمان و بی ادبان و بی رحمتان اس��ت 
و نغوذبالله اگر س��لطان اندر میان ایش��ان ضعیف وبی قوت بود بی شك ویرانی 
جهان بود و به دین و دنیا زیان و خلل رس��دو جور س��لطان فی المثل صدسال، 
چندان زیان ندارد كه یك ساله جور رعیت بر یك دیگرو چون رعیت ستمكار 
شوند ایزد تعالی برایشان سلطان قاهر بگمارد…«23. چند نكته درباره این عبارت 
قابل ذكر است. به دید غزالی جور و ستم صد ساله سلطان به قدر ستمكاری یك 
س��اله رعیت بر یك دیگر زیان و نقصان ندارد و از آن گذشته، اگر در گذشته 
– كه زمانش مشخص نمی‌شود- می‌شد حداقل در حیطه نظری به محدودیت 
س��تمكاری سلطان باور داشت الان آن محدودیت‌ها معنی ندارد چون »زمانه بی 

شرمان و بی ادبان و بی رحمتان« است. 
ام��ام فخر رازی در جامع العلوم به زب��ان دیگری همان دیدگاه را به نمایش 
می‌گذارد. دیدگاهش اندكی كلی تر اس��ت یعنی نه فقط درایران كه »تماس و 
ارتباط انسانها اغلب به ستم و تجاوز به حقوق دیگران می‌انجامد« و در نتیجه ی 
این تقس��یم كار، »جامعه نیازمند نظامی‌اس��ت كه انسانها را از ظلم به یك دیگر 
باز دارد كه این، كار پادش��اه است.«. امام فخر رازی نیز مانند غزالی خلیفه خدا 

بودن پادشاه را تكرار میك‌ند24. 
نجم الدین رازی در مرصادالعباد روش��ن تر وصریح تر س��خن می‌گوید. به 
عقیده او، »پادشاه چون شبان است و رعیت چون رمه. و اگر در رمه بعضی قوچ با 
قرن باشد و بعضی میش و بی قرن، صاحب قرن خواهد كه بر بی قرن حیفی كند 
و تعدی نماید، )شبان( آفت او زایل كند«25. ابن جماعه ی از متفكرین قرن هفتم 
هجری هم بر این باور بود كه »دلیل لزوم سلطان خوی تجاوز گری انسانهاست 
و او آنان را از ظلم به یك دیگر باز می‌دارد«26. البته نمونه بسیار زیاد است ولی 
همی��ن چند مورد فعلا كفایت میك‌ن��د. آن چه در بازخوانی این نمونه‌ها عبرت 
آموز اس��ت این كه اندیشه ورزان ما نه فقط برای س��اختار حكومت استبدادی 
در ایران یك توجیه »منطقی« تراش��یده اند بلكه برای این ساختار عملكرد ویژه 
ای ه��م در نظر گرفته اند. همان گونه كه ابن جماع��ه می‌گوید این عملكرد به 
واقع جلوگیری از ظلم انس��انها بر یك دیگر اس��ت. البت��ه مفصل ترین وصریح 
ترین مباحث را در باره این نگرش به انس��ان ایرانی در كتاب سیاست نامه نوشته 
خواجه نظام الملك می‌توان خواند كه در سرتاسر كتاب، خواجه نگران »خروج 
خوارج« اس��ت. به س��خن دیگر این تمایل به بزهكاری به قدری زیاد است كه 
س��لطان و آدمهای دور وبرش كاری غیر از پائیدن ودر صورت لزوم س��ركوب 
مردم ندارند. در راس��تای همین نگرش كلی اس��ت كه برای نمونه خواجه نظام 
الملل��ك می‌گوید »ایزد تعال��ی در هر عصری و روزگاری یكی را از میان خلق 
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بر گزیند و او را به هنرهای پادش��اهانه و س��توده آراسته گرداندو مصالح جهان 
و آرام بندگان را بدو باز بندد ودر فس��اد و آش��وب و فتنه را بدو بسته گرداندو 
هیبت و حش��مت او اندر دلها و چش��م خلایق بگس��تراندتا م��ردم اندر عدل او 
روزگار می‌گذارندو امن همی‌باش��ندو بق��ای دولت همی ‌خواهند…«27. و یا به 
قول خواجه، »پادشاه نیك پدید آید و اهل فساد را مالش دهد«28. البته این را هم 
بگویم خواجه تا آن جا پیش می‌رود كه »سلطان كدخدای جهان باشد«و »جهانیان 
همه عیال و بنده اویند«29. غزالی كه پیشتر به گوشه‌هائی از نظریاتش اشاره كرده 
بودم، در توجیه حاكمیت اس��تبدادی ایران حتی قدم فراتر گذاشته معتقد است 
كه سلطان كه سایه ی هیبت خدای برروی زمین است و چون »برگماشته خدای 
است بر خلق خویش«، نمی‌تواند »محل صدور شر باشد«. به عبارت دیگر، حتی 
وقتی در جامعه شر داری دلیل اش نه غیر كارآمدی این نظام مستبد سالار، بلكه، 
این است كه »امروز بدین روزگار آن چه بر دست و زبان امیران ما می‌رود اندر 
خورماس��ت و هم چنان كه بد كرداریم و با خیانت و ناراس��تی و ناایمنی، ایشان 
نیز ستمكار و ظالمند….«30. فعلا به تناقضی كه در دیدگاه اندیشه ورزانی چون 
غزالی وجود دارد نمی‌پردازم چون در دیدگاه او و همانندان او اگر مردم به ذاته 
تبه كار نباش��ند دلیلی بروجود یك ش��بان نیست، با این همه، وقتی كه سلطان یا 
همان ش��بان به جای این كه عادل باشد و با »رعیت« خود كه به قول بهرام گور، 
رمه او بود، به عدالت رفتار كند، ستمكاری میك‌ند و ظالم می‌شود باز هم گناه 
همین مردم اس��ت كه هر چه می‌بیننددر خور ش��ان اس��ت. یعنی نه گناه از نظام 
فردس��الار و اس��تبدادی بلكه باز گناه از مردم است، یعنی می‌خواهم بگویم كه 
كس��انی چون غزالی نه فقط میك‌وشند اس��تبداد رادر ایران توجیه نمایند، بلكه 
میك‌وش��ند كه آن را از همه پی آمدهای مخرب اش نیز تبرئه نمایند. در همین 
مختص��ری که آورده ام، به راحتی می‌توان برخ��ورد مای ایرانی به حکومت را 
هم دید. از همان دوردس��ت تاریخ، حکومت درایران، عمده ترین عملکردش 
سرکوب و کنترل مردم بود واین هم شاید، عکس العملی طبیعی بوده است که 
ما این سرکوب و کنترل را بر نمی‌تابیم. اگرچه شاید اندکی ساده انگاری باشد، 
ولی به گمان من، حتی می‌توان ریش��ه‌های برخورد م��ا به قانون را نیز در همین 
روایت درایران دید. می‌خواهد قوانین مالیاتی باش��د یا قوانین رانندگی، حداقل 
در ایران معاصر، قانون ش��کنی و نادیده گرفتن قانون به صورت عادت ثانویه ما 
درآمده است. در پیوند با برخورد به زن، وقتی در قوانین مملکتی موارد متعدداز 
نابرابری و به رس��میت نش��ناختن حق وحقوق زنان وجود دارد، وقتی درزبان و 
در شعر و در دیگر عرصه‌های فرهنگی مان، این همه نابرابری و ستم به زن را بر 
می‌تابیم، البته که برخورد ما به زن هم ابهامی‌ندارد وروش��ن اس��ت. اشاره ای به 
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قناعت هم بکنم و بگذرم. درباورهای مذهبی مان که زندگی اصلی قرار اس��ت 
در دنیای دیگری باشد و این دنیا، »فانی« است و زود گذر، از سوی دیگر، برنامه 
ری��زی برای آینده، هم اعتماد به نفس و امنیت جان و مال می‌خواهد می‌خواهد 
که نداری��م. درنتیجه، زندگی اقتصادی مان در بهتری��ن حالت، »بخورونمیر« و 
بدون برنامه ریزی می‌ش��ود. یكی از عوامل اصلی این رفتار و ذهنیت اقتصادی 
ما این اس��ت كه ما ملتی بی آینده ایم. این بی آیندگی ما هم عمدتا ناشی از بی 
اختیاری ماس��ت. یعنی نه اختیار جان مان دس��ت خودمان است و نه اختیار مال 
مان و تازه فاقد حق و حقوق اولیه ایم. متاس��فانه، همیش��ه همین طور بوده ایم نه 
این كه در سالهای اخیر این گونه شده باشیم. وقتی كسی امروز همه كاره باشد 
و فردا بر س��ر دار، بدیهی اس��ت كه چنین آدمی‌نمی‌نشیند تا برای پس فردایش 
برنام��ه بریزد! این پس فردا تا فرانرس��د در ذهینت مضطرب یك انس��ان ایرانی 
وجود ندارد و البته كه وقتی فرا می‌رسد، دیگر فرصتی برای برنامه ریزی كردن 
نیس��ت. و از همین روس��ت كه ما اغلب در جامعه ایرانی مان حس میك‌نیم كه 

»غافلگیر« شده ایم! 
تولید گریزی ما نیز به گمان من، به مقدار زیادی ناشی از همین بی اختیاری 
تاریخی ماست. برنامه ریزی برای تولید و یا هر كار خیر دیگر، به زمان نیاز دارد 
ولی برای ما، زمان، یكی زمان گذش��ته است كه گذشت و دیگری نیز به غیر از 
زمان حال چیزی نیس��ت. باور به آینده اطمینان خاطر از امنیت جان ومال و حق 
و حقوق اولیه انس��انی می‌خواهد كه مای ایرانی هیچ گاه نداش��ته ایم و به همین 
خاطر هم هس��ت كه برای نمونه در عرصه ی اقتصاد، همیشه دنبال آن چه‌هائی 
هس��تیم كه به سرعت قابل نقد شدن و نتیجه آن قابل دفینه كردن باشد. در سابق 
م��ازاد را- اگر مازادی بود- در حیاط خانه و گوش��ه باغ چال میك‌ردیم و الان 
هم، آن مازاد را در بان‌كهای خارجی- اگر س��وئیس عملی نباشد، دوبی را که 
از ما نگرفته اند!- چال میك‌نیم. اگر چه به ظاهر تغییر كرده ایم ولی پی آمدش 
برای اقتصاد ما در هر دو حالت، به یك صورت درمی‌آید. مازاد، وقتی مازادی 
هس��ت در درون اقتصاد به جریان نمی‌افتد و ارزش افزائی ندارد. این هم چیزی 
اس��ت که من با اندکی تسامح آن را »اقتصاد سیفونی« می‌نامم. یعنی مازاد وقتی 
که مازادی باش��د، با مکانیسمی‌شبیه به سیفون از اقتصاد به در برده می‌شود. )در 
یکی دو س��ال گذش��ته، بنگرید چه سرمایه ای از س��وی ایرانی‌ها به دوبی رفته 
اس��ت!(. به عبارت دیگر، درنتیجه به دربردن مازاد، ی��ا بخش غالب مازاد، این 
كی��ك ملی م��ا كوچك و حقیر باقی می‌ماند. و اگر در نظر داش��ته باش��ید كه 
ش��ماره كس��انی كه باید از این كیك ملی نوش جان كنند، هرروزه و هر س��اله 
بیش��تر می‌شود، آن گاه زمینه و ش��اید حتی منشاء بخشی از مصیبت اقتصادی ما 
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آشكار می‌شود.
البت��ه بگوی��م و بگذرم كه این نح��وه ی رفتار ما كه فاقد آین��ده ایم، نباید 
تعجب بر انگیز باش��د. بی آیندگان همیش��ه در حال زندگ��ی میك‌نند و گاه به 
تقدس گذش��ته می‌نشینند تا كمبود‌ها و مصیبت‌های حال شان قابل تحمل شود. 
وقتی امید به آینده وجود نداش��ه باش��د كمبودهای زندگی در حال با رجعت به 
گذش��ته و با زندگی در گذشته جبران می‌شود. نمی‌دانم آیا هیچ گاه برای شما 
این پرس��ش پیش آمده اس��ت كه ما چرا این همه در باره ی دس��ت آوردهای 

خودمان در گذشته اغراق میك‌نیم؟ 
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تحریم یا خودکشی اقتصادی

وقتی چش��مم افتاد به این عکس، نمی‌دانس��تم باید گریه کنم یا باید بخندم! 
در تظاهرات تهران، ایرانیان خشمگین خواهان تحریم اقتصادی هستند. بخودی 

خود ایراد ندارد. باشد، تحریم بکنید. ولی برسراقتصاد ایران چه خواهد آمد؟
عمده ترین سلاح اقتصادی که ایران داردسلاح نفت است که آنهم برخلاف 
تصوری که خیلی از ایرانی‌ها دارند، ایران بسی بیشتر از غرب به فروش این نفت 
محتاج و نیازمند است. مخصوصا اگر به بودجه تازه آقای رئیس جمهور بنگرید 
متوجه می‌شوید که اگر نفت نفروشیم، کلاه مان پس معرکه است. تازه، مطابق 
اطلاعات رس��یده، عربستان س��عودی اعلام کرده اس��ت که به راحتی می‌تواند 
تولی��دش را برای جبران کمبود ناش��ی از »تحریم « نفت��ی ایران افزایش بدهد و 
اگر این طوری بش��ود که بهتر اس��ت به جای »تحریم« از »خودکشی« اقتصادی 

حرف بزنیم. 
س�الح بعدی این اس��ت که از ش��رکت‌های اروپائی خری��د نکنیم. خوب 
نتیجه چه خواهد ش��د؟ در این س��الها فقط امریکا ای��ران را تحریم کرده بود و 
مسئولان در ایران از جمله»سقوط هواپیما« را به این تحریم نسبت می‌دهند حالا 
مجسم کنید که اروپا و روسیه و احتمالا چین هم به این تحریم بپیوندند. در آن 
صورت، برس��ر ایران چه خواهد آمد؟ چرا چین یا روسیه به این تحریم خواهند 
پیوس��ت؟ به این دلیل س��اده که وقتی کار بیخ پیدا بکند، امریکا آنها را در برابر 
یک انتخاب س��اده می‌گذارد.اگر می‌خواهید به بازارهای ایران دسترسی داشته 
باش��ید در آن صورت، با امریکا نمی‌توانید معامله کنید. آدم لازم نیست، اقتصاد 
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خوانده باشد تا بداند که بنگاههای چینی و روسی کدام بازار را انتخاب خواهند 
کرد )یعنی اگر ما هم جای آنها بودیم همین کار را می‌کردیم(.

فقط می‌ماند سوریه و ونزوئلا و کوبا که احتمالا به تحریم نخواهند پیوست. 
خوب، نپیوندند. از این‌ها چه آبی گرم خواهد ش��د؟ مگر دراین س��الها تجارت 
ای��ران به این کش��ورها به چه مقدار بوده اس��ت که اکن��ون بتوانند جای خالی 
واردات اروپا و احتمالا چین و روس��یه و کش��ورهای آس��یای جنوب شرقی را 

درایران بگیرد!
پی آمدهای احتمالی تحریم:

گسترش کمبود‌ها
تورم افسار گسیخته

رک��ود و دامن زدن ب��ه رکود اقتصادی. چون مواد اولیه و مواد واس��طه ای 
یا وارد نمی‌ش��وند و یا به قیمت‌های گزاف وارد می‌ش��وند- در صورت اجرای 
تحریم از س��وی دیگران، مجبوریم این مواد را از بازار سیاه به چند برابر قیمت 

خریداری کنیم.
ب��ی گمان عده ای بارش��ان را دراین وضعیت خواهند بس��ت. ولی اکثریت 

مردم ایران، در وضعیتی به مراتب سخت تر وبدتر قرار خواهند گرفت.
دریک��ی از س��ایت‌ها دیده ام که یکی از »صرفه جوئی ارزی« س��خن گفته 
اس��ت. این هم از آن »غیب گوئی‌هائی « اس��ت که تنها از ما ایرانیان محترم بر 
می‌آید! البته که اگر این محصولات را نخریم به اندازه هزینه‌های ش��ان »صرفه 
جوئی« ارزی خواهیم داش��ت! ولی بر سر اقتصاد چه خواهد آمد؟ کارخانه‌های 
داروسازی ما- اگر به ورود مواد اولیه وابسته باشند که هستند- و یا کارخانه‌های 
دیگر که مواد واس��طه ای شان باید وارد شود، بر سر آنها چه خواهد آمد؟ اگر 

تعطیل نشوند که مجبورند دامنه فعالیت خود را کاهش بدهند.
افزایش بیکاری- چون بنگاههائی که یا مواداولیه ندارندویا کم دارند مجبور 
خواهند ش��د که بخشی از کارگران خود را بیکار کنند. متاسفانه یک نظام رفاه 
اجتماع��ی معنی دار هم که نداریم. نتیجه این خواهد بود که فقر و نداری از آن 

چه که هست- و خیلی هم گسترده و زیاد است- بیشتر خواهد شد.
با این حساب، دو باره نگاهی به این عکس می‌اندازم و دلم می‌خواهد بزنم 

زیر گریه....
به خودم می‌گویم.... 

خدایا آن را که عقل دادی، چه ندادی و آن را که ندادی، چه دادی!!! 
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 بازهم درباره پی آمدهای تحریم اقتصادی ایران

تاچندروز دیگر، شورای امنیت س��ازمان ملل قرار است باردیگر به بررسی 
»پرون��ده« ایران بپردازد. آن گونه که از قرائن ب��ر می‌آید احتمال زیادی وجود 
دارد که نتیجه تصمیم گیری ش��ورای امنیت اعمال تحریم‌های بیش��تری بر علیه 

ایران باشد. 
دربررس��ی پی آمدهای تحریم اقتصادی ایران همه چیز بستگی دارد که آیا 
تحریم اقتصادی حمایت کامل س��ازمان ملل متحد را ب��ه همراه دارد یا این که 
تحریمی‌اس��ت که امریکا و احتمالا اروپا- بدون قطع نامه س��ازمان ملل متحد- 
علیه ایران اعمال می‌کنند. این هم فعلا ناروش��ن است که اگر چنین تحریمی‌در 
پیش گرفته ش��ود، چه حوزه‌ه��ای را در بر خواهد گرفت. جلوگیری از س��فر 
دولتمردان اگرچه ضرر سمبلیک دارد ولی پی آمدهای اقتصادی اش چشمگیر 
نیست. و اما، اگر تحریم شامل صدور نفت و بطور کلی تجارت بین المللی ایران 

بشود، در آن صورت، پی آمدهایش- برای ایران، فاجعه آمیز خواهد بود.
ای��ن ادعای بعضی از دولتمردان در ایران را جدی نمی‌گیرم که ما از س��ال 
1357 »تحریم« بوده ایم و پس، »اتفاق جدیدی قرار نیس��ت بیفتد«. این نگرش، 
اگر بیانگر لاف درغریبی نباش��د، ادعای مس��ئولیت گریزانه ای است که باعث 
می‌شود تا حداقل برای تخفیف پی آمدهای تحریم هم کم کاری بشود. تحریم 
از س��وی امریکا- در حالی که از س��وی هیچ قدرت دیگری تحریم نشده ایم- 
یک چیز اس��ت و تحریمی‌که از ش��ورای امنیت س��ازمان ملل بگذرد یک چیز 
دیگر. برخلاف، تیلیغاتی که می‌ش��ود، چین وروسیه، وقتی سر بزنگاه»انتخاب« 
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ق��رار بگیرند که قرار خواهند گرفت، بدون تردید، و به دلایلی کاملا قابل فهم، 
امری��کا را انتخاب خواهند کرد و برای مثال، چین البته که حاضر نخواهد ش��د 
ت��ا مازاد صد‌ها میلی��ارددلاری تجارتی ب��ا امریکا را ف��دای بازارهای نحیف و 
کوچک ایران بکند. همین وضعیت اس��ت در برابر روس��یه. پس، در خصوص 

تحریم احتمالی و پی آمدهایش اندکی جدی تر باشیم. 
ب��رای این که تا حدودی بتوانیم از پی آمدها تصویر مناس��ب تری داش��ته 
باش��یم، بهتر است که ابتدا، یک تصویری کلی به دست بدهم از وضعیت تولید 
ومص��رف درایران. البته رئیس بانک مرکزی اخیرا ادعا کرده اس��ت که »س��ال 
گذش��ته ما صادراتى معادل 60 میلیارد دلار داش��تیم که واردات در این س��ال 
معادل 40 میلیارد دلار بود«31. ارقام جالبی اس��ت که نشان می‌دهد ما 20 میلیارد 
دلار مازاد تجارتی داریم که به ظاهر خیلی هم خوب اس��ت. ولی آن چه راکه 
آقای شیبانی نگفت این که از صادرات ما، نزدیک به 50 میلیارد دلارش به نفت 
و گاز مربوط می‌ش��ود ولی به عوض، ارقام وارداتی ما، از جان آدم تا ش��یرمرغ 
را در بر می‌گیرد. به سخن دیگر، اگر بخش نفت و گاز را کنار بگذاریم، همین 
تصوی��ر خیل��ی زیبا به صورت تصوی��ری اندکی ترس��ناک در می‌آید که ما به 
واقع، پارس��ال حدودا 30 میلیارد دلار- احتمالا حتی بیشتر- کسری تراز بخش 
غیر نفتی داش��ته ایم نه مازادی که از فرمایش��ات رئی��س بانک مرکزی در نگاه 
اول مس��تفاد می‌شود. از طرف دیگر، البته مش��اهده می‌کنیم که چپ و راست، 
سیاس��تمداران ادعا می‌کنند که اگرایران تحریم اقتصادی بش��ود، به واقع بازنده 
اصل��ی اروپائی‌ه��ا خواهند بود که ه��م نفت صادراتی ما را نخواهند داش��ت و 
ه��م ب��ازار وارداتی را از دس��ت خواهند داد. به این نکات، خواهم رس��ید ولی 
مقدمتا اجازه بدهید به عرض ش��ما برسانم که در طول 1368 تا 1384 میزان کل 
واردات به اقتصاد ایران براس��اس آمارهای رس��می‌معادل 333114 میلیون دلار 
ب��ود و دربرابرش هم کل ص��ادرات غیر نفتی ما برای این م��دت فقط 67047 
میلیون دلار بود. یعن��ی 266067 میلیون دلار از کالاها و خدماتی که دراقتصاد 
ایران مصرف ش��د، از دیگر نقاط جهان آمده بود. به عبارت دیگر، در16 س��ال 
گذش��ته، ما بطور متوسط سالی نزدیک به 17 میلیارددلار کسری تراز پرداختها 
داش��ته ایم. یعنی بین مصرف و تولید ما این چنین ش��کافی وجود داشت. یعنی 
محصولات��ی ک��ه وارد می‌کردیم و بهایش را هم یا ب��ا دلارهای نفتی پرداخت 
کردی��م ی��ا در مقطعی حتی، با وام س��تانی از خجالت فروش��ندگان در آمدیم. 
حرف من این اس��ت که مش��خصه اصلی اقتصاد ایران این است که اگر نفت و 
گاز را کنار بگذارید، بین »عرضه« و »تقاضای« کل در آن، یک شکاف عمیقی 
وجود دارد. همین جا بگویم که بیهوده خلط مبحث نکنیم که لابد من می‌گویم 
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باید جلوی واردات را بگیریم و یا مردم عادی تلفن همراه و رایانه نداشته باشند. 
البته که حرف من این نیس��ت. نکته این است که ساختار مالی اقتصاد ما به گونه 
ای اس��ت که در برابر تحریم احتمالی شکنندگی بیشتری دارد. یعنی فقط کافی 
است که برای مدتی- خیلی هم لازم نیست این مدت طولانی باشد- در جریان 
»تزری��ق دلارهای نفتی« به اقتصاد »اختلال« ایجاد بش��ود. کمبود در این اقتصاد 
کمبود س��الار ما از کنترل خارج می‌شود و درپی آمد آن هم قیمت‌ها به عرش 
می‌رسد. چون اگرچه تعامل با دنیای بیرونی خیلی هم خوب است و فعال بودن 
در تجارت بین المللی هم عالی اس��ت ولی ش��یره جان اقتصادی ما به دلارهای 
نفتی وابس��ته اس��ت و اگر این دلارها نرسد یا به قدر کافی نرسد، ما کارمان زار 
می‌ش��ود. گذشته از واردات رایانه و تلفن همراه، ما هم وارد کننده مواد غذائی 
هس��تیم و هم واردکننده مواد اولیه داروئی و هم بنزین و بدیهی اس��ت که اگر 
این دلارها نباش��د و یا ما نتوانیم به همین س��هولت یکی دو سال گذشته در امور 
تج��ارت خارجی فعال باش��یم، البته کیفیت هوای تهران اندکی بهتر می‌ش��ود- 
چ��ون با کمبود بنزین تعداد اتوموبیل‌های مش��د ممد لی که ن��ه بوق دارند و نه 
صندلی لابد درخیابانها کمتر می‌ش��ود ولی علاوه برآن، هم کمبود گوش��ت و 

مرغ پیش می‌آید و هم کمبود دارو وهم کمبود خیلی چیزهای دیگر. 
پس، بگذارید با این س��ئوال س��اده آغاز بکنم. اگر ای��ران تحریم اقتصادی 
بش��ود و این تحریم کامل باش��د، چه پیش می‌آید؟ م��ا نمی‌توانیم نفت مان را 
بفروش��یم و منبع دلارهای نفتی ما خشک می‌ش��ود یا به شدت کاهش می‌یابد. 
وام��ا، حتی اگ��ر واردات ما، یا حداقل بخش��ی از آن که ش��امل مواد غذائی و 
داروئی می‌باش��د شامل تحریم نش��ود، هنوز هم مشکل خواهیم داشت. پرسش 
اساس��ی این است که اگرنفت نباش��د، به ازای واردات ازجان آدم تا شیرمرغ به 
غی��ر از نفت چه داریم که بدهیم! یعنی اگر نفت م��ان را نخرند، به خصوص با 
وعده ای که روس��یه داده اس��ت تا با افزودن تولید، کاهش صادرات نفت ایران 
را درص��ورت تحریم جب��ران کند، پس دربازار نفت قرار نیس��ت »تعادلی« بهم 
بخورد. البته عربس��تان س��عودی هم این امکان بالقوه را دارد که درصورت کم 
کاری روس��ها، جواب تقاضای بازار نفت جهانی را بدهد. یعنی، آن که در این 
میان مفلس و یا مفلس تر می‌ش��ود، مائیم و نه غربی‌ها. این که از دس��ت رفتن 
بازار ایران برای غربی‌ها، مش��کل مهمی‌خواهد بود، ادعائی اس��ت که با رقم و 
عدد جور در نمی‌آید. اولا اگر این تحریم از شورای امنیت سازمان ملل بگذرد، 
قرار نیس��ت این بازار از دس��ت غرب دربیاید و به دس��ت کشور دیگری بیفتد. 
البته که ش��ماری از قاچاقچیان بین المللی به آب و نان فراوانی خواهند رس��ید 
ولی درداقتصادی ما چاره نمی‌ش��ود. این که »اقتصاد بحران زده غرب با حذف 
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بازارهای ایران چنین و چنان می‌ش��ود« حرف بی ربطی اس��ت که آن را جدی 
نمی‌گیرم. برای این که روشن شود چه می‌گویم، اجازه بدهید چند تا نکته دیگر 
را هم یادآوری بکنم. آخرین برآوردهای بانک مرکزی نشان می‌دهد که تولید 
ناخالص داخلی ای��ران در 1384 حدودا 183 میلیارددلار بود. البته کم نیس��تند 
ایرانی��ان محترمی‌که فکر می‌کنند با همان یک س��نگ نف��ت می‌توانند هفتاد تا 
گنجشگ چاق وچله شکار کنند و مدعی اند که سالی حدودا 50 تا 70 میلیارد 
دلار درآمد نفتی ایران، مبلغ »قابل توجهی« اس��ت که نمی‌توان به آسانی از آن 
گذش��ت. به ظاهر حرف درس��تی است ولی ظواهر همیش��ه فریبنده اند. به واقع 
ارقام موجود در جهان، بس��یار بس��یار بزرگترند. به عنوان مثال، از سوی دیگر، 
ای��ن را می‌دانیم که میزان فروش 8 کمپان��ی از ده کمپانی برتر جهان به تنهائی، 
هرکدام از تولید ناخالص داخلی ایران بیشتر است )یعنی این کمپانی‌ها از اقتصاد 
ایران بزرگترند(. بقیه شرکت‌ها و کمپانی‌ها به کنار. برای این که نکته ام روشن 
ش��ود به این مقول��ه توجه کنید. کل فروش س��الانه همی��ن ده کمپانی – دقت 
می‌کنید که من از لیست 500 کمپانی فورچون فقط دارم از ده تا کمپانی حرف 
می‌زنم- نزدیک به 13 برابر تولید ناخالص داخلی ایران است، یعنی دربرابر183 
میلیارددلار تولید ناخالص داخلی ایران، فروش این ده شرکت ، در سال گذشته 
معادل 2328 میلیارد دلار بوده اس��ت!32 یعن��ی می‌خواهم بگویم که به نظر من، 
ادعای شماری از دوستان ایران نشین، به روایت همان مورچه ای می‌ماند که در 
اس��تکان آبی افتاده بود و فکر می‌کرد ک��ه دنیا را دارد آب می‌برد. حالا هم، به 
تکرار می‌خوانیم که مثلا- درباره تازه ترین سیاس��ت دولت- با تبدیل، مثلا ده 
میلیارددلار ذخیره ارزی ایران به یورو، قرار است پدر دلار را در بیاوریم! و بی 
تعارف این حرفها و ادعاهائی از این قماش برای کسی که اندکی در باره اقتصاد 
دنی��ا بداند، حرفها و ادعاهای خنده داری اس��ت. همان ط��ور که درجای دیگر 

نوشته ام، تشکیل بازار یورو برای نفت البته، مقوله کاملا دیگری است. 
نکته دیگر، این که کس��ری تجارت خارجی ایران- بدون محاس��به بخش 
نفت، در س��ال حدودا مع��ادل 20 درصد تولی��د ناخالص داخلی ایران اس��ت. 
اگربرآورد اهل فن درس��ت در بیای��د و با توجه به سیاس��ت مخرب »بازکردن 
دروازه‌ها« آن گونه که انتظار می‌رود، میزان واردات س��الانه به 65 میلیارد دلار 

برسد، این مبلغ حدودا معادل یک سوم تولید ناخالص داخلی ایران است. 
خوب، با این حس��اب، اگر تحریم اقتصادی بر علیه ایران سر بگیرد، حداقل 
این که این اقتصاد تا بن اس��تخوان وابس��ته به واردات، در تامین مایحتاج یومیه 
خود به دس��ت انداز خواهد افتاد. حتی اگر بتوان بخشی از این کالاها را به طور 
قاچ��اق وارد کرد، که به یقین به این حج��م عملی نخواهد بود، در آن صورت 
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تشدید کمبود از جانب عرضه و فساد تاریخی سرمایه داران دلال مسلک ایران، 
به تورم داخلی بیشتر دامن خواهد زد. 

البته با تعهدی که به قرارروس��یه کرده اس��ت که کمبود عرضه نفت ناش��ی 
از خروج نفت ایران را جبران کند، بعید اس��ت ک��ه بازار نفت- به گونه ای که 
درایران ادعا می‌شود- بحرانی بشود. آن چه که به واقعیت نزدیک تر است این 
که دولت ایران از دلارهای نفتی بی نصیب خواهد ماند. با افزایش نزدیک به 40 
درصد نقدینگی در همین یک سال گذشته، روشن نیست برسر نرخ برابری ریال 

در برابر اسعار خارجی وقتی دلارهای نفتی کش رفته باشند، چه خواهد آمد؟
دریک سال گذشته، با واردات لجام گسیخته، دولت توانست تاثیرات تورم 
زای رش��د نقدینگی را کاه��ش بدهد. ولی اگر واردات به هم��ان میزان عملی 
نباشد، درشرایطی که رشد نقدینگی را حدودا 40 درصد تخمین می‌زنند، تورم 

هم مصیبتی دیگر می‌شود روی مصیبت‌های دیگرمان.
تحریم اقتصادی بر علیه ایران، ازجمله بر ناامنی اقتصادی درایران که قبل از 
تحریم هم به حد آزاردهنده ای حی وحاضر اس��ت خواهد افزود و در کنارش، 

فرار سرمایه از اقتصاد تشدید خواهد شد. 
ای��ن را هم خب��ر داریم که بودجه س��ال آینده ]2007[قراراس��ت بر مبنابی 
مصرف ارزی معادل 41 میلیارد دلار تدوین ش��ده و بهای هر بشکه نفت هم 47 
دلار برآوردش��ده است. به عبارت دیگر، بودجه ریالی دولت با همه وعده‌هائی 
که می‌دهند و ادعاهائی که دارند هنوز به صدور 2400000 بشکه نفت روزانه به 
قیمت بشکه ای 47 دلار وابسته است. مجسم کنید که در نتیجه تحریم اقتصادی 
صدور این میزان نفت روزانه عملی نباشد! گذشته از تجارت خارجی کشور که 
می‌خوابد و بیشتر از همیشه دوردور قاچاقچیان می‌شود، بودجه دولت فخیمه هم 

روی دستش باد خواهد کرد.
واما، گذش��ته از پ��ی آمدهای اقتصادی، من برآن س��رم که عمده ترین پی 
آمد تحریم اقتصادی بریک کشور، هزینه‌های سیاسی واجتماعی آن است. اگر 
تحریم عملی شود، بدون تردید، بازتاب سیاسی اش گستردگی بیشتر سرکوب 
و اختن��اق خواهد بود. مش��کلات و مصیبت‌هائی که برس��رراه زندگی روزمره 
مردم ایجاد می‌ش��ود، دیگر برای هیچ کس وقت و توانی باقی نمی‌گذارد تا به 
مس��ایل »سیاسی« بپردازد. همین نهادهای ضعیف مدنی که قبل از تحریم از همه 
س��و، در معرض تهاجم عناصر اقتدارطلب قرار گرفته اند، بیش��تر از همیش��ه در 
مع��رض تهاجم قرار خواهند گرفت و اگر چ��ه هزینه‌های اجتماعی و اقتصادی 
تحریم را مردم ع��ادی خواهند پرداخت، ولی »منافع« احتمالی تحریم اقتصادی 
نصی��ب نیروهای اقتدارگرا و مرتجعی خواهد ش��د که با هیچ یک از معیارهای 
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این دوره و زمانه جمع شدنی نیستند و کنترل خویش را برارگانها و منابع داخلی 
بیشتر خواهند کرد.

نهاد دولت که در جامعه ای چون ایران، حتی به پاسخگوئی به مردم تظاهر 
هم نمی‌کند، لجام گس��یخته ترخواهد شد. انتخابات- اگر انجام بگیرد- هم بی 
معنی تر و بی نتیجه تر می‌شود. همین مطبوعاتی که به زحمت نفس می‌کشد، یا 
به صورت »روزنامه‌های دولت علیه« در می‌آیند و یا تعطیل خواهند ش��د. یعنی 
گذشته، از زیان‌های اقتصادی، درعرصه‌های اجتماعی و سیاسی و حتی فرهنگی 

هم شاهد پس رفت جدی خواهیم بود. 
پس بگوی��م و بگذرم که تحری��م اقتصادی ایران، نه فق��ط برای برآوردن 
اهدافی که کشورهای غربی دارند موثر نخواهد بود، بلکه احتمال بیشتری وجود 
دارد ک��ه پی آمدهایش- حتی از منظری که غربی‌ها به این مس��ایل می‌نگرند- 

دقیقا عکس آن چه‌هائی باشد که در نگاه اول به نظر می‌رسد. 
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بورس تهران و احتمال حمله امریکا به ایران

مدتی اس��ت ک��ه اخبار درگیری سیاس��ی امری��کا و ایران درص��در اخبار 
جهانی قرار گرفته اس��ت. از سوئی س��خن گویان دولت امریکا برای جمهوری 
اس�المی‌خط و نشان می‌کشند و از آن طرف، زعمای قوم در ایران، نیز به روال 
همیش��گی خویش، درباره مبارزه با »استکبار« هم چنان شعار می‌ دهند. در چند 
روز گذش��ته، امریکا با عدم ص��دور ویزا برای هیئت پارلمان��ی ایران واحتمال 
جلوگیری از س��فر آقای احمدی نژاد به نیویورک خبر ساز بود. از سوی دیگر، 
ایرانی‌ها نیز علاوه به شکوه و شکایت از »رفتار« غیر دیپلماتیک امریکائی‌ها- تو 
گوئی خودشان به اصول دیپلماتیک عمل می‌کنند!- مدتی پیش از اسم نویسی 
برای »ش��هادت طلبان« و به تازگی، از اولین مانور »ش��هادت طلبان« خبر دادند. 
سکوت دولت و عدم قاطعیت مقامات رسمی‌در محکوم کردن این حرکت‌های 
مذموم و غیر مس��ئولانه خبر از عدم بلوغ سیاس��ت خارجی ایران می‌دهد که در 
شرایطی که این همه خبر درباره برنامه انرژی هسته ای ایران وجود دارد دربرابر 
چنین کارهائی ماجراجویانه و بی س��رانجام و بی فایده موضع قاطع نمی‌گیرند و 

آن را محکوم نمی‌کنند.
ب��ا این همه، به گمان من، علت اصلی جن��گ و دعوای بین ایران و امریکا، 
فقدان آزادی و دموکراس��ی درایران و یا، برنامه انرژی هس��ته ای ایران نیست. 
در عین حال، بعید می‌دانم که ایران »س�الح کش��تار جمعی« خطرناکی داش��ته 
باش��د، اگرچه به داش��تن آن این جا و آن جا ادعا می‌کند. ب��ه اعتقاد من، دلیل 
اصلی »ضدیت« دولت امریکا با جمهوری اس�المی‌این اس��ت که نه فقط ایران 
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از 2003، ازخری��داران نفت خود ب��ه جای دلار، یورو طل��ب می‌کند بلکه در 
ژوئ��ن 2004 دولت ایران برای اولین بار خبر تش��کیل بازار خریدوفروش نفت 
ب��ه یورو در بورس تهران را اعلام کرد. اگرای��ران در ایجاد یک بورس نفت با 
اس��تفاده از یورو موفق ش��ود، به گمان من، وضعیت اقتصادی امریکا به ش��دت 
به مخاطره می‌افتد. اگرچه رس��ماو علنا اعلام نمی‌ش��ود ولی در میان سیاس��ت 
پردازان امریکائی هس��تند کس��انی که این کار ایران را نش��انه اعلان علنی یک 

جنگ اقتصادی بر علیه امریکا می‌دانند.
ش��واهد موجود نشان می‌دهد که هم فروش��ندگان و هم خریداران نفت از 
وجود چنین امکانی برای خرید وفروش نفت به واحدپولی به غیر از دلار استقبال 
خواهن��د کرد. درح��ال حاضر، خریداران نفت در بازاره��ای لندن و نیویورک 
راه��ی به غیر از این ندارند که برای تامی��ن مالی نفت مورد نیاز خویش از دلار 
اس��تفاده نمایند. اجبار در اس��تفاده از دلار باعث می‌شود که بخش عمده ذخایر 
ارزی این کشورها نیزبه صورت دلار باقی بماند. نتیجه این که، دلار در سالهای 
بعد از جن��گ به صورت تنها واحد پولی بین المللی در آمده اس��ت که عرضه 
اش به نیازهای اقتصاد امریکا وابستگی ندارد بلکه با تقاضا برای دلار در اقتصاد 
جهان مشخص می‌ش��ود. از سوی دیگر، همین وضعیت مسلط دلار، به سیاست 
پردازان امریکائی امکان می‌دهد که به سیاس��ت‌های شدیدا مسئولیت گریزانه و 
در عین حال س��ود جویانه خویش در تداوم کسری تراز پرداختهای روزافزون 
ادامه داده وبه عوض، عرضه دلار را در بازارهای جهانی افزایش بدهند. افزایش 
روزافزون تقاضا نیز موجب می‌شود که با وجود افزایش عرضه، ارزش آن حفظ 
شود )در دو سال گذشته، البته برای جلوگیری از افزایش افسار گسیخته کسری 

تراز پرداختهای امریکا، بانک فدرال رزرو کوشید از ارزش دلار بکاهد(.
یکی از پی آمدهای تشکیل بورس یورو سالار نفت در تهران این است که 
می��زان تجارت در بازار بورس لن��دن و نیویورک کاهش می‌یابد. خطر عمده و 
اساس��ی ایجاد این بورس نفت در تهران، کمتر شدن تقاضا برای دلار امریکا در 
بازارهای جهانی اس��ت. البته گفتن دارد که در چند سال گذشته، بخش صنعتی 
اقتص��اد امریکا در مواجه با تولیدات بس��یار ارزان تر در چین و مکزیک و هند 
لطمات زیادی دیده واز س��وی دیگر، به خاطر کاهش ارزش دلار، درس��الهای 
اخیر، میزان قابل توجهی س��رمایه خارجی هم از اقتصاد امریکا فرار کرده است 
که باعث ش��د تامیزان کاهش در ارزش دلار بیش��تر از آنچه ای باشد که بانک 

فدرال رزرو طلب می‌کرد.
علاوه بر کاهش ارزش دلار، کسری تراز پرداختها نیز در سال 2004 به مرز 
700 میلیارد دلار نزدیک شد. البته اگر دقت کنیم که بهای نفت در سال 2005 
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به میزان قابل توجهی افزایش یافته اس��ت، به احتمال بس��یار زیاد میزان کس��ری 
تراز پرداختهای امریکا در 2005 باز هم افزایش خواهد یافت. از س��وی دیگر، 
در جای دیگر به تفصیل بحث کرده ام که دلیل اصلی اش��غال عراق، نه س�الح 
کش��تارجمعی و یا دیکتاتوری صدام، بلکه دقیق��ا تصمیم دولت عراق درنوامبر 
2000 ب��ود که رابطه بین نف��ت و دلار را قطع کرده و بع�الوه، 10 میلیارددلار 
ذخی��ره ارزی خود را به یورو تبدیل کرد33. عکس العمل دولت امریکا این بود 
که با س��ند سازی و دروغ و ریا، عراق را به اش��غال نظامی‌درآورد که هنوز هم 
ادام��ه دارد. یکی از اولین کارهای نیروهای اش��غالگر این ب��ود که معامله نفت 

عراق برای یورو متوقف شد34.
پرس��ش این اس��ت که آیا امریکا ایران را به اش��غال در خواه��د آورد؟ به 
احتمال زیاد پاس��خ این پرس��ش منفی اس��ت. چون دولت بوش و به خصوص 
اقتصاد مریض امریکا در وضعیتی نیس��ت که او بتواند دست به این ماجراجوئی 
بزند. نه فقط طوفان اخیر، ش��کنندگی نظام سیاسی و اقتصادی امریکا را به عیان 
ترین شکل ممکن به همگان نشان داده است، بلکه، ماجراجوئی امریکا در عراق 
بط��ور روزافزونی به صورت یک فاجعه کامل در می‌آید. تا به همین جا، هزینه 
اش از هزینه تجاوز به ویتنام بیش��تر ش��ده است. کش��تار مردم عراق و سربازان 
امریکائ��ی وانگلیس��ی هم چنان ادام��ه دارد و به غیر از انگلی��س و ایتالیا، عملا 
دول��ت دیگری، علاقه ای به درگیری در این ماجراجوئی ندارد. وضعیت حمله 
به ایران از این هم بس��یار دشوارتر اس��ت. ایران می‌تواند به راحتی تنگه هرمز را 
ببن��ددو به بحران جدی ب��ازار نفت دامن بزند. در آن ص��ورت، به احتمال زیاد 
بهای نفت از بش��که ای 100 دلار هم فراتر خواهد رفت و البته که پی آمدهای 
چش��مگیری برای رشد فش��ارهای تورمی‌در اقتصاد جهانی خواهد داشت. البته 
ش��واهد به ظاهر نشان می‌دهد که امریکا سناریوی مشابهی را به اجرا می‌گذارد. 
دولت امریکا، از برنامه ایران برای دسترس��ی به بمب اتمی‌سخن می‌گوید. ایران 
متهم ش��ده است که از سازمان‌های تروریس��تی حمایت می‌کند و بعلاوه، نقش 
اش در فرایند صلح خاورمیانه هم از دیدامریکائی‌ها بس��یار مخرب است. ناگفته 
نگذارم که تا کنون امریکا با وجود همه این اتهامات، هیچ سند محکمه پسندی 
ارایه نداده اس��ت. یک احتمال جدی این اس��ت که اس��رائیل ب��ه نمایندگی از 
امریکا به تاسیس��ات نظامی‌ایران حمله کند. اگرچه در اوایل دهه 1980 اسرائیل 
تاسیسات عراق را منهدم کرد ولی بعید است که حمله به ایران- اگرچنین حمله 
ای صورت بگیرد- برای اس��رائیل بدون مخاطره باش��د. حت��ی اگر ایران نتواند 
جواب حمله نظامی‌اسرائیل را با حملات مشابه به اسرائیل بدهد، تردیدی نیست 
که ایران با بس��تن تنگه هرمز، به بحران موجود دربازارهای نفت ش��دت خواهد 
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بخشید. بحران نفت، بحرانی است که شرایط را برای بازگشت رکود و افزایش 
بی��کاری توام با تورم و در نهایت، وضعیتی ش��بیه به آن در دوره بحران بزرگ 

سالهای 1920 با آن روبرو بوده ایم هموار خواهد کرد.
دروضعیتی که براقتصاد جهان و به ویژه بازار نفت حاکم اس��ت، بعید است 
که سیاس��ت پردازان جهان غرب مرتکب چنین اش��تباه فاحشی بشوند. به گمان 
م��ن، اگر چه درباره حمله احتمالی اس��رائیل به ایران ادعا زیاد اس��ت ولی بعید 

می‌دانم که از سوی »سرمایه داران« چنین »اجازه ای« صادر شود.
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 اقتصاد قاراشمیشی

وقت��ی به اقتص��اد ایران و ب��الا و پائی��ن رفتن‌هایش فکر می‌کن��م. وقتی به 
بگومگوهائی که در این اقتصاد بین کارشناس��ان در می‌گیرد می‌اندیش��م، عقلم 
س��وت می‌کش��د. چون هرچه که زور می‌زنم - نه این که ادعائی داشته باشم- 
از آن س��ر درنمی‌آورم و به همین خاطر اس��ت که دوس��ت دارم آن را اقتصاد 

قاراشمیشی بنامم. واما چرا این عنوان؟
 اجازه بدهید بابررس��ی مختصر ارزش ریال چند نکته را خدمت شما عرض 

بکنم.
لابد خبر دارید که کارشناسان اقتصادی ایران در این باره دو دیدگاه کاملا 

متناقض دارند.
- عده ای فکر می‌کنند که دولت به طور مصنوعی کوشیده از کاهش ارزش 
ریال در برابر پولهای دیگر جلوگیری کندو به همین س��بب،با بالا نگاه داش��تن 
مصنوع��ی ارزش ریال به اقتصاد ایران ضرر زده اس��ت )روایت اش را در بیانیه 
اولیه اقتصاد دانان نئولیبرال س��اکن ایران بخوانید(. بدیهی است که اگر دیدگاه 

این جماعت حاکم شود ریال باید با کاهش ارزش بیشتری روبرو شود.
- گروه دیگری هم هس��تند که با اتکاء به گزارشاتی از صندوق بین المللی 
پ��ول که کاهش ارزش ری��ال را اندکی زیادی و از نظ��ر اقتصادی»غیر معقول« 
اعلام کرده اس��ت معتقدند که سیاست دولت باید کاملا در جهت عکس باشد. 

یعنی با مداخله دولت، ارزش ریال در بازار بالا برود.
صاح��ب این قلم بدون این که بخواهد در این دعوای عقیدتی جهت گیری 
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بکند باید بگوید که از س��الها پیش��تر یعنی زمانی که بانک مرکزی به ریاس��ت 
مرح��وم نوربخش، برای تامین نیازهای بودج��ه ای دولت- کاهش ارزش ریال 
را به صورت یک سیاس��ت رسمی‌درآورده بود، مخالفت خود را بااین سیاست 
مخرب اع�الم کرده بود و به پی آمدهای زندگی س��وز و تورم آفرین اش هم 
اش��اره کرد. معترضه بگویم و بگذرم که درآن موقع، برای تامین درآمد دولت 
شروع به فروختن دلارهای نفتی در بازار »آزاد« یا سیاه کردند و بدیهی است که 
هرچه ریال مظلوم کم ارزش تر می‌ش��د، به نفع بانک مرکزی بود که با فروش 
دلار، ریال‌های بیشتری به خزانه دولت واریز می‌کرد. نمی‌دانم خنده دار است یا 
گریه اور که بعضی از اقتصاد دانان کم دانش ایرانی هم آن را نشانه »جمع آوری 
نقدینه‌ها« از بازار ارزیابی کرده و برای واضعان آن هورا کشیدند. این که تورم 
در اقتصاد ایران در 20 س��ال گذشته به کجا رسید، نه سند رسمی‌می‌خواهد و نه 
به آمارهای بین المللی نیازمندید. سری به ایران عزیر بزنید، تورم را می‌توانید با 

چشمهای تان ببینید و با دست‌های تان لمس کنید.
 همی��ن جا بگویم که ش��ما احتم��الا در هیچ جای دیگری ب��ا این »بدعت« 
اقتصادی روبرو نخواهید ش��د که در کش��وری که به اندازه ایران کس��ری تراز 
پرداختها دارد وحتی دفن مردگان در قبرستانهایش هم به واردات کفن از خارج 
وابس��ته اس��ت، بدون توجه به پی آمدهای تورمی‌این سیاست را به این صورت 

پیاده نماید! به نظر من، اقتصاد قاراشمیشی یعنی همین!
حتی ام��روز هم در روزنام��ه اعتماد خوان��دم)26 ژانویه 2005( که س��ال 
گذش��ته، حدود 500 میلیارد تومان از کس��ری بودجه دولت از این منبع- یعنی 

کاهش ادامه دار ارزش ریال- تامین مالی شده است.
واما علت نوش��تن این یادداش��ت، این که وقتی ارزش ری��ال در برابر دلار 
و ی��ورو و پوند پائین می‌رود، خوب یک چی��زی. اگر چه به خصوص کاهش 
ارزش ری��ال در برابر دلار را با عوامل ب��ازار نمی‌توان توضیح داد، ولی حداقل 
می‌توان گف��ت که این اقتصاد‌ها در مقایس��ه با اقتصاد ای��ران از توانمندی‌های 
بسیاربیش��تری ب��ر خوردارند و طبیعتا این توان مندی‌ها بر ارزش پول ملی ش��ان 
ه��م تاثیر می‌گذارد. دلیل این ک��ه می‌گویم کاهش ارزش ریال در برابر دلار با 
عوامل بازار قابل توضیح نیس��ت این اس��ت که در 18 ماه گذشته، دلار در برابر 
همه واحدهای پولی به مقدار زیادی تضعیف ش��ده اس��ت ب��ه غیر از ریال و به 

گمان من، این نکته با عوامل بازار توضیح داده نمی‌شود.
و ام��ا، نمی‌دانم خبر دارید ی��ا نه که ریال ایران در براب��ر دینار عراق نیز به 
ش��دت تضیف ش��ده اس��ت. درعراق به قول معروف الان سگ صاحب اش را 
نمی‌شناسد و معلوم نیست که دلیل این که ارزش دینار عراقی در برابر ایران بالا 



141 اقتصاد سیاسی خودمانی 

می‌رود، آنهم در شرایطی که اقتصاددانان حکومتی گوشهای مان را اندر فواید 
رش��د و گس��ترش فعالیت‌های اقتصادی در ایران کر کرده اند، دیگر چیست.؟ 
در ب��اره اقتصاد عراق من که نمی‌دانم چه می‌توان گفت. در باره امنیت آن هم، 
کافی اس��ت به اخبار تا حدودی سانسور شده در باره عراق دررادیو بی بی سی 
گوش کنید یا در تلویزیون‌ها به آن نگاه کنید تا جریان برای ش��ما روشن شود. 
آیا این فرایند به این معناست که وضع اقتصادی ایران به آن حدی بد و نامطئمن 
اس��ت که ریال نه فقط »پول داغ« که به صورت »پول آتشین« درآمده است که 
هیچ کس نمی‌خواهد آن را به صورت بیان ثروت خود نگاه دارد و اگر دستش 
به دلار و یورو نرس��د برای او، حتی بهتر اس��ت که ثروتش به دینار عراقی باشد 
تا ریال ایران؟ من البته پاس��خ این س��ئوالات را نمی‌دانم ولی آن چه که در زیر 
می‌نویسم را لطفا به دقت مطالعه کرده و صاحب این قلم را ارشاد بفرمائید. باور 
کنید گناه دارد که س��ر پیری این ج��وری مثل خر مرحوم ملانصرالدین در گل 

بمانم.
منبع این اطلاعاتی که به دست می‌دهم سایت بورس تهران است.

در 4 بهم��ن )2005(، یکی از کاربران بورس اعلام کرده اس��ت که قیمت 
یک میلیون دینارعراقی از 615000 تومان به 760000 تومان رسیده است، یعنی 

ریال در برابر دینار 23.5%ارزش اش را از دست داد.
در همان روز یکی دیگر از کاربران نوش��ت که برادر کجای کاری، 6 ماه 
قبل این قیمت تنها 450000 تومان بود. اگر این مبنای ما باش��د کس��ری ارزش 

ریال در برابر دینار عراق، حدودا 69% درصد می‌شود.
در 5 بهم��ن، کاربری گزارش کرد که »همین الان قیمت به 920000 تومان 

رسید« که نشانه 104% کاهش ارزش ریال در 6 ماه گذشته است.
در 6 بهم��ن، در گزارش یک کاربر دیگ��ر می‌خوانیم: »قیمت 3 بعدازظهر 
970 تا 1000 تومان«. انش��االله که مبارک اس��ت. اگر حد پائین را بگیرم کسری 
ارزش ریال در برابر دینار در 6 ماه گذشته 115.5 % می‌شود و اگر سقف بالائی 

را یگیرم که میزان کاهش ارزش ریال هم 122% درصد خواهد بود.
البته در 7 بهمن کاربری در این سایت می‌نویسد:

«بالا رفتن قیمت دینار نسبت به ریال درست است. ولی این نشان از افزایش 
ارزش دینار ندارد چون نه وضع عراق بهتر ش��ده. نه قدرت خرید مردم آن بالا 
رفت��ه و نه ارزش براب��ری دینار به ارزهای معتبر بین المللی افزایش یافته اس��ت. 
در اصل برای مردم عراق اتفاقی نیفتاده اس��ت ودر این مدت هم پول ما اینقدر 
نمی‌تواند تضعیف ش��ده با ش��د پس نتیجه می‌گیریم فق��ط داخل ایران عده ای 
برای س��ود بردن و س��فته بازی اقدام به خرید دینار عراق ک��رده اند که این امر 
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تقاضای کاذب ایج��اد کرده و باعث افزایش قیمت ش��ده. همانطور که دیروز 
در بازار س��که طرح قدیم با نایاب شدن س��که به علت تقاضای بالا سکه طرح 
قدیم نایاب ش��د و ناگهان 3500 تومان افزایش قیمت پیدا کرد. بهرحال مراقب 
باش��ید مانند قضیه س��هام نشود که افرادی س��هام خاصی رادر کف قیمت جمع 
می‌کنن��د و با تبلیغ��ات قیمت آنرا بالا می‌برند و به من و ش��ما غالب می‌کنند و 
تا ما خبر دار بش��ویم چیزی توش نبوده با ص��ف فروش و کاهش قیمت مواجه 
می‌ش��ویم. بهرحال عراق در حال حاضر بانک مرکزی قدرتمندی ندارد که از 
پول��ش حمایت کند و عراقیها هم به ریال ما محتاج نیس��تند و اگر رابطه ریال با 

دینار به هر علتی قطع شود مشتی کاغذ در دستتان خواهد ماند.»
من پیش��تر گفتم و ناچارم تکرار کنم که من سراز سازوکارهای این اقتصاد 
در نمی‌آورم. به همین خاطر هم بود که اگر چه با توصیف این کاربر از اقتصاد 
ع��راق موافقم ولی نمی‌دانم چرا ایران که ه��م بانک مرکزی دارد و هم دولت 
فخیمه اش با پیش��بردن سیاس��ت‌های نئولیبرالی اقتصاد ایران را به مقدار زیادی 
»گلوبال« کرده اس��ت )این همه به روایت بعض��ی از نئولیبرالهای خجالتی ما( با 
این همه، چرا پول ماحتی دربرابر دینار عراق که هیچ کدام از اینها را نداردو به 

واقع آینده نامشخصی دارد، به این شکل و صورت دارد بی ارزش می‌شود.؟
ب��ه غیر از یک اقتصاد قاراشمیش��ی، چه نام دیگری می‌ت��وان بر این اقتصاد 

نهاد؟
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اگر ب��ه اخبار مالی این روزها توجه کرده باش��ید، دیده ی��ا خوانده اید که 
دلار امریکا در برابر یورو و پوند مقدار زیادی از ارزش خود را از دس��ت داده 
اس��ت. از س��وئی به نظر می‌رس��د که دولت امریکا و به خصوص رئیس بانک 
مرک��زی، آقای بن برنانکه تصمیم گرفته اند که تنها با دلارارزان تر با کس��ری 
روزافزون تراز پرداختهای امریکا مقابله نمایند. البته در هفته‌های اخیر دو مشکل 
دیگر هم اضافه ش��ده اس��ت. به گفته برنانکه بحران مال��ی و به خصوص رکود 
در بازارمس��کن بعید نیس��ت به رکود گس��ترده تر در اقتصاد امریکا منجر شود 
و از س��وی دیگر، قیمت نف��ت خام هم چنان در حال افزایش اس��ت و احتمال 
زیادی دارد که بهبود ناچیز در کسری تراز پرداختهای امریکا را در ماه سپتامبر 
خنثی نموده و حتی میزانش را بیش��تر کن��د35. البته حجم زیاد واردات- نزدیک 
ب��ه 197 میلی��ارد دلار در ماه س��پتامبر در کنار کاهش ارزش دلار بعید نیس��ت 
باعث بیش��تر شدن فش��ارهای تورمی‌دراقتصاد امریکا بشود و بانک فدرال را به 
افزای��ش نرخ بهره مجبور نماید. اگر این چنین بش��ود، افزایش نرخ بهره اگرچه 
برای کنترل فشارهای تورمی‌ممکن است مفید باشد ولی بحران درحال گسترش 
مسکن را تشدید خواهد کرد. اگرچه درنتیجه کاهش ارزش دلار، کسری تراز 
پرداختهای امریکا در ماه س��پتامبر به نسبت ماه قبل اندکی کاهش یافته ولی هم 
چنان برای ماه س��پتامبر، میزان کس��ری 56.5 میلیارددلار بوده است. آن چه که 
در این میان اندکی نگران کننده اس��ت این که کسری تراز با چین افزایش یافته 
و برای این ماه به نزدیک به 24 میلیارد دلار رس��یده است. تا سال 2005 ارزش 
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یوان به دلار وابس��ته بود و در نتیجه پائین رفتن ارزش دلار، نمی‌توانست تاثیری 
برروی مبادلات بین چین و امریکا داش��ته باشد ولی این رابطه از آن تاریخ قطع 
شده و در این مدت ارزش یوان به دلار بیش از 10% افزایش یافته است. با این 
همه همان طور که پیش��تر گفتم، کس��ری تراز تجارتی امریکا با چین برای این 
ماه افزایش نش��ان می‌دهد. نکته نگران کننده دیگر البته این اس��ت که واردات 
نفت به امریکا برای این ماه براساس متوسط بهای 68.51دلاری نفت فقط 10.5 
میلیارد دلار بود ولی درزمان نوش��تن این یادداش��ت بهای نفت از 100 دلار نیز 
بسی بیش��تر شده است. مش��کل اصلی به گمان من این است که کاهش ارزش 
دلار به صورت یک شمش��یر دولبه درآمده و یابعید نیست در بیاید. از 1944 به 
این سو، براساس توافقات انجام گرفته در نیو همشایر دلار به صورت یک واحد 
پ��ول بین المللی درآمد ک��ه علاوه بر»معیارمبادله« بی��ن المللی بودن به صورت 
یک »معیارارزش« هم درآمده بود. نکته این اس��ت که اگر کاهش ارزش دلار 
به زودی تحت کنترل در نیاید، به راحتی می‌تواند به وضعیتی دگرسان شود که 
به راس��تی دیگر نشود جلوی سقوط بیشتر ارزش دلار را گرفت و »معیارارزش« 

بودن دلار پایان یابد. براین ادعا چند دلیل می‌توان  ارایه نمود:
- اگر کاهش ارزش دلار ادامه یابد، بعید نیست که رئوسای بانک مرکزی 
در کش��ورهای مختل��ف جه��ان که بخ��ش عمده ذخایر خود را ب��ه دلار نگاه 
می‌دارند به این نتیجه برس��ند که برای کاس��تن از ضرر وزیان بیشتر، بهتر است 
ذخایر خودرا به واحد پولی دیگری که اندکی بیشتر ثبات داشته باشد - یورو یا 
ین و یا حتی پوند تبدیل نمایند. تا به همین جا خبر داریم که شماری از رئوسای 
بانک مرکزی و هم چنین کش��ورهای اوپک، ب��ا فروش دلار به خرید یورو در 
بازارهای جهانی رو کرده ان��د. اگراین فرایند ادامه یابد در آن صورت، عرضه 
دلار در بازارهای جهانی به حدی افزایش خواهد یافت که س��قوط بیشتر ارزش 

آن اجتناب ناپذیر شده واحتمالا از کنترل خارج خواهد شد. 
- یک احتمال کتابی این اس��ت که با ارزان تر شدن دلار، صادرات امریکا 
بیشتر شده و به همین دلیل واردات به امریکا کاهش یابد. پیشتر به اشاره گذشتم 
که شاهد بهبود ناچیزی در کسری تراز پرداختها بوده ایم ولی به دلایل زیر بعید 

است که این بهبود قابل توجه بوده و یا حتی پایدار بماند.
- کاه��ش ارزش دلار که به واقع روی دیگر بالا رفتن ارزش یورو و دیگر 
واحدهای پولی است موجب می‌ش��ود که میزان بیکاری در کشورهای اروپای 
غربی که تا به همین جا میزان اش اندکی زیادی زیاد است بیشتر شده به صورت 
یک بحران جدی اقتصادی در این جوامع در بیاید. کش��ورهای در حال بحران، 
طبیعت��ا امکانات مالی زیادی برای هزینه کردن در بازارهای بین المللی نخواهند 
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داش��ت. به عبارت دیگر، بعید است که نتیجه کاس��تن از ارزش دلار، بالا رفتن 
صادرات امریکا به اروپای غربی و یا حتی ژاپن باش��د آن هم به این دلیل ساده 
که متقاضیان احتمالی در این کش��ورها پول کافی ب��رای هزینه کردن نخواهند 
داشت. به اش��اره بگذرم که حتی برای ماه سپتامبر نیز مازاد تجارتی کشورهای 
عضو یورو با وجود افزایش چش��مگیر در ارزش یورو نسبت به یورو هنوز 6.4 
میلیارددلار بوده اس��ت که البته نس��بت به ماه قبل اندکی کاهش نشان می‌دهد. 
وضعی��ت کش��ورهای پیرامونی نیز خراب تر از آن اس��ت ک��ه بتوانند خریدار 
خدمات و یا محصولات امریکائی آنهم به مقداری که لازم اس��ت باشند. درآن 
صورت پرسش این خواهد که کدام کشور خریدار کالاهای بیشتری از امریکا 

خواهد بود؟ 
احتمال به واقع نزدیک ترش این اس��ت که در نتیجه کاستن بیشتر از ارزش 
دلار، هزین��ه واردات به امریکا بیش��تر ش��ده و  ت��ورم داخلی امری��کا درنتیجه 
کاهش ارزش دلار بیش��تر ش��ود. در آن صورت، از س��وئی توان رقابتی امریکا 
کاهش می یاب��د و از س��وی دیگر، بی��کاری ک��ه دراقتصاد امری��کا در دوره 
آقای بوش بس��یار جدی شده است، جدی تر خواهد ش��د. به اشاره بگذرم که 
از س��ال 2000 به این سو بیش از سه میلیون نفر از کارگران صنعتی درامریکا از 
کار بیکار ش��ده‌اند. البته اگر، با کاهش بیکاری در اقتصاد امریکا روبرو شویم، 
این به این معنا خواهد بود که سطح فعالیت‌های اقتصادی درامریکا بیشتر شده و 
هزینه‌ها، از جمله آن چه که صرف واردات به امریکا می‌ش��ود، افزایش خواهد 
یافت. و در ش��رایطی که صادرات افزایش نمی‌یابد یا به اندازه افزایش واردات، 
رش��د نمی‌کند، افزایش واردات باعث بیشتر شدن کسری تراز پرداختها شده و 

این مشکل اساسی اقتصاد امریکا را تشدید خواهد کرد.
به نظر می‌رسد که دولت امریکا بر خلاف همه وعده‌هائی که به مردم امریکا 
داده اس��ت، احتمالا راهی به غیر از این ندارد که با افزودن برمالیات‌ها بکوش��د 
تقاضا و از جمله تقاضا برای واردات را در اقتصاد امریکا کاهش داده و از سوی 
دیگر با اروپای غربی، ژاپن و چین برای یک برنامه گسترده دفاع از ارزش دلار 
برنامه ریزی نماید. در غیر این صورت، احتمال س��قوط کنترل ناش��دنی ارزش 
دلار، برخلاف آن چه که در نگاه اول به نظر می‌رس��د، خطری بس��یار جدی نه 

فقط برای اقتصاد امریکا که برای اقتصاد جهانی است.
به روال معمول وقتی در اقتصادی میزان وام س��تانی س��رعت می‌گیرد و به 
خصوص وقتی دولتی هر س��اله بر میزان بدهی ملی می‌افزاید اقتصاد با مشكلات 

متعددی روبرو می‌شود.
سرمایه گذاران كه از توانائی دولت در پرداخت بهره ی بدهی ملی مطمئن 
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نیستند سرمایه خود را از كشور مقروض به در می‌برند.
 نظ��ام بانكداری داخلی و بین المللی از عرضه كردن وام‌های تازه به دولت 

خودداری میك‌ند. 
و اگر این وضع ادامه یابد، كش��ور با بح��ران در تراز پرداخت‌های خارجی 
روبرو می‌ش��ود. اگر اقتصاد گرفتار این مشكل، از كش��ورهای جهان پیرامونی 
باش��د كه ب��رای دریافت »كمك« ب��ه بانك جهانی و صندوق بی��ن المللی پول 
مراجعه میك‌ند. این دو موسسه هم در ازای پذیرش برنامه ی‌تعدیل ساختاری به 
كشور مقروض وام می‌دهند. بابیش و كم تفاوتی نتیجه ی اجرای سیاست تعدیل 

ساختاری در كشورهای پیرامونی را می‌توان به این صورت خلاصه كرد.
كاستن از مصرف اكثریت مردم.

كاستن از میزان واقعی مزد.
كاستن از ارزش پول ملی

انهدام بخش دولتی.
واگ��ذاری ش��ركت‌های عمومی‌ومنابع طبیعی به بخ��ش خصوصی، عمدتا 

شركت‌های فراملیتی.
ولی در مورد امریكا به دلایلی كه به اختصار بررس��ی خواهیم كرد، اوضاع 
به این ش��كل متحول نشد. یعنی اقتصاد امریكا اگر چه هر ساله كسری بودجه و 
كسری تراز پرداخت‌های چشمگیری دارد- درسال 2006 میزان کسری تراز به 
758.5میلیارددلاررس��ید- ولی به ظاهر نه با مش��كل خاصی روبرو می‌شود و نه 

ناچار است اختیار زندگی اقتصادی خود را به موسسات بین‌المللی بسپارد36.
چگونه چنین وضعیتی پیدا شده است؟

برای پاسخ گوئی به این پرسش باید مقدمه ای به دست داد.
در طول جنگ جهانی دوم، در همان سالهائی كه اروپائی‌ها مثل لاشخوران 
گرس��ته به جان یكدیگر افتاده بودن��د،‌ كینز اقتصاد دان معروف به نمایندگی از 
س��وی دولت انگلستان و دكس��تر وایت به نمایندگی دولت امریكا برای ایجاد 
یك نظام پولی بین المللی به مذاكره نشستند. پس از مذاكرات فراوان، سرانجام 
در 1944 در برت��ون وودز در نیوهمش��ایر طرحی مورد تصویب قرار گرفت كه 
به تش��كیل صندوق بین المللی پول و بانك جهانی منجر ش��د. بدون این كه به 
بررس��ی جزئیات بپ��ردازم، در پی آمد گردهم آئی برت��ون وودز دلار به عنوان 
پول بین المللی تثبیت ش��د. قرار ش��د هر اونس طلا معادل 35 دلار باشد و دلار 
تنه��ا پولی بود كه ارزش اش مس��تقیما ب��ا طلا در رابطه بود. ب��رای بیش از 20 
س��ال این نظام بدون كوچكترین مش��كل ادامه یافت. از اواسط دهه ی 60 قرن 
گذش��ته تورم ناش��ی از هزینه‌های تجاوز امریكا به ویتنام موجب كاهش ارزش 
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دلار ش��د. بعضی از دارندگان غیر امریكائی دلار – برای نمونه فرانسه در زمان 
دوگل- دلارهای خود را با قیمت‌های رس��می‌به طلا تبدی��ل كردند. ادامه این 
فرایند موجب كاهش ذخیره طلای امریكا ش��د. و ابتدا در 1971 ارزش طلا به 
دلار بالا رفت و دوسال بعد، در 1973 امریكا به رابطه ی‌دلار با طلا پایان داد و 
نظام برتون وودز به صورتی كه تش��كیل ش��ده بود سقوط كرد. با وجود سقوط 

نظام برتون وودز دو عامل بدون تغییر باقی ماند.
دلار هم چنان به صورت واحد پول بین المللی باقی ماند.

دوقلوه��ای برتون وودز- بانك جهانی و صندوق – ب��ه فعالیت خود ادامه 
د اده و از 1982 به این س��و عملا به صورت اداره كنندگان اقتصاد كش��ورهای 

پیرامونی در آمدند.
واحد پ��ول بین المللی ب��ودن دلار امكانات نامح��دودی در اختیار اقتصاد 
امریكا قرار داده اس��ت. امروزه دو س��وم ذخیره ارزی كشورهای جهان به دلار 
نگاه داری می‌شود. 80 درصد معاملاتی كه در بازارهای ارز صورت می‌گیرد و 
مقدارش را 1300 میلیارد دلار در روز بر آورد میك‌نند با استفاده از دلار انجام 
می‌گیرد. نیمی‌از صادرات جهان با اس��تفاده از دلار تامین مالی می‌ش��ود و همه 
ی‌وام‌های صندوق بین المللی پول به دلار پرداخت می‌ش��ود37. در بازار كالاها، 
از جمله نفت، وس��یله ی مبادله ی بین المللی نیز دلار می‌باشد. ارجون مخیجانی 
عقیده دارد كه كش��ورهای نفت خیز خاورمیانه یعنی ایران وعربستان »راهی غیر 
از این نداشتند مگر این كه هم چنان از دلار برای معاملات نفت استفاده نمایند 
چ��ون واحد پولی دیگری نبود«38. ولی واقعیت به گمان من چیز دیگری اس��ت 

كه به آن خواهیم رسید.
تردیدی نیس��ت كه ب��ا وضعیتی كه بر جهان حاكم اس��ت تقاضا برای دلار 
بس��یار بالاس��ت و همگان در این اقتصاد جهانی كرده باید به هر طریق ممكن به 
دلار دسترس��ی پیدا كنند تا بتوانند هم به ذخیره ارزی خود سرس��امانی بدهند و 

هم بهای كالاهای خریداری شده خود را در بازارهای بین المللی بپردازند. 
ول��ی ب��ه غیر از امری��كا دیگران ب��ه چه طریق��ی می‌توانند دلار به دس��ت 

بیاورند؟
طریق سهل و ساده اش این است كه بقیه جهان به صدور كالا و خدمات به 
امریكا دس��ت می‌زنند و امریكا نیز در ازای آن چه كه از جهان می‌گیرد به آنها 
دلار می‌دهد و این دلارها هم در نظام جهانی به جریان می‌افتد. هر چه تقاضای 
جهانی برای دلار بیشتر باشد آنها باید كالاها و خدمات بیشتری به امریكا صادر 
نمایند و امریكا هم در مقابل می‌تواند دلارهای بیش��تری چاپ كرده در اقتصاد 

جهان به جریان بیندازد.
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هرچ��ه كه هزینه ی تولید این كالاها و خدمات باش��د تولید دلار هزینه ای 
تقریبا معادل هیچ دارد و این نكته در عمل به این معناس��ت كه امریكا این همه 
كالا و خدم��ات وارداتی را به قیمت مفت از بقیه جهان تحویل می‌گیرد. نظر به 
این كه بخش عمده ی این دلارها در خارج از امریكا به جریان می‌افتد، امریكا 
می‌تواند همان گونه كه در چند دهه گذش��ته عمل كرد، هر س��اله كسری تراز 
پرداخت‌های بیش��تری داشته و به ازایش دلار بیشتری چاپ كند. به عنوان مثال 
كس��ری تراز پرداخت‌های امریكا ك��ه در دوره ی بوش )پدر( در 1991 معادل 
4.4 میلیارد دلار بود اكنون در دوره ی بوش )پسر( به 758.5 میلیارد دلار، یعنی 
صد ونود برابر درسال 2006 افزایش یافته است. قبل از بلند پروازی‌ها جاهلانه ی 
اخیر آقای بوش آگاهان اقتصادی عقیده داشتند كه تا سال 2006 میزان كسری 
تراز پرداخت‌های امریكا به 730 میلیارد دلار خواهد رس��ید که البته می‌دانیم از 
این میزان نیز فراتر رفته اس��ت. به عبارت دیگر،‌برای اداره ی‌ اقتصاد لازم است 
امریكا روزی 4میلیارد دلار از بازارهای جهانی وام بگیرد. دو میلیارد دلار برای 
تامین مالی كسری تراز پرداخت‌ها لازم است و دو میلیارد دلار دیگر نیز به واقع 
خروج روزانه س��رمایه ازامریكاست. هیچ كش��وری در جهان نمی‌تواند به این 
شیوه ی از كیسه ی بقیه مردم جهان »اقتصاد شكوفان« داشته باشد. البته ادعاهای 
مضح��ك نئولیبرال‌های وطنی و اروپائی كه مص��رف زدگی بیمارگونه اقتصاد 
امریكا را مس��بب شكوفائی اقتصاد بقیه جهان می‌دانند را نمی‌توان و نباید جدی 
گرفت. واقعیت این اس��ت كه »رفاه امریكائی« نه نتیجه اداره ی معقول و منطقی 
اقتصاد ب��ل كه پی آمد هژمونی دلار در مناس��بات پولی دنیاس��ت. برای حفظ 
همین هژمونی بود كه ش��ماری از اقتصاد دانان برجسته ی امریكائی در برخورد 
به ناهنجاری پولی در بعضی از كش��ورهای پیرامونی خواهان »دلاری كردن« - 
پذیرش دلار به عنوان واحد پول و كنار نهادن پول ملی – این اقتصادها شدند39. 
این سیاس��ت، اگر برای این كشورها منفعتی نداش��ت ولی حداقل این حسن را 

داشت كه تقاضا برای دلار در بازارهای جهانی افزایش یابد.
ب��ا توجه به نی��از روزانه امریكا به 4 میلیارد دلار وام بلافاصله با دو پرس��ش 

اساسی روبرو می‌شویم.
با وضعیتی كه بر اقتصاد اتحادیه اروپا – به ویژه آلمان- و ژاپن و كشورهای 
آس��یای جنوب ش��رقی حاكم اس��ت آیا چنین منبع مالی عظیمی‌در اقتصاد بقیه 

جهان وجود دارد؟
حتی اگر این منبع مالی موجود باش��د، آیا با بدهی کلان امریكا- که میزان 
اش را اخیرا 10000میلیارددلار برآوردکرده اند- و هرساله بیش از 20 درصد بر 
آن افزوده می‌ش��ود بقیه كشورهای جهان آماده اند تا به این اقتصاد بیمار باز هم 
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قرض بدهند و مصرف زدگی بیمارگونه امریكا را تامین مالی كنند؟
مارتی��ن ولف كه ب��رای روزنامه تایم��ز مالی قلم می‌زند در ای��ن باره نكته 
س��نجی‌های جالبی دارد. به گفته ولف كل بدهی خارجی امریكا در پایان سال 
2000 معادل 2187 میلیارد دلار، اندكی بیش از 20 درصد تولید ناخالص داخلی 
امریكا بود. كسری تراز پرداخت‌ها در 2001 معادل 410 میلیارد دلار بود. نتیجه 
آن كه در پایان 2001 بدهی خارجی امریكا به 2600 میلیارد دلار افزایش یافت. 
با توجه به سیاس��تی كه بانك مركزی امریكا در پیش گرفت - یعنی میك‌وشد 
با وام ارزان و بیش��تر كردن تقاضا به بحران پای��ان دهد – به احتمال زیاد مقدار 
كس��ری تراز پرداخت‌ها افزایش خواهد یافت. در همین راستا براساس برآورد 
موسس��ه گلدمن ساكس تا 2006 میزان كس��ری تراز پرداخت‌ها به 730 میلیارد 
دلار خواهد رس��ید. به این ترتیب، ولف ادامه می‌دهد كه تا 5 س��ال بعد، میزان 
بده��ی خارحی امریكا به 5800 میلیارد دلار یا 46 درصد تولید ناخالص داخلی 
امری��كا و یا 15 درصد تولید ناخالص داخلی بقیه ی جهان خواهد رس��ید. پیش 
شرط ادامه این وضع به صورت كنونی این است كه ارزش دلار در بازار سقوط 
نكند. پژوهش دیگری كه در 1999 صورت گرفت میزان بدهی خارجی امریكا 
را در 2010 مع��ادل 64 درص��د تولید ناخالص داخلی ب��رآورد كرد. هر چه كه 
مقدار واقعی كس��ری تراز پرداخت‌های سالانه باشد – صندوق بین المللی پول 
میزان��ش را در 2001 اندكی كمت��ر، به میزان 392 میلی��ارد دلار برآورد كرد- 
ناگفته روش��ن است كه باید كش��ورهای دیگر جهان برای تامین مالی آن مازاد 
تجاری كافی داش��ته باشند. ولی به ادعای صندوق،‌وضع در بقیه‌ی ‌جهان به این 

صورت است:
مازادتجارتی كشورهای جهان

91 میلیارد دلارژاپن
44 میلیارد دلاركشورهای نوصنتعی شده آسیا

24 میلیارد دلاردیگر كشورهای آسیائی
51 میلیارد دلاركشورهای صادركننده ی‌نفت

1 میلیارد دلاراتحادیه ی‌اروپا

مازاد جهان براس��اس برآورد صن��دوق در 2001 تنها 182 میلیارد دلار بود. 
تف��اوت موجود بی��ن مازاد بقیه جهان و كس��ری تراز پرداخت‌ه��ای امریكا نیز 
ب��ه احتمال زیاد نش��ان دهنده ی صادرات به ثبت نرس��یده و یا فرار س��رمایه از 
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كش��ورهای پیرامونی اس��ت. باوجود این اختلاف، این به واقع روشن نیست كه 
كس��ری تراز پرداخت‌های امریكا چگونه تامین مالی می‌شود؟ آن چه می‌دانیم 
این كه تا كنون امریكا برای تامین مالی كسری تراز پرداخت‌های خود با مشكلی 

روبرو نشده است. 
ولی آیا این وضع می‌تواند ادامه داشته باشد؟

پاس��خ به این سئوال به احتمال زیاد منفی است. به ذكر می‌ارزد كه در سال 
2000 كل به��ره ای ك��ه امریكا برای بدهی بی��ش از 2000 میلیارد دلاری خود 
پرداخت تنها 9.6 میلیارد دلار بود. البته احتمال می‌رود كه این رقم افزایش یابد. 
از جمله عواملی كه می‌توان ذكر كرد این كه تركیب س��رمایه خارجی وارداتی 
به امریكا دستخوش تغییر شده است. یعنی میزان سرمایه گذاری مستقیم خارجی 
از 221 میلی��ارد دلار در 2000 ب��ه 2.1 میلیارد دلار در 2001 كاهش یافت ولی 
خرید اوراق قرض��ه امریكا – كه باید به ازایش بهره پرداخت – از 275 میلیارد 
دلار در 2000 به 409 میلیارد دلار در 2001 افزایش یافته است. و اما چه عواملی 
ممكن اس��ت این ش��رایط را تغییر بدهد؟ در نیم��ه اول 2002 صادرات كالاها 
و خدم��ات از امریكا مع��ادل 75 درصد واردات به امریكا بود. از س��وی دیگر 
می‌دانیم كه به ازای هر یك درصد رش��د اقتصادی، واردات امریكا 1.7 درصد 
افزای��ش می‌یابد. به ای��ن ترتیب، اگر اقتصاد امریكا رش��دی معادل 3.5 درصد 
در س��ال داشته باش��د – كه بعید به نظر می‌رسد – در آن صورت رشد واردات 
به امریكا 6 درصد می‌ش��ود. ب��رای این كه با این میزان واردات میزان كس��ری 
تراز پرداخت‌ها ثابت بماند صادرات امریكا باید س��الی 8 درصد رش��د داش��ته 
باش��د. به سابقه می‌دانیم كه صادرات امریكا معمولا به میزان رشد اقتصادی بقیه 
دنی��ا افزایش می‌یاب��د. به این ترتیب اگر اقتصاد بقی��ه ی دنیا به همان میزانی كه 
در 20 س��ال گذش��ته رشد داشته، رش��د نماید، در آن صورت صادرات امریكا 
تنه��ا می‌تواند 3.5 درصد افزایش یابد واین مقدار رش��د ص��ادرات برای ثابت 
نگاه داشتن كسری تراز پرداخت‌ها كافی نیست. برای پركردن شكافی كه پیش 
می‌آید، لازم اس��ت ارزش دلار كاهش یابد و این جاست كه اگر چنین چیزی 
پیش بیاید. مشكل اساسی بروز خواهد كرد. آیا سرمایه گذاران با وجود كاهش 
ارزش دلار ه��م چنان ذخیره‌های خودرا به صورت دلار حفظ خواهند كرد؟ به 
عب��ارت دیگر، آیا هژمونی دلار بر قرار خواهد ماند یا این كه س��رمایه گذاران 
با فروش وس��یع دلار، فرایند كاهش ارزش آن را شدت خواهند بخشید كه اگر 
این گونه شود، به احتمال زیاد، هژمونی دلار پایان می‌یابد و برای اقتصاد امریكا 

مشكلات عدیده و غیر قابل پیش بینی ظاهر خواهد شد40.
تامی��ن مالی نیازهای س��یری ناپذیر اقتص��اد امریكا به حف��ظ هژمونی دلار 
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بستگی تام و تمام دارد. یعنی با حفظ هژمونی دلار امریكا به دو طریق می‌تواند 
همانند نیم قرن گذشته نیازهای مالی خود را با حداقل دردسر اقتصادی برآورده 

نماید.
اولا همان گونه كه پیش��تر گفته ش��د واداشتن كش��ورهای پیرامونی و غیر 
پیرامون��ی به حفظ ذخیره‌های ارزی خود به صورت دلار. جالب اس��ت كه اگر 
چه امریكا تنها 1.3 درصد تولید ناخالص داخلی خود را به صورت ذخیره حفظ 
میك‌ند ولی به همت س��ازمان‌های بین الملل��ی »بی طرف« و هم چنین بی ثباتی 
مالی این كش��ورها ناچارند بین 7 تا 14 درصد از تولید ناخالص داخلی خود را 

به صورت ذخیره دلاری در آورند.
ثانیا، فرار س��رمایه از كش��ورهای پیرامونی به امریكا. بدون این كه نیازی به 
توطئه و سركوب باش��د با طرح برنامه ی‌قتل عام اقتصادی تعدیل ساختاری در 
این كش��ورها كه پی آمدش نارضایتی گسترده سیاسی و اجتماعی است ناامنی 
اقتصادی افزایش یافته و فرار س��رمایه را از این كش��ورها بیشتر كرده است. این 
س��رمایه فراری حتی وقتی در بانكهای اروپا جا خوش میك‌ند عمدتا به صورت 

ودیعه‌های دلاری در می‌آید. 
در این اقتصاد جهانی ش��ده كه برروی ش��اخ دلار می‌چرخ��د به دو طریق 

می‌توان دلار لازم را به دست آورد.
ص��دور كالا و خدمات به بازارهای س��یری ناپذیر امریكا كه پیش��تر به آن 

اشاره كردم.
 اگر چنین مازاد تجاری موجود نباش��د كشور پیرامونی باید برای بازسازی 
ذخیره ارزی خود و یا حتی تامین مالی واردات خویش، دلار را با نرخ بهره ای 
ك��ه گاه تا 18 درصد افزایش می‌یابد از بازاره��ای مالی امریكا قرض بگیرد. به 
نظ��ر حیرت انگیز می‌آید ولی دلاری كه با این نرخ قرض گرفته می‌ش��ود – به 
خصوص بخش��ی كه برای بازس��ازی ذخیره ارزی اس��ت- صرف خرید اوراق 

قرضه دولت امریكا می‌شود كه نرخ بهره اش تنها 3 درصد است.
به عبارت دیگر،‌ اقتصاد امریكا با یك تیر دو نشان می‌زند :

برای دلارهائی كه با مسئولیت گریزی اقتصادی چاپ می‌زند ایجاد»تقاضا« 
كرده از سقوط ارزش آن جلوگیری میك‌ند.

در این رهگذر از كیس��ه كش��ورهای فقیر جهان ثروت اندوزی می‌نماید و 
»سرزمین فرصت‌ها« نام می‌گیرد. 

در برخ��ورد به این وضعیت اس��ت كه دو اقتص��اد دان امریكائی در كتاب 
درس��ی اقتصاد كلان خود این دیدگاه مضحك را مطرح میك‌نند كه »كس��ری 
مزمن تراز پرداخت‌های امریكا نش��انه وجود عدم تعادل نیست«. به گفته ی این 
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دو اقتصاددان، غیر امریكائی‌ها،»دلار را بیشتر طالب هستند تا كالاهای امریكائی 
ك��ه با این دلارها قابل خرید اس��ت. ما به صورت بانك��دار جهان در آمده ایم. 
یعن��ی ما ب��ه همان صورتی كه كش��ورهای دیگ��ر اتومبیل و دوربین عكاس��ی 
عرض��ه میك‌نند، دلار عرضه میك‌نی��م«. و ادامه می‌دهند، »ب��ه یك تعبیر،‌دلار 
عمده ترین قلم صادراتی امریكاس��ت و امریكائی‌ها در بازپرداخت كسری تراز 
پرداخت‌های خود اس��تفاده كلان می‌برند«. دلیل این اس��تفاده كلان هم روشن 
اس��ت و ابهامی‌ندارد. »هزینه ی تولید دلار بس��یار بس��یار ناچیز اس��ت و اقتصاد 
امریكا در فرایند عرضه كردن پول بین المللی مقدار كلانی س��ود ناشی از چاپ 

پول به دست می‌آورد«41.
البته دانیل گریس��ولد كه نایب رئیس مركز مطالعات سیاس��ت‌های تجاری 
در موسس��ه امریكائی Cato اس��ت نظریات بدیع ت��ری دارد. در كتابی كه در 
2001 منتشر كرد، گریسولد »ركورد شكنی امریكا در كسری تراز پرداخت‌ها« 
را »نم��اد قدرت اقتصادی« می‌داند. چون به عقیده او علت این كه كس��ری تراز 
پرداخت‌های امریكا از 270 میلیارد دلار در 1999 به 370 میلیارد دلار در 2000 
رسیده آن است كه »اقتصاد پویای امریكا میزان بیشتری سرمایه گذاری خارجی 
جلب كرده اس��ت«. او ادامه می‌دهد كه این درست كه خالص حساب امریكا با 
بقیه دنیا این است كه غیر امریكائی‌ها مالك 1500 میلیارد دلار دارائی در امریكا 
هس��تند ولی نیمی‌از آن بدهی نیست بلكه سرمایه گذاری در اقتصاد امریكاست. 
این هم البته رقم مهمی‌نیس��ت چون تنها معادل 16 درصد تولید ناخالص داخلی 
است. البته گریسولد معتقد است كه خالص پرداختی امریكا بابت بدهی خارجی 
در 1999 تنها 20 میلیارد دلار بود. نتیجه گیری گریس��ولد این است كه »بهترین 
سیاست نادیده گرفتن كس��ری تراز پرداخت‌هاست. حتی اگر مقدارش زیاد به 
نظ��ر بیاید«. مادام كه »پس انداز كنندگان جهان،‌امریكا را بهش��ت س��ودآوری 
برای سرمایه گذاری خود می‌پندارند كسری تراز پرداخت‌ها ادامه خواهد یافت 

و امریكائی‌ها هم از این بابت وضع شان بهبود خواهد یافت«42.
و تمام مس��ئله البته همین است كه تا كی پس انداز كنندگان جهانی امریكا 
را بهش��ت سودآوری برای سرمایه گذاری خود خواهند دانست؟ البته پروفسور 
توم��اس بارنت ك��ه در كالج جنگ‌های دریائ��ی امریكا تدری��س میك‌ند راه 
س��اده تری برای توضیح این وضعیت یافته اس��ت. به عقیده او »ما این تكه‌های 
كوچك كاغذ س��بزرنگ43 را با زنجی��ره ای از كالاهای خیره كننده از آس��یا 
مبادل��ه میك‌نیم. ما به این اندازه می‌فهمیم كه این مبادله به آش��كار غیر عادلانه 
خواهد بود اگر ما در كنار این تكه‌های كوچك كاغذ سبز رنگ چیز با ارزش 
دیگ��ری به آنها ندهیم. محصولی كه ما عرضه میك‌نیم ناوگان پرقدرت امریكا 
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در اقیانوس اطلس اس��ت. حالا این معامله كاملا عادلانه اس��ت«44. به نظر دلیل 
»قابل قبولی« می‌آید ولی واقعیت این اس��ت كه ش��مار روزافزونی از كشورها، 
حض��ور نظامی‌امری��كا را نه عامل صل��ح و ثبات جهانی كه مس��بب بی ثباتی و 
جنگ و درگیری می‌دانند. بدیهی اس��ت كه برخلاف ادعای بارنت، این معامله 
هم چنان به آشكار غیر عادلانه باقی می‌ماند. البته دلیل این امر هم این است كه 
هژمونی و ارزش دلار- كه با عوامل اقتصادی قابل توضیح نیست - در بازارهای 

جهانی حفظ شده است.
 البته ورود س��رمایه‌های فراری به امریكا )و به مقدار كمتر به انگلیس( برای 

این اقتصاد‌ها بی بركت نیست.
نرخ بهره را در این كشورها در سطح پائین نگاه می‌دارد.

ارزش واحد پول )دلار و لیره( را بالا می‌برد. 
اگرچه پول گران برای صادركنندگان مطلوب نیست ولی هزینه ی‌واردات 
از بقی��ه جهان را )به دلار و لیره(ك‌اهش می‌دهد. یعنی كش��ورهای صادر كننده 
به این دو اقتصاد باید برای دس��ت یافتن به مقدار مشخصی دلار یا لیره كالاها و 
خدمات بیش��تری به آنها عرضه نمایند. به سخن دیگر،‌ نرخ مبادله ی تجاری به 

نفع امریكا و انگلیس و به ضرر بقیه جهان تغییر میك‌ند. 
با این تفاصیل روش��ن است كه اگر دلار به صورت كنونی مقبولیت جهانی 
نداشته باشد – یعنی هژمونی دلار ترك بردارد- سقوط اقتصادی امریكا اجتناب 
ناپذیر می‌شود. پیش از آن كه به فرایند احتمالی پایان بخشیدن به هژمونی دلار 
بپردازم لازم اس��ت مختصری از پی آمدهای پایان بخش��یدن ب��ه هژمونی دلار 

بگویم.
پی آمدهای اقتصادی از بین رفتن هژمونی دلار:

اگ��ر هژمونی دلار پایان یابد، یعنی دلار دیگر این مقبولیت همگانی كنونی 
را نداشته باشد، مشكلات عدیده ای برای اقتصاد امریكا پیش خواهد آمد.

امری��كا بخش عم��ده ای از »یاران��ه« دریافتی از بقیه ی جهان را از دس��ت 
خواهد داد. یعنی وقتی به صورت »بانكدار جهان« نباش��د، این سودهای ناشی از 

چاپ بی حساب پول هم وجود نخواهد داشت.
با كاهش تقاضا برای دلار البته با پایان یافتن هژمونی دلار از این س��رانجام 
گریزی نیس��ت – ارزش دلار بس��ی بیشتر از آن چه که تا کنون شاهد بوده ایم، 
سقوط خواهد كرد. دلار به احتمال زیاد تنها واحد پولی دنیاست كه هیچ نسبت 
و رابط��ه ای بین می��زان دلار در گردش و نیاز اقتصاد امریكا كه دلار واحد پول 
آن اس��ت وجود ندارد. از سوی دیگر، تنها واحد پول دنیاست كه ارزش آن را 
ب��ا عوامل اقتصادی نمی‌توان توضیح داد. به عبارت دیگر، علت اصلی بالا بودن 
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ارزش دلار نه اقتصاد كه سیاس��ت امریكا، وبه عبارت دیگر هژمونی دلار است. 
و اما با از بین رفتن این هژمونی، كاهش ارزش دلار،‌ از جمله باعث می‌شود كه 
قیمت اقلام وارداتی به بازارهای امریكا افزایش یابد. به سخن دیگر،‌ مقدار تورم 
در امریكا بالا خواهد رفت. از آن گذش��ته،‌ همانند دیگر كشورها،‌ امریكا دیگر 

نمی‌تواند كسری مزمن تراز پرداخت‌ها داشته باشد.
ب��ا كاهش ارزش دلار، عرضه دلار در بازارهای جهانی افزایش می‌یابد و به 
كاهش بیشتر ارزش آن منجر خواهد شد. علت افزایش عرضه هم این است كه 
در عكس العمل به سقوط ارزش كشورهائی كه ذخیره ارزی دلاری دارند برای 
اجتناب از ضرر و زیان بیش��تر میك‌وشند آن ذخایر را به واحدهای پولی دیگر 

كه ارزش با ثبات تری دارند تبدیل نمایند.
 برای اولین بار در 50 سال گذشته، امریكا نمی‌تواند واردات عظیم خود را 
تنها با چاپ پول تامین مالی نماید وباید درازای آن چه كه از بقیه ی‌دنیا می‌خرد، 
به بقیه دنیا كالا وخدمات امریكائی صادر نماید. اگر چنین كاری عملی نباش��د، 
میزان واردات به امریكا باید كاهش یابد كه برس��طح تورم و زندگی در امریكا 

تاثیرات قابل توجهی خواهد داشت.
اگر سقوط ارزش دلار ادامه یابد، سقوط باز هم بیشتر بازار سهام را به دنبال 
خواهد داش��ت كه یكی از پی آمد‌هایش ورشكس��تگی شركت‌های امریكائی 

خواهد بود. 
به این ترتیب، آن چه ب��رای امریكا اهمیت حیاتی دارد حفظ هژمونی دلار 
در جهان اس��ت و مادام كه این هژمونی حفظ ش��ود دلیل��ی ندارد كه این پیش 

نگری‌های پیش گفته صورت واقعیت بگیرد.
گذش��ته از مذاكرات كینز –وایت در 70 سال پیش،‌ امریكا برای حفظ این 

هژمونی چه كرده است؟
پیشتر به اشاره گفتیم كه نیمی‌از صادرات جهان با استفاده از دلار تامین مالی 
می‌ش��ود. این را هم می‌دانیم كه براساس یك قرارداد سری بین امریكا و سران 
اوپك )‌عمدتا عربس��تان س��عودی و به احتمال زیاد شاه سابق ایران( در سالهای 
اولیه ی 70 قرن گذش��ته، هم��ه ی معاملات نفت باید ب��ه دلار صورت بگیرد. 
با توجه به اهمیت نفت روش��ن اس��ت كه معاملات نفت در جهان چه تقاضای 
عظیمی‌برای دلار ایجاد خواهد كرد. اگر چه در همان س��الها رهبران بی قابلیت 
اوپك، افزایش قیم��ت نفت را نتیجه ی »رهبری داهیانه« خویش می‌پنداش��تند 
ولی اكنون روشن شده است كه برای راضی كردن ارباب چنین امتیاز عجیبی به 
او داده بودند. این نكته نیز قابل ذكر اس��ت كه شماری از محققان حتی افزایش 
قیمت نفت را در همان سالها بخشی از سیاست امریكا برای ضربه اقتصادی زدن 
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به ژاپن، آلمان، و فرانس��ه )عمده وارد كنندگان نفت و رقبای اقتصادی امریكا( 
می‌دانند كه به »دست توانای« رهبران بی قابلیت اوپك انجام گرفت46.

مادام كه این قرارداد س��ری اجرا ش��ود، موقعیت مس��لط دلار ادامه خواهد 
یافت ولی ش��واهدی وج��ود دارد كه برای سیاس��ت پردازان امریكائی بس��یار 

مخاطره آمیز است.
تا آن جا كه من می‌دانم برای اولین بار ایران در پی آمد اشغال سفارت امریكا 
در تهران در 1980 تهدید كرد كه ذخیره‌های دلاری خود را به واحد‌های پولی 
دیگر تبدیل خواه��د كرد. عكس العمل امریكا ضبط اموال ایران در بان‌كهای 
امریكا بود كه هنوز پس ازگذش��ت بیش از 30 س��ال بط��ور كامل حل و فصل 
نش��ده است47. و اما می‌رس��یم به پیش��نهاد تازه آقای احمدی نژاد در کنفرانس 
ریاض که درسال 1386 اتفاق افتاد. دراینجا می‌خوانیم که آقای رئیس جمهور 
در کنفران��س ریاض گفته اند که »به دلیل بی اعتباری دلار، ترکیبی از ارزهای 
معتبر مبنای معاملات نفت قرار گیرد و یا کشورهای عضو، ارز جدیدی را مبنای 
معاملات قرار دهند. درخواس��ت ش��ود که بورس‌های نفت، ارزهای دیگری را 

مبنا قرار دهند«48.
دراینجا می‌خوانیم که اوپک با پیشنهاد ایران مبنی بر حذف دلار از مبادلات 

نفتی موافقت کرده است49.
دراینج��ا می‌خوانیم ک��ه فروش نفت ایران به دلار متوقف ش��ده اس��ت50. 
دراینج��ا از زبان مدیرامور بین الملل ش��رکت ملی نف��ت از»حذف کامل دلار 
از مب��ادلات نفتی ایران« باخبر می‌ش��ویم51. و اما در اینج��ا از عمق بحران مالی 
امریکا- دربانکداری و بخش مس��کن با خبر می‌ش��ویم52- وروش��ن اس��ت که 
تداوم کاهش ارزش دلار و درپی آمد آن افزایش فشارهای تورمی‌که می‌تواند 
موجب افزایش نرخ بهره در اقتصاد امریکا بشود، دروضعیتی که وجود داردچه 
پی آمدهای ش��ومی‌می‌تواند داشته باشد. البته نمی‌توان مسئله را به همین جا رها 
کرد. در چند س��ال گذشته، تحولات دیگری هم در جهان پیش آمده است كه 
در این راس��تا عمده ترین آن توافق 13 كش��ور اروپائی برای ایجاد پول واحد، 
یورو، است. از همان آغاز روشن بود كه اروپائی‌هائی كه از مفت خواری دراز 
م��دت اقتصاد امریكا با خبر بودند با ایجاد یورو می‌خواس��تند از این خوان یغما 
بی بهره نمانند. به سخن دیگر، گذشته از بحث‌های نظری اندر فواید پول واحد، 
هدف دراز مدت ایجاد بك واحد پول بدیل بین المللی دربرابر دلار بود. علاوه 
بر این عامل، به عوامل دیگری می‌توان اش��اره كرد كه باعث تضعیف موقعیت 

دلار شده است.
در فاصله 2002-1997 س��ود آوری شركت‌های صنعتی امریكا 67 درصد 
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كاهش داش��ته است. كاهش سودآوری به این میزان نه فقط پی آمدهای زیادی 
دارد بل كه رفته رفته به این معناست كه امریكا دیگر»آن بهشت موعود« سرمایه 

گذاران نیست.
رسوائی حساب سازی چندین شركت بسیار بزرگ امریكائی – 27 شركت 
كه تا كنون افش��اء شده اس��ت - كه وضعیت مالی خود را مطلوب تر از آن چه 
به واقع بود نشان دادند س��رمایه گذاران خارجی را بیش از همیشه نگران آینده 
كرده اس��ت. این شك وجود دارد كه شمار شركت‌های حساب ساز از آن چه 

كه افشاء شد بسیار بیشتر بوده باشد.
اتحادیه اروپا از نظر اقتصادی هم سطح امریكاست و امكانات جذابی برای 
س��رمایه گذاری خارجی عرضه میك‌ند. بعلاوه با پیوس��تن دوازده كشور دیگر 
اروپائی – عمدتا در اروپای ش��رقی- به این اتحادیه ی‌ این بازار در حال حاضر 

از بازار امریکا با اهمیت تر شده است..
برای س��رمایه گذاران��ی كه هم��ه ی امكانات خویش را ب��ه صورت دلار 
درآورده ان��د ظهور ی��ورو به عنوان یك واحد پول بی��ن المللی موازی فرصت 
مغتنمی‌اس��ت تا برای پخش كردن ریس��ك، حداقل بخشی از سرمایه خودرا به 

صورت یورو در بیاورند.
در این جا باید به سه نكته اشاره كنم.

اگراتحادی��ه اروپا یورو را به عنوان یك پ��ول بین المللی تثبیت كند، چنین 
سرانجامی‌برای هژمونی دلار بسیار خطرناك است. بسته به میزان مقبولیت یورو 
به عنوان یك پول بین المللی بخش��ی از سود ناشی از چاپ پول به جای امریكا 

نصیب اتحادیه اروپا خواهد شد.
 گذش��ته از عوامل محلی، عدم پیوس��تن انگلیس به ی��ورو به واقع ترجمان 
كارش��كنی دولت انگلیس در ایجاد و قدرت گرفتن یورو اس��ت كه با مواضع 
كنونی این دولت در همراهی كوركورانه با تجاوز امریكا هم خوانی تمام دارد. 
این كه دولت انگلیس با پیش كش��یدن شرایط بسیار كش دار و غیر قابل تبیین، 
عضویت خویش را در نظام پولی اروپا به آینده ای نامعلوم پرتاب كرده اس��ت 

در همین راستا قابل درك است. 
 ای��ن نیز گفتن دارد كه تناقضات امپریالیس��تی بین امری��كا و اتحادیه اروپا 
تاریخچ��ه ی دراز دامن��ی دارد. در 1992، پنتاگون در »راهنم��ای برنامه ریزی 
دفاع��ی«53 از »خطر بالقوه آلمان و ژاپن س��خن گفت»و اف��زود »رقابت جهانی 
ش��ان با امریكا به صورت بحران بر س��ر منافع ملی و حتی رقابت نظامی‌در آمده 
اس��ت«. نتیجه گیری این سند مهم این بود كه امریكا باید از هیچ كوششی برای 
جلوگی��ری از نقش مس��تقل پیدا كردن اروپا خودداری نكند. دو س��ال بعد،‌در 
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1994، بخ��ش تحقیقاتی كنگ��ره امریكا ضمن موافقت با پیش��نهادات پنتاگون 
مدعی شد كه »ادغام اقتصادی اروپا« برای منافع امریكا پی آمدهای منفی زیادی 

در پی خواهد داشت54.  
با توجه به این مس��ائل می‌توان انگیزه اصلی فرانس��ه،‌ آلمان و بلژیك را در 

مخالفت با جنگ بر علیه عراق درك كرد. 
با این همه، به نظر می‌رسد كه زمان به نفع امریكا نیست. 

و اما اجازه بدهید که با توجه به پیش��نهاد احمدی نژاد به کنفرانس ریاض ، 
اندکی به عقب بر گردم و عوامل اصلی یورش امریکا به عراق را بررس��ی کنم. 
س��ئوال این اس��ت که چرا امریكا عراق را برای یورش ت��ازه خویش برگزیده 
است؟ در جای دیگر 55 نشان دادم كه عوامل رسمی‌اظهار شده نمی‌توانند علت 

اصلی این یورش و تجاوز باشند. پس علل واقعی كدام اند؟
بدون گفتگو باید تا كنون روش��ن شده باش��د كه برای تداوم هژمونی دلار 
لازم اس��ت امریكا ، بخش قابل توجهی از نفت خاورمیانه را در كنترل خویش 
داشته و با همین كنترل، با »شیطنت احتمالی« سازمان اوپك برای حذف احتمالی 

دلار از معاملات نفت یا حداقل تخفیف نقش آن مقابله نماید.
در آوریل 1997 موسس��ه سیاس��ت پردازی عمومی‌جیمز بیكر در دانشگاه 
رایس در یك پروژه تحقیقاتی به بررس��ی امنی��ت آتی امریكا در عرضه انرژی 
پرداخ��ت و نتیجه گرفت كه خطر عمده ای كه امنیت آتی امریكا را در عرصه 
ی‌ انرژی تهدید میك‌ند »خطر ایران و عراق« در منطقه اس��ت و به خصوص در 
باره ی‌خطر نظامی‌عراق به دولت امریكا هش��دارداد. وقتی در پی آمد انتخابات 
مخدوش 2000 بوش به ریاس��ت جمهوری رسید، دولت بوش از موسسه مزبور 
خواس��ت كه تحقیق تازه ای در باره همان موضوع انجام دهد. در آوریل 2001 
دول��ت امریكا نتیجه گرفت ك��ه خطر صدام »به مقدار غیر قابل پذیرش��ی زیاد 
اس��ت« ودر نتیجه، »مداخله نظامی‌ضروری است«. درگزارش دومیك‌ه موسسه 
پژوهش��ی جیمز بیكر انجام داد آمده اس��ت كه »صدام حس��ین نشان داده است 
ك��ه تمایل دارد از اس��لحه نفت اس��تفاده نمای��د«. در نتیج��ه،‌ »بازنگری فوری 
سیاس��ت در برخورد به عراق ضروری است«56. چندین ماه قبل از آغاز ریاست 
جمهوری بوش، گزارش دیگری از س��وی گروه��ی كه خود را »پروژه ی قرن 
جدید امریكا«57 می‌نامند در ژانویه 2001 منتشر شد كه در شكل گیری سیاست 
جدید امریكا نقش تعیین كننده ای داش��ت. از موسس��ان ای��ن گروه می‌توان به 
ریچ��ارد پرل، دیك چی نی )معاون بوش(،‌ دونالد رمس��فلد )وزیر دفاع(، پاول 
وولفوویتز)مع��اون وزیر دفاع(،ویلیام بنت )وزیر آموزش و پرورش در دوره ی 
ریگان(، ذلمی‌خلیل زاد )نماینده ویژه ی امریكا در افغانس��تان( و بالاخره جب 
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بوش )برادر جورج بوش كه اس��تاندار ایالتی اس��ت( اشاره كرد. عنوان گزارش 
این گروه، »بازس��ازی دفاع امریكا: اس��تراتژی، نیروها و مناب��ع برای یك قرن 

جدید«58 نام دارد و نكات عمده اش را می‌توان به صورت زیر خلاصه كرد.
برای چندین دهه امریكا كوش��ید تا نقش دائمی‌تری در منطقه ی خاورمیانه 
پیدا كند. »در حالیكه اختلافات حل ناشده باعراق می‌تواند توجیه فوری حضور 
ما در این منطقه باش��د ولی نیاز به حضور گس��ترده امریكا در منطقه بسیار فراتر 
از مس��ئله صدام حسین اس��ت«. آن چه كه نشان می‌دهد حمله به عراق ریطی به 
دلایل مطرح شده از سوی بوش و بلر ودیگر سیاست پردازان جنگ طلب غربی 
ندارد این است كه در این گزارش می‌خوانیم،‌ »حتی وقتی صدام از صحنه كنار 
برود پایگاه‌های نظامی‌امریكا در عربس��تان و كویت برای همیش��ه باقی خواهند 
ماند« و دلیل اش هم ساده و سرراست است، »ایران ممكن است خطری به همان 

بزرگی برای منافع امریكا باشد«.
امریكا باید بتواند در آن واحد در چند جبهه بجنگد و برای این منظور لازم 

است هزینه‌های دفاعی 48 میلیارد دلار افزایش یابد.
 تاكن��ون بمب اتمی‌تنها یك اس��لحه اس��تراتژیك بود ول��ی امریكا باید به 
منظورهای تاكتیكی هم بمب‌های اتمیك‌وچكتر تولید نماید كه در درگیری‌های 
معمولی قابل اس��تفاده باش��د. در این گزارش، هم چنین آمده اس��ت كه امریكا 

نباید از تولید »‌سلاح بیولوژیكی« غفلت نماید
 امری��كا باید ب��ه برنامه ی تس��لیحات فضائی – با ایج��اد »نیروهای فضائی 

امریكائی« ارجحیت بدهد. 
وقت آن رس��یده اس��ت تا حضور نیروهای امریكا در جنوب ش��رقی آسیا 
افزایش یابد. این حضور بیشتر »فرایند دموكراتیزه كردن چین« را تقویت خواهد 

كرد.
 برای كنترل حكومت‌ها در كره شمالی، لیبی، سوریه و ایران ارتش امریكا 

باید یك نظام فرماندهی و كنترل جهانی ایجاد نماید. 
 گزارش به وضوح براین عقیده اس��ت كه به هر وس��یله ی ممكن»این قرن 
امریكائی« نباید قرن هیچ قدرت دیگری باشد. حتی متحدان بسیار نزدیكی چون 

انگلیس،‌ نقشی بیشتر از فرمان‌برداری نخواهند داشت59.
ب��رای اجرای ای��ن برنامه تهاج��م جهانی، فاجع��ه ای چون حمل��ه به بندر 
پرل‌هارب��ر لازم بود كه به صورت حمله تروریس��تی 11س��پتامبر اتف��اق افتاد60. 
جالب است كه تا به همین جا اغلب برنامه‌های درخواستی »پروژه ی قرن جدید 
امریكا« از جمله، افزودن بر هزینه دفاعی، جنگ س��تارگان و ساختن بمب‌های 

اتمیك‌وچك، یورش به عراق اتفاق افتاده است.
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امریكا كه پس از س��قوط شوروی دیگر »دش��من دیو هیبت« نداشت و در 
نتیجه افزودن بر هزینه ی دفاعی وقبولاندن ضرورت آن به مالیات دهندگان روز 
به روز دش��وارتر می‌شد، پس از 11 س��پتامبر این دشمن را یافته است. جنگ بر 
علیه »تروریسم جهانی« كه مرزهای مشخصی ندارد امكانات فوق العاده زیادی 
در اختیار جنگ طلبان امریكائی قرار داده اس��ت كه این سیاس��ت تجاوز طلبانه 
را توجیه كنند. بی ش��كلی »تروریسم« می‌تواند برای مدتهای طولانی مورد سوء 
اس��تفاده این عناصر قرار بگیرد. فراموش نكنیم كه كولین پاول در 1991 وقتی 
ك��ه فرمانده كل ارتش بود این س��خن نغز را دارد كه»خ��وب در این باره فكر 
كنید. دیوهای من دارند تمام می‌ش��وند. آدم‌های بدمن دارند تمام می‌شوند«61. 
در س��الهای 90 قرن گذش��ته كه امریكا به دنبال »دش��منان دی��و هیبت« جدید 
می‌گش��ت،‌ هزینه نظامیك‌اهش یافته بودو حتی خانم كوندالیزا رایس در مقاله 
ای كه در 2000 چاپ كرد نوش��ت، »در نبود قدرت ش��وروی، برای امریكا از 
همیش��ه دشوارتر شده است تا تعریف مناسبی از منافع ملی خود به دست دهد«. 
ولی دو س��ال بعد، در 2002 خانم رایس در این باره می‌گوید، »من فكر میك‌نم 
كه مش��كلی كه در تعریف نقش خویش داش��ته ایم مرتفع ش��ده باشد. من فكر 
میك‌نم كه 11 س��پتامبر زلزله ای بود كه این نقش را مش��خص كرده و روش��ن 
س��اخته اس��ت.«. او ادامه می‌دهد، »اكنون منافع ملی ما در مبارزه با تروریس��م،‌ 
جلوگیری از انباش��ت س�الح كش��تار جمعی در دس��ت دولت‌های غیر مسئول 
تعریف می‌ش��ود«. حیرت آور این كه اقدام تروریس��تی 11 سپتامبر ازدید خانم 
رایس، »فرصت مغتنمی« اس��ت كه باید برای تغیی��ر دكترین امریكا »مورد بهره 

برداری قرار گیرد«62.
اگرچه روش��ن اس��ت كه حمله به عراق بخش��ی از اس��تراتژی دراز مدت 
امپریالیس��م امریكاست و به عمل كرد رژیم صدام چه در برخورد با مردم عراق 
و یا با همس��ایگان ربطی ندارد ولی در عین حال، تا آن جا كه از منابع مختلف 
خب��ر داری��م در این دوره رژیم ص��دام و عراق برنامه ی تس��لیحاتی خطرناكی 
نداش��ته در نتیجه ی بایكوت اقتصادی ده ساله ی سازمان ملل دروضع اقتصادی 

نا مطلوبی بوده است. 
علاوه بر آن چه كه گفته ایم، چه مس��ائلی ممكن است پیش آمده باشد كه 

مداخله نظامی‌را ضروری ساخته است؟
با همه ی تبلیغاتی كه از كانال‌های متعدد ارتباط عمومی‌می‌ش��ود »جرم غیر 
قابل بخشش« عراق از دیدگاه امریكا، به گمان من، این است كه از نوامبر 2000 
عراق دلار را به عنوان واحد پول در معاملات نفت حذف كرد و به جای آن از 
یورو بهره جس��ت. به نظر كلارك، »صدام با این كار سرنوشت محتوم خویش 
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را رقم زد«63. مدتی بعد عراق ذخیره ارزی 10میلیارد دلاری خود را در سازمان 
ملل كه در پوشش برنامه نفت برای غذا جمع شده بود به یورو تبدیل كرد. البته 
در مطبوعات رس��می‌امریكا و انگلیس س��خنی از این مسئله نیست ولی رادیوی 
امریكائ��ی »اروپ��ای آزاد« در 6 نوامبر 2000 در عك��س العمل به تصمیم عراق 
مدعی ش��د كه »تصمیم عراق مبنی بر اس��تفاده از یورو به جای دلار كوشش��ی 
برای مقابله با س��خت گیری امریكا در باره بایكوت اقتصادی اس��ت و عراق به 
این ترتیب امیدوار اس��ت كه اروپائی‌ها را به مخالفت با بایكوت تش��ویق كند. 
ولی این پیام سیاس��ی برای عراق هزینه بس��یار زیادی خواهد داشت«64. شماری 
از تحلیل گران سیاس��ی نیز با پیش نگری رادی��وی »اروپای آزاد« موافق بودند. 
ول��ی این پیش نگری‌ها همه غلط در آم��د. از آن تاریخ تا كنون دلار به مقدار 
زیادی ارزش خود را دربرابر یورو از دست داد وعراق به جای ضرر، بهره قابل 

توجهی برد.
اگرچه بوش و تونی بلر در موارد مكرر با قاطعیت ارتباط یورش به عراق با 
نفت را رد كردند ولی به گزارش وال اس��تریت جورنال نمایندگان كاخ سفید ، 
وزارت دفاع و خارجه با نمایندگان چند ش��ركت عمده ی نفتی امریكا از جمله 
اكس��ون و تكزاكو برای افزایش تولید نفت عراق پس از سرنگونی صدام برنامه 
ریزی كردند65. البته عراق از س��وی دیگر، با فرانسه، چین، روسیه،‌ ایتالیا، برزیل 
و مال��زی قراردادهای متعددی امضاءك‌رده بود كه به علت بایكوت اقتصادی به 
اج��رادر نیامد. همان طور که قابل پی��ش بینی بود پیروزی امریكا در این یورش 
موجب ش��د تا همه قراردادها لغو ش��ده و به اجرا در نیاید. مذاكرات پشت پرده 
حاكی اس��ت كه امریكا به فرانسه، روس��یه و چین وعده داده است كه مشروط 
به حمایت از خواس��ته‌های امریكا در مذاكرات شورای امنیت، آنها نیز در بهره 
گیری از منابع نفتی عراق مش��اركت خواهند كرد. ول��ی این همكاری،‌ اكنون 
می‌دانیم كه حداقل از س��وی فرانسه صورت نگرفته است. ذخیره نفت عراق را 
113 میلیارد بش��كه تخمین می‌زنند كه به راحتی می‌تواند تا 200 میلیارد بش��كه 

افزایش یابد. البته اگر پس از جنگ، امریكا تولید نفت عراق را افزایش بدهد:
با بیش��تر شدن عرضه نفت، قیمت آن در بازار می‌شكند و نفت ارزان به نفع 

امریكا خواهد بود كه روزی حدودا 10 میلیون بشكه نفت وارد میك‌ند.
با كنت��رل منابع عظی��م نفت عراق، اوپ��ك هم تضعیف خواهدش��د چون 
نمی‌تواند با كنترل تولید، قیمت نفت را افزایش دهد یا از كاهش آن جلوگیری 
نماید. در خبرها هم چنین آمده اس��ت كه نیجریه در همكاری با ش��ركت‌های 
نفتی امریكا می‌خواهد از اوپك كناره گیری نماید كه اگر این چنین بشود، آن 

گاه دست امریكا برای ضربه زدن به اوپك بسیار بازتر خواهد شد.
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البته علاوه بر نفت، اهمیت سیاس��ی خاورمیانه هم برای امریكا بس��یار مهم 
اس��ت. حضور طولانی و حتی دائمی‌ارتش امریكا در منظقه می‌تواند به صورت 
اهرم فش��اری بر علیه ایران وعربستان باشد. در همین راستا،‌ اگر امریكا بتواند با 
كنت��رل كامل عراق، خاورمیانه را در كنترل خویش بگیرد، هژمونی دلار را هم 

تضمین كرده است. 
از سوی دیگر اگر محاس��بات مربوط به جنگ عراق غلط ازآب در بیاید- 
همان گونه که این گونه ش��ده اس��ت- و قیمت نفت در كوت��اه مدت و یا میان 
م��دت افزای��ش یابد که یافته و حتی به مرز 100 دلار یا بیش��تر برای هر بش��كه 
رس��یده است در آن صورت بحران اقتصاد س��رمایه داری تشدید خواهد شد و 
این بحران به نوبه باعث سقوط دلار خواهد شد. حدودا 15 درصد اوراق قرضه 
امریكا در اختیار ژاپن است و اگر ژاپن برای نجات بانكهای ورشكسته خویش 
به فروش گسترده این اوراق قرضه در بازارهای جهانی دست بزند سقوط ارزش 
دلار حتمی‌اس��ت. مشكل اصلی برای امریكا از آن جا پیش خواهد آمد كه اگر 
چنین بش��ود دیگران نیز برای جلوگیری از زیان بیش��تر به فروش دلار مبادرت 
خواهند كرد كه موجب بیشتر شدن سقوط ارزش دلار می‌شود. در آن صورت، 
دولت امریكا گذش��ته از تورم داخلی مجبورمی‌ش��ود نرخ بهره را افزایش دهد. 
افزایش نرخ بهره از نظر تئوری مس��ئله آفرین نیس��ت ولی در ش��رایطی كه در 
اقتص��اد امری��كا وجود دارد - حجم بس��یار زی��اد بدهی مص��رف كنندگان و 
شركت‌های امریكائی - چنین سیاس��تی باعث ورشكستگی گسترده در اقتصاد 
امریكا می‌ش��ود. دیگر از این که بروضع بازار مسکن درحال سقوط چه خواهد 

آمد دیگر چیزی نمی‌گویم. 
آن چه در چند س��ال اخیر اتفاق افتاد این كه شماری از كشورها كوشیدند 
خود را از تله دلار رها نمایند. علاوه برعراق كه پیش��تر به آن اش��اره كردم، در 
ژوئیه 2002 اعلام شد كه ایران نصف ذخیره ارزی خود را به یورو تبدیل كرده 
اس��ت و اکن��ون می‌بینیم که دولت ارتب��اط فروش نفت ب��ا دلار را بطور کامل 
حذف کرده اس��ت. از آن گذش��ته، حتی در فکر تاس��یس یک بورس نفت در 
تهران اس��ت که با واحد پولی به غیر از دلار کار خواهد کرد. چین هم به عمل 
مشابهی دست زد. در فوریه 2003 اعلام شد كه بانك مركزی روسیه 20 درصد 
از ذخیره ارزی دلاری خود را به یورو تبدیل كرده است. بانك مركزی تایوان 
و كانادا نیز بیش��تر از گذشته به یورو رو كرده اند. پیش بینی می‌شود كه تا پایان 
س��ال 2003، حدودا 20 درصد ذخایر ارزش جهان، یعنی 2400 میلیارد دلار به 
یورو تبدیل خواهد ش��د. اعتقاد بس��یاری از ناظران بر این است كه كسری تراز 
پرداخت‌های امریكا باعث كاهش بیشتر ارزش دلار و مقبولیت روزافزون یورو 
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خواهد ش��د. تردیدی نیس��ت كه آینده دلار به مقدار زی��ادی به تصمیم اوپك 
بستگی دارد. جواد یارجانی یكی از مسئولان مهم اوپك در نطقی كه درتابستان 
2002 در مادرید ایراد كرد متذكر ش��د كه اوپك در حال بررس��ی است كه به 
ج��ای دلار از یورو اس��تفاده نمای��د. ونزوئلا هم به ج��ای دلار، نفت خود را به 
صورت پایاپای به فروش می‌رس��اند. البته ونزوئلا هنوز به طور رس��می‌از سوی 
امریكا عضو »محور شرارت« نشده است ولی علت و انگیزه دولت امریكا برای 
س��رنگونی دولت ونزوئلا عیان وروشن اس��ت. گذشته از پی آمدهای سیاسی و 
یا حتی علل سیاس��ی، چرا تبدیل دلار به یورو به عنوان واحد پول معاملات بین 

المللی برای اوپك مفید است؟
اتحادیه اروپا بر خلاف امریكا كسری تراز پرداخت‌ها ندارد.

به بقیه جهان بدهكار نیست.
نرخ بهره در اتحادیه اروپا از امریكا بالاتر است.

اتحادیه اروپا سهم بزرگی از تجارت جهان و تجارت خاورمیانه دارد.
 با پیوس��تن دوازده عضو جدید اندازه ی ب��ازار در اتحادیه اروپا بزرگتر از 

بازار امریكا شده است.
البته به این نكته هم اش��اره كنم كه س��رمایه گذاران اروپائی و آس��یائی به 

دلایل گوناگون خواهان سقوط اقتصادی امریكا نیستند.
ارزش س��رمایه ش��ان درامریكا كاهش یافته و یا حت��ی كاملا از بین خواهد 

رفت.
سقوط اقتصاد امریكا در عین حال به معنای از دست رفتن عمده ترین بازار 

صادراتی آنها نیز هست. 
كاه��ش ارزش دلار باعث می‌ش��ود كه كالاه��ا و خدم��ات امریكائی در 
بازارهای جهانی ارزان تر ش��ده و تولید كنندگان امریكائی به ضرر اروپائی‌ها و 

آسیائی‌ها درصد بیشتری از بازار را دراختیار بگیرند. 
البته بگویم و بگذرم كه پیش بینی آینده از همیش��ه دش��وار تر است. یعنی 
اگر مش��كل جدی و قابل تاملی برای دلار پیش بیاید به واقع معلوم نیس��ت كه 
سرمایه گذاران اروپائی و آسیائی چگونه به آن عكس العمل نشان خواهند داد. 
اگر فرض را براین بگذاریم كه با نگرش��ی عقلائی نگران منافع خویش خواهند 
بود و بر آن مبنا، به حوادث عكس العمل نشان خواهند داد، بعید نیست كه حتی 
در مقطع��ی برای حفظ ارزش دلارذخیره‌ه��ای خود به واحدهای پولی دیگر را 
به دلار تبدیل كنند. در عین حال، كاملا محتمل اس��ت كه این چنین نش��ود و با 
پیداشدن اولین نشانه‌های بحران، رفتار گله وار به جای برخورد عقلائی موجب 

تشدید بحران و حتی سقوط دلار شود. 
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ب��ا این همه بر اس��اس آن چه تا كن��ون گفته ایم آنچه اكن��ون برای امریكا 
اهمی��ت تعیین كننده ای یافته اس��ت عملكرد اوپك اس��ت. اگر دیگر اعضای 
اوپك به دنبال ایران و ونزوئلا دلار را به عنوان تنها واحد پول در معاملات نفت 
ح��ذف نمایند، پی آمد این تصمیم برای اقتصاد مریض امریكا مخرب تر از آن 
اس��ت كه قابل تصور باشد. البته میزان تخریب به سرعت اوپك در حذف دلار 
بس��تگی دارد. اگر اوپك پس از یكی از جلسات خود در وین یا در جای دیگر 
به ناگهان تصمیم به حذف دلار بگیرد اثرش بر اقتصاد امریكا بسیار چشمگیرتر 
خواه��د بود تا ای��ن كه در یك فراین��د تكاملی چنین نتیجه ای به دس��ت آید. 
اگرچه با مس��ئولان كنونی امریكا به نظر بعید می‌رس��د ك��ه آنها برای تصحیح 
وضعیت اقتصادی امریكا برنامه ای داش��ته باش��ند ولی در ی��ك روال تكاملی، 
دولت می‌تواند با در پیش گرفتن سیاس��ت‌های لازم پی آمدهای مخرب حذف 
هژمون��ی دلار را تخفیف دهد. اگر هژمونی دلار به پایان برس��د و برای نمونه، 
برای خرید نفت به دلار نیازی نباش��د، كش��ورهائی كه ذخیره ارزی خود را تا 
كنون به دلار حفظ كرده اند ناچار می‌ش��وند این ذخایر را در بازارهای پولی به 
فروش رس��انده و به جای آن، برای مثال یورو خریداری نمایند. اگر این سناریو 
صورت واقعیت بگیرد، ارزش دلار به مقدار قابل توجهی سقوط خواهد كرد و 
نتیجه ی این مقدار س��قوط ارزش،‌از س��وئی افزایش تورم در داخل امریكاست 
كه توان رقابتی محصولات امریكائی را كاهش می‌دهد. از سوی دیگر، احتمال 
دارد ك��ه برخ�الف وضع كنونی“ دلار ب��ه صورت »پ��ول داغ« در بیاید كه هر 
دارنده آن برای اجتناب از ضرروزیان بیش��تر میك‌وش��د از دس��ت آن خلاص 
شود. پی آمد این وضعیت،ك‌اهش بیشتر ارزش دلار و تعمیق بحران اقتصادی و 
تحول اقتصادی امریكا براساس »مدل آرژانتین« خواهد بود. یكی از عرصه‌هائی 
كه نمود برجس��ته تری خواهد داشت این كه كسری تراز پرداخت‌های سرسام 
آور امریكا – حدودا 800 میلیارد دلار در سال- را دیگر نمی‌توان به همان روال 

گذشته تامین مالی كرد. 
پرس��ش این است که آیا امریکا دست روی دس��ت گذاشته و از بین رفتن 

هژمونی دلار را- اگرچنین بشود- خواهد پذیرفت؟
من گمان نمی‌کنم. واهمه عمیق من از این اس��ت که کوش��ش ایران برای 
حذف دلار از مبادلات اوپک و ایجاد بورس غیر دلاری نفت درتهران، شرایطی 
ایجاد نماید که امریکا در انتخاب بین »مرگ« و »زندگی« حمله گسترده به ایران 

را انتخاب نماید.
البته با ناامیدی تمام امیدوارم که دراین بررس��ی بطور کامل ومطلق اش��تباه 

کرده باشم و پیش بینی من در هیچ شرایطی به صورت واقعیت در نیاید.
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به دنبال آنچه که به اختصار در باره پی آمد احتمالی کنفرانس ریاض نوشتم 
بد نیست این چند کلمه را هم اضافه کنم.

تا آنجا که من خبر دارم، در این کنفرانس عربس��تان س��عودی علاقمند بود 
که مباحث به مقوله دلار نکش��د ولی چاوز با اعلام این که »کاهش دلار« یعنی 
»پایان امپراطوری امریکا« این بررس��ی را در میان موضوعات کنفرانس گنجاند 
و پس آن گاه بود ک��ه آقای احمدی نژاد هم گفت که درازای کالای باارزش 
مان –)نفت(، »کاغذ پاره« به ما تحویل می‌دهند و بعد قرار شد که هیئت وزیران 
اوپک این موضوع را بررس��ی کن��د. دراطلاعیه پایان��ی کنفرانس- تا آنجا که 
خبر دارم- هم اش��اره ای به دلار نیس��ت چون عربستان س��عودی معتقد بود که 
چنین اش��اره ای باعث کاهش بیشتر ارزش دلار خواهد شد ولی قرار شد هیئت 
وزیران نفت اوپل برای جلس��ه 5 دسامبر شان پیش��نهادهای خود را در این باره 

ارایه بدهد.
درط��ول ای��ن کنفرانس هم چاوز و هم احمدی نژاد ش��رایط را برای حمله 
بیش��تر به دلار و به امریکا مناس��ب یافتند. چاوز از سقوط دلار»بدون استفاده از 
چتر نجات« سخن گفت و احمدی نژاد هم افزود که واحد‌های پولی دیگر باید 
جایگزین دلار ش��ده و بورس نفت هم بدون اس��تفاده از دلار تش��کیل شود. او 
هم چنین با ایده ای که از س��وی چاوز برای تشکیل یک بانک اوپک ارایه شد 

موافقت کرد. 
آقای احمدی نژاد هم چنین از علاقه دیگر اعضای اوپک برای کنار گذاشتن 
دلار س��خن گفت ولی طولی نکش��ید که عربستان سعودی با انتشار اعلامیه ای، 

اعلام کرد که هیچ برنامه ای برای کنار گذاشتن دلار ندارد.
دراعلامیه پایانی البته به مقوله واحد پولی اشاره گذرائی شده است. 

اگرچ��ه چ��اوز و احمدی نژاد به گونه ای س��خن گفتند که ان��گار به پایان 
امپراط��وری امریکا دیگر چیزی نمانده اس��ت ولی واقعیت این اس��ت که نظام 
پول��ی بین المللی براس��اس دلار می‌چرخد و آن چه که اکن��ون گرفتار بحران 
ش��ده اس��ت، نه فقط واحد پولی امریکا، بلکه این نظام پولی بین المللی است و 
ب��ه همین خاطر، اگر کمیته وزیران اوپک خود را فقط به یافتن جایگزینی برای 

دلار محدود کند- به باور من- گره از کار کسی باز نمی‌کند.
بط��ور گذرا بگوی��م و بگذرم که هنوز دلار عمده تری��ن پول ذخایر ارزی 
بانک‌های مرکزی جهانی اس��ت. البته این درس��ت اس��ت که نقش دلار که در 
1999 بی��ش از 71 درص��د این ذخیره‌ها بود اکنون ب��ه نزدیک به 65% کاهش 
یافته اس��ت. سیاس��ت دولت چین که ذخیره ای مع��ادل 1.4 تریلیون دلار دارد 
کنارگذاش��تن کامل دلار نیست بلکه اگرچه دلار هم چنان به عنوان پول اصلی 
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باق��ی می‌ماند ولی چین می‌خواهد که ریس��ک پراکنی کرده و واحدهای پولی 
دیگر را هم بکار بگیرد. واقعیت این اس��ت که اگر چین به ناگهان بخواهد دلار 
را کنار بگذارد، ارزش دلار در بازار سقوط کرده و درآمدهای چین از تجارت 

با امریکا نیز کاهش خواهد یافت.
نکته ای که باید به آن پرداخت، این که نظام مالی که از زمان برتون وودز تا 
کنون با مرکزیت دلار بر جهان حاکم بود – به ویژه شکل دفرم شده بعد از سال 
1971- اکنون دیگر ورشکس��ت شده است و باید کل این نظام را بطور اساسی 
بازبینی و بازس��ازی کرد. به بیان دیگر آن چه که امروزه به ورشکستگی رسیده 
به واقع نظامی‌است که از1971 با تصمیم نیکسون برای رها سازی دلار از طلا بر 
نظام پولی جهان مسلط شد. یعنی به جای نظام پولی مدیریت شده که در برتون 
وودز مورد توافق قرار گرفته بود، نظام ارزی شناور در دستور کار قرار گرفت و 
واحدهای پولی هم موضوع فعالیت‌های حباب سازانه سفته بازان بازارهای مالی 
شدند. از آن زمان تا کنون، بخش عمده ای از فعالیت‌هائی که دربازارهای پولی 
می‌گذرد، فعالیت‌هائی اس��ت که اغلب رابطه ای با فعالیت‌های تولیدی و حتی 
تجارتی ندارد صرفا بهره گیری از اختلاف بهای پول‌های گوناگون است. دراین 
شرایط، اگر دلار از این نقش کنونی اش معاف بشود، بخصوص پس از این که 
در35 سال گذشته، تقریبا بدون هیچ محدودیتی میدان داربوده است، نتیجه اش 
به نظرمن فروپاش��ی اقتصاد جهانی خواهد ب��ود. البته هل لینزی در»بحران دلار« 
درپیون��د با پی آمدهایش ب��رای اقتصاد امریکا، از گرگ اس��میت نقل می‌کند 
که »اگراین چنین بش��ود، کارتمام اس��ت. ما گرفتار چنان رکودی خواهیم شد 
ک��ه بحران 1929 به نظر بچگانه خواهد آم��د و یا به خاطر کاهش ارزش دلار، 
بعید نیس��ت تورمی‌همانند تورم جمهوری وایمر نصیب ما بشود«. افزایش تقریبا 
نامحدود عرضه دلار در 35 سال گذشته و سیاست‌های غیر مسئولانه زمامداران 
امریکائی موجب ش��ده اس��ت که محدودیت مصرف به تولید دراقتصاد امریکا 
رعایت نش��ود، یعنی هرس��اله مصرف کنندگان امریکائی بسی بیشتر از آن چه 
که تولید می‌کنند، مصرف نمایند که این ش��کاف نیز خود را به صورت کسری 
گسترش یابنده تراز پرداختها نشان داده است. اگرچه درماه سپتامبر کسری تراز 
پرداخته��ا به 56.5 میلیارددلار کاهش یافت ولی نکته اس��ت که در مقایس��ه با 
دوره بوش پدر، این میزان کاهش یافته کس��ری تراز پرداختها، نشان از افزایشی 
حدودا 17000% می‌دهد66. لینزی در همین نوشته به نکته جالبی اشاره می‌کند و 
می‌گوید که میزان بدهی امریکا برای اولین بار در تاریخ، از مرز 9 تریلیون دلار 
گذش��ته اس��ت و بعد ادعا می‌کند که اگرهرثانیه ای 1000 دلار پرداخت شود، 

بازپرداخت این میزان بدهی بیش از 290 سال طول خواهد کشید!67 
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با توجه به این واقعیت‌هاس��ت که به گمان من اگر اوپک می‌خواهد به واقع 
به این وضعیت بحرانی پایان دهد باید خواستار تشکیل یک کنفرانس بین المللی 
– به ویژه با شرکت امریکا ، روسیه ، چین و دیگراقتصادهای برترجهانی- برای 
ایج��اد یک نظام پولی جدید بین المللی بش��ود. این نظام پول��ی بین المللی هم 

می‌تواند دروجه کلی، شکل بهبود یافته همان نظام برتون وودز باشد:
یعنی ایجاد نرخ مبادله مدیریت شده بین ارزهای عمده جهانی.

کوشش برای کاستن از معاملات قماری در بازارهای پولی و ارزی- احتمالا 
با استفاده از آن چه که معمولا »مالیات توبین«68 نامیده می‌شود.

تخصیص درآمدهای ایجاد ش��ده از »مالیات توبین« برای س��رمایه گذاری 
درزیرساخت‌ها، تولیدات صنعتی، معادن، و هم چنین استفاده از این درآمدهای 

مالیاتی برای حذف تدریجی بدهی خارجی کشورهای فقیر.
اگ��ر این نظام جدید بی��ن المللی ایجاد ش��ود، گمان نمی‌کن��م دیگر مهم 
باش��د که فروش��ندگان وخریداران نفت و یا اقلام دیگر از کدام واحد پولی در 

معاملات خود استفاده می‌کنند. 
البته برای تجدید س��اختار اقتصاد جهانی- به خصوص در بخش انرژی- و 
فراگذش��تن از این وابس��تگی خطرناک به نفت- که به هر حال دیر یا زود تمام 
خواهد ش��د، نیز باید پیش نگری‌های لازم انجام گرفته ومنابع و امکانات کافی 
ب��رای یافتن یک منبع انرژی جانش��ین تخصیص یابد. نکت��ه ای که به گمان من 
اهمیت زیادی دارد پذیرش و درک عمق بحران کنونی است که اگر از کنترل 

خارج بشود، تنها به مرزهای جغرافیائی امریکا محدود نخواهد شد.
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این »اقتصاد« غریب افتاده ما

یکی از دیدگاه‌هائی که در میان ش��ماری از اقتصاددانان ما وجود دارد این 
است که سیاست پردازان ما از »علم اقتصاد« بی خبر یا کم اطلاع اند و به همین 
خاطر، تصمیمات��ی می‌گیرند که گاه آدم حیران می‌ماند که این جماعت درس 

اقتصادشان را در کجا خوانده اند؟
 همراه با این نکته کلی، وضع درایران به صورتی در آمده است که هم من 
مواف��ق مداخله دولت در امور اقتصادی با تصمیمات و ش��یوه عمل دولت آقای 
احمدی ن��ژاد توافق ندارم و هم کس��انی چون آقای دکتر غن��ی نژاد ویا آقای 
جن��ان صفت که به وضوح با این مداخله- به یقین به حدی که انجام می‌گیرد- 
موافق نیس��تند. در این یادداشت، می‌خواهم بگویم اگرچه در کل با این دیدگاه 
موافق��م که »اقتصاد« در ایران غریب افتاده اس��ت، ول��ی در عین حال، معتقدم 
که بی��ن اقتصادی مثل اقتصاد ایران و یک اقتص��اد نمونه وار صنعتی در غرب، 
تفاوت‌هائی وجود دارد که نباید از وارس��یدن آنها در سیاس��ت پردازی غفلت 
بشود. به سخن دیگر می‌خواهم بگویم که مشکلات ومسایل ما اندکی جدی تر 

از این است که آیا سیاست پردازان تئوری‌های اقتصادی را می‌دانند یا خیر.
منظورم به واقع این اس��ت که یک اس��تراتژی خ��اص اقتصادی که ممکن 
است در شرایط ویژه و همراه با نهادهای مشخص و تسهیلات حقوقی و سیاسی 
معلوم کاربرد مثبت داشته باش��د وقتی به طور مکانیکی برجوامعی دیگر تعمیم 
داده می‌شود که فاقد این پیش شرایط و آن نهادها و تسهیلات مشخص و معلوم 
باشند، نتایجی به بارخواهد آورد که منفی اند و مددکار نیستند. به سخن دیگر، 
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اگرچه مقدمات یک اقتصاد سرمایه داری را تا حدودی می‌شناسم ولی در عین 
ح��ال، براین گمانم که در پیش گرفتن اس��تراتژی واح��د در جوامع گوناگون، 
یعنی نادیده گرفت��ن مختصات متفاوت فرهنگی، اجتماعی، سیاس��ی، فرهنگی 
واقتص��ادی واین در حالی اس��ت که کاربرد موفقیت آمیز این اس��تراتژی یعنی 
اداره مفید و ثمر بخش اقتصاد س��رمایه داری به حضور این مختصات س��ازگار 
بستگی تام وتمام دارد. حتی می‌گویم که در نبود این مختصات ضروری، عدم 

توفیق این استراتژی حتمی‌است. اجازه بدهید مطلب را کمی‌بشکافم.
در یک جامعه نمون��ه صنعتی غربی، عملکرد کلی نظ��ام اقتصادی دربرابر 
تغییر در ش��ماری از متغیرهای اصلی اقتصاد کلان عکس العمل قابل پیش بینی 
نش��ان می‌دهد. اگر نرخ بهره ی��ا نرخ ارز تغییر کند، دیگر بخش��های اقتصاد از 
این تغییرات متاثر می‌ش��وند. اگر ارزش پ��ول محلی تنزل کند، مقدار صادرات 
افزایش می‌یابد. توان تولیدی اقتصاد هم آن گونه اس��ت که افزایش تولید برای 
ص��ادرات دربازار داخلی مس��ئله آفرین نمی‌ش��ود. به عنوان نمون��ه می‌توانم به 
وضعیت انگلیس اش��اره کنم که وقتی از نظام پولی اروپا اخراج ش��د )دراوایل 
ده��ه 90 میلادی( همراه ب��ا کاهش ارزش لیره اس��ترلینگ، مقدارصادراتش به 
مقدار قابل توجهی بیش��تر شد. در کشوری مثل ایران، که وجه مشخصه اش در 
حال حاضر ناکافی بودن تولید در آن اس��ت- که به صورت بیش از نزدیک به 
50 میلیارد دلارکس��ری س��الانه تراز پرداخت‌های بخش غیر نفتی در می‌آید- 
چنین رابطه ای یا وجود ندارد و یا وجود نخواهد داشت. یعنی می‌خواهم این را 
بگویم که کاهش ارزش ریال در این ش��رایط، نه موجب افزایش صادرات که 
با مانع عرضه روبروس��ت، بلکه موجب اف��زودن قیمت ریالی کالاهای وارداتی 
می‌شود و به صورت تورم بیشتر دراقتصادایران در می‌آید. دریک اقتصاد نمونه 
وار صنعت��ی، ترکیبی از سیاس��ت اقتصاد خ��رد و کلان را می‌توان بکار گرفت 
و بابررس��ی پیامدهای احتمالی آن سیاس��ت‌ها، برای رفع کمبود‌ها تلاش کرد. 
سیاس��ت‌های لازم برای تصحیح کمبود‌ها را هم می‌توان به همین نحو به محک 
تجرب��ه زد. عوامل و مختصات غیراقتصادی، ب��رای نمونه، فرهنگی اجتماعی و 
نهادی به طور نسبی با ثبات هستند. به حدی که می‌توان تغییرات خفیف شان را 
درفرایند تدوین سیاس��تهای اقتصاد نادیده گرفت. در مقام مقایسه، وضعیت در 
اغلب کشورهای توس��عه نیافته کاملا متفاوت است. بگویم و بگذرم که قصدم 
نادی��ده گرفتن اهمی��ت متغیرهای اقتصادی خرد و کلان در این جوامع نیس��ت 
بلک��ه می‌خواهم این را بگویم که عملکرد این متغیرها به ش��دت از عوامل غیر 
اقتص��ادی تاثیر می‌گی��رد و این عوامل غیر اقتصادی نه فق��ط قابل اندازه گیری 
نیستند بلکه اغلب غیر قابل پیش بینی اند. مقدمات و تسهیلات سازمانی و نهادی 
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ب��رای عملکرد ب��ازار- به صورتی که در غرب وجود دارد- به ش��دت بدوی و 
تکام��ل نایافته اند. نه فق��ط حمایت‌های قانونی ناکافی ان��د بلکه قانون گذاران 
ومجریان قانون اغلب رشوه طلب و فاسدند. وضعیت موسسات مالی و بازارهای 
پولی از این هم بدتر است )حتما به یاددارید که مجلس قانون تثبیت قیمت‌ها را 
مصوب کرد! و یا ازبالا تصمیم گرفتند که نرخ بهره درس��طحی کمتر از میزان 
تورم ثابت ش��ود!(. ش��هروندان این جوامع ممکن است اضافه پولی را که دارند 
ب��ه امانت به بانکی بس��پارند- البته اغلب این کاررا نمی‌کنن��د- ولی اگر بانک 
ورشکس��ت شود، مقام مسئولی که پاسخگوی امانت گذاران باشد وجود ندارد 
و یا به وظای��ف خود عمل نمی‌کند)هم می‌توانید به ورشکس��تی‌های بانک در 
آلبانی بنگرید وهم به داس��تان موسس��ات قرض الحسنه درایران(. اجرای قوانین 
مربوط به حفظ قرارداد ضابطه مند نیس��ت و در اغلب موارد، یا بارابطه مشخص 
می‌ش��ودیا بامقدار رش��وه ای که پرداخت می‌گردد.ب��ه طورکلی، اگرچه برای 
گسترش س��رمایه داری در این جوامع کوشش می‌شود ولی ضوابط و نهادها و 
سازمان‌های لازم برای عملکرد آن وجود ندارد. تحمیل مناسبات سرمایه داری 
در ش��رایط نبودن این پیش گزاره‌ها، ریس��ک و بی اطمینانی مبادلات اقتصادی 
بین عوامل اقتصادی را افزایش می‌دهد و س��رانجام به وضعیتی فرا می‌روید که 
نتیجه اش چیزی غیر از گس��ترش فساد افسار گس��یخته و اقتصاد مافیائی نیست. 
بازتاب دیگر این عدم اطمینان، هم فرارس��رمایه است )نمی‌دانم نمونه مشخص 

هم لازم است. یا نکته ام روشن است!(
با همه تفاوتهائی که بین کش��ورهای توس��عه نایافته وجود دارد، این جوامع 
این خصلت مش��ترک را دارند که به دلایل گوناگون که بررس��ی شان موضوع 
این نوشتار نیست- صنعتی نیستند و صنعتی نشدند. )همین جا بگویم که منظورم 
از صنعتی شدن در این جا هم چند پایگی اقتصاد است و توان تولیدی به نسبت 
بالای اقتصاد(. صنعتی نبودن یا صنعتی نش��دن این جوامع، البته به معنای ایستائی 
ساختار اقتصادی شان نیست. توسعه ناموزون در تحت نظام سرمایه داری جهانی 
به این معناس��ت که اغلب این کشورها ساختار اقتصادی مخدوشی دارند. یعنی 
نه مانند گذش��ته سنتی اند و نه مانند کشورهای غربی صنعتی. اغلب مباحثی که 
اندر فوائد اس��تفاده از »مزایای نس��بی« این جوامع می‌ش��ود این نکته بدیهی را 
نادیده می‌گیرد که عمده ترین و در اغلب موارد تنها »مزیت نسبی« این جوامع، 
کار ارزان آنهاس��ت که با تکنولوژی نه چندان پیشرفته وارداتی ترکیب می‌شود 
و دراغل��ب موارد هم برای مصرف در بیرون تولید می‌کند. بگویم و بگذرم که 
در ظاهر امر، چنین کاری ایرادی ندارد. چرا که این کشورها به هر حال باید از 

جائی آغاز کنند. ولی به دو نکته باید توجه کنیم.
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اولا، »مزیت نسبی« این جوامع عنوان محترمانه ای است برای گستردگی فقر 
ونداری، یا به س��خن دیگر، فقدان یک مکانیسم درونی و قائم به خویش برای 
پیش��رفت اقتصادی. و ثانیا، جهانی کردن تولید و تحرک هراس انگیز س��رمایه، 
س��طح مزدها را به سوی نازل ترین سطح دستمزدها تنزل خواهد داد که به نوبه 
خود موجب تعمیق فقر و تضعیف بیشتر این مکانیسم درونی خواهد شد. با همه 
ادعاهائی که می‌شود، گفتنی اس��ت که فعالیت‌های اقتصادی که ارزش افزوده 
بالا ایجاد می‌کند معمولا در کش��ورهای صنعتی غرب��ی متمرکز خواهند بود و 
حداکثر بهره ای که نصیب کش��ورهای در حال توس��عه می‌شود، ایجاد چند و 
چندین کارخانه مونتاژ اس��ت که اجزای وارداتی را ب��ه صورت محصول تمام 

شده در خواهد آورد. 
از سوی دیگر، دریک جامعه نمونه صنعتی غرب، ساختار سیاسی جاافتاده و 
با ثبات است. به حدی که می‌توان تاثیر ساختار سیاسی را در تحولات اقتصادی 
نادیده گرفت. در سالهای اخیر، اختلاف نظر عقیدتی در میان احزاب عمده نیز 
به شدت کاهش یافته است. تغییرات یک شبه و اساسی به ندرت اتفاق می‌افتد. 
لازم به گفتن نیست که منظورم البته تغییرات در ظاهر این ساختار سیاسی نیست. 
درامریکا به جای بوش پدر، کلینتون انتخاب می‌ش��ود و بعد، بوش پسر به جای 
کلینتون می‌آید. در کانادا، لیبرال‌ها در انتخابات بر محافظه کاران پیروز می‌شوند 
یا انتخاب را به آنها می‌بازند. ولی جوهر نظام سیاسی موجود دراین جوامع دست 
نخورده می‌ماند. کلینتون نیز مانند بوش پدر و یا بوش پس��ر باید با سنا و گنگره 
کار کند. وقتی لایحه ای ب��ه صورت قانون در می‌آید، اکثریت مردم احترام به 
قانون را وظیفه خویش می‌ش��مارند. در انگلیس، وقتی دولت مالیاتها را افزایش 
می‌دهد، مخالفین سیاس��ی دولت هم خود را ب��ه پرداخت این مالیات‌ها موظف 
می‌دانند. البته که بین این احزاب سیاسی گوناگون اختلاف نظرهائی هم وجود 
دارد. حزبی ممکن اس��ت طرف��دار افزایش هزینه‌های عمومی‌باش��د و دیگری 
برای کاهش آن هزینه‌ها برنامه داش��ته باشد. یکی طرفدار استفاده گسترده تر از 
مالیاتهای غیر مس��تقیم اس��ت و آن دیگر، مالیاتهای مستقیم را افزایش می‌دهد. 
با این هم��ه، تعهدات مالی یک دولت، بی گفتگو مورد قبول دولت بعدی قرار 
می‌گیرد. البته که می‌توان ب��ه ماهیت و جهت گیری طبقاتی این دولت‌ها انتقاد 
داشت وحتی می‌توان جهت گیری مشخص طبقاتی بسیاری از قوانین را نشان داد 
ولی آن چه در همه موارد درست است حکومت و حاکمیت قانون است. قانون 
شکنی علنی دولتمردان را در این جوامع کسی بر نمی‌تابدو از همین روست که 
گاه و بیگاه که این قانون ش��کنی‌ها علنی می‌ش��وند پیامدش استعفای این وزیر 
یاآن صاحب مقام دیگر اس��ت. اگر تغییری هم لازم باشد، تغییرات به آهستگی 
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صورت می‌گیرد. از همین روست که ساختار سیاسی در این جوامع، برای مثال 
در امریکا وانگلیس، به صورتی است که در برابر حوادث سیاسی تحمل وتوان 
حیرت انگیزی از خود نش��ان می‌دهد. رس��وائی‌های گاه و بی��گاه، برای نمونه 
واترگیت، ایران گیت، و ع��راق گیت)این آخری در انگلیس( اگر چه افراد را 
بی اعتبار می‌کند ولی نظام سیاس��ی به گونه ای مس��تقر می‌ماند که انگار اتفاقی 
نیفتاده اس��ت. واترگیت ، نیکسون را به اس��تعفا وا می‌دارد ولی معاونش، رئیس 
جمهور می‌شود. به عکس، درگیری در ساختار سیاسی روسیه با بمباران مجلس 
و کشتار موقتا تخفیف می‌یابد] حمله یلتسین به مجلس[. در انگلیس، حزبی که 
خواهان جدائی کامل اسکاتلند است در مجلس هم نماینده دارد و در هرفرصتی 
از استقلال کامل اس��کاتلند سخن می‌گوید. در مقابل در ترکیه، عراق، و ایران 
برسرکردهائی که اغلب جدائی طلب هم نیستند بلکه خودمختاری می‌خواهند، 
ناپالم و بمب‌های شیمیائی می‌ریزند. درمصر، ناسیونالیسم عربی ناصر، یک شبه 
جای��ش را به حکومت س��ادات می‌دهد که مصررا به ص��ورت یکی از ایالات 
دس��ت دوم امریکا در می‌آورد. حکومت سوسیالیس��تی آلنده درش��یلی با یک 
کودتای خونبار با دیکتاتوری خش��ن و دست راستی پینوشه جایگزین می‌شود. 
درایران، س��لطنت غرب گرای شبه مدرن، جایش را به جمهوری اسلامی‌درون 
گ��را و غرب س��تیز می‌دهد. با ذکر ای��ن نمونه‌ها، می‌خواهم ای��ن را بگویم که 
تغییرات سیاسی در کشورهای توس��عه نایافته با تحولات سیاسی در کشورهای 
غربی اساس��ا تفاوت دارد. در غرب، تغییر وتح��ول در اجزاء صورت می‌گیرد 
و اس��اس ساختار سیاس��ی بدون تغییر می‌ماند. ولی درکشورهای توسعه نایافته، 
این کل ساختارسیاس��ی است که دستخوش دگرگونی می‌شود، ولی اجزای آن 
معمولا تغییر نمی‌کند.از همین روس��ت که در غرب، به سانس��ورباز و سرکوب 
علنی و کنترل مستقیم سیاسی نیازی نیست. مطبوعات در مسایل مربوط به »امنیت 
ملی« به توافق می‌رسند ولی درمسایل دیگر، میدان برای گفت و شنود باز است. 
در کشورهای توس��عه نیافته، کل نظام سیاسی در نبود سانسور و سرکوب علنی 
و کنترل مس��تقیم دوامی‌ندارد. کنترل علنی و باز اس��ت و »پلیس مخفی« اغلب 
به طور علنی فعالیت می‌کند. به نظر می‌رس��د ک��ه در هیچ زمینه ای هیچ توافق 
ملی وجود ندارد. نظام سیاس��ی به شدت شخصی شده است و در این وضعیت، 
مرز بین»توطئه« و »آزادی‌های سیاسی« ناروشن است و به همین دلیل، مردم این 
جوامع که گرفتار پارگی ش��خصیت می‌شوند، با یک ساختارسیاسی )پارانوید( 
به خود مش��کوک و به همه بی اعتماد روبروهستند. از دید حاکمیت، همه افراد 
مش��کوک اند و بای��د »تحت کنترل« باش��ند! از دید مردم ه��م، همه حکومت 
فاس��دند و هیچ کار مثبتی نمی‌کنند و هیچ قانون منطقی هم وجود ندارد. وقتی 
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قانون از دید یک انس��ان جنوبی منطقی نباش��د، در وضعیتی که هیچ دورنمائی 
ب��رای تغییرصلح آمیز این قوانین و یا قانون گ��ذاران وجود ندارد، تنها راه باقی 
مانده شکس��تن آن قانون است. عدم اعتماد متقابل بین ساختار سیاسی و فرد در 
جوامعی چون ایران منش��اء و مسبب بسیاری از مشکلات و مصائب اقتصادی در 

این کشورهاست. 
قص��دم به هیچ وجه پرداختن تصویری ایده آل از س��اختار سیاس��ی جوامع 
غربی نیست. بلکه غرضم جلب توجه به این واقعیت است که اکثریت مردم این 
جوامع به ساختار سیاسی خویش اعتماد دارند. در حالی که در کشورهائی چون 
ای��ران اکثریت مردم به حکومت بی اعتمادند و به دلایل گوناگون، حکومت‌ها 
در انظار مردم مش��روعیت ندارند. بود ونبود انتخابات هم تغییری در اصل قضیه 
نمی‌دهد. چرا که انتخابات آن چنانی اس��اس نظام سیاس��ی موجود و حتی شیوه 
کار دراین جوامع را دس��ت نخورده باقی می‌گذارد. اگر انتخابات قلابی و غیر 
آزاد نباشد، که اغلب هست، ساختار سیاسی به گونه ای است که نتیجه انتخابات 
تغییری ایجاد نمی‌کند. در مواردی که بین نظام سیاسی و مردم می‌توان رگه‌هائی 
از اعتماد دید، این اعتماد خصلتی ویژه دارد. از سوئی، اعتماد به شخصیت است 
و نه به نظام )برای نمونه وضعیت عبدالناصر در مصر( و از سوی دیگر اعتمادی 
اس��ت برمبنای ایمان و نه براساس برنامه مشخص اقتصادی و سیاسی عرضه شده 

)برای نمونه وضعیت ایران در حول وحوش سرنگونی سلطنت(.
مشکل نظام سیاسی شخصی ش��ده شکنندگی آن است و همین شکنندگی 
است که به صورت سانسور و سرکوب وکنترل علنی و باز ظاهر می‌شود. اعتمادو 
اعتقاد هم چنان شخصی باقی می‌ماند و همه نظام سیاسی را در بر نمی‌گیرد. در 
این وضعیت کلی است که متغیرهای اقتصاد کلان به ابزارهای سیاست اقتصادی 
عکس العمل پیش بینی ش��ده را نش��ان نمی‌دهد. از س��وئی س��اختار اقتصادی 
مخدوش پیچیده تر از آن است که یک شخص قدرتمند قادر به اداره ثمربخش 
آن باش��دو از س��وی دیگر، عناصر دیگر نه صاحب قدرت اند ونه مورد اعتماد 
مردم که بتوانند کاری که کاری باش��د انجام بدهند. در نظامی‌که توزیع قدرت 
وجود ندارد، مس��ئولیت پذیری هم نیس��ت )معترضه بگوی��م و بگذرم که برای 
نمونه من تا کنون نخوانده ام که یکی از مس��ئولان رژیم در دوران سلطنت، در 
هیچ حوزه ای مسئولیتی به گردن گرفته باشد. و در سالهای بعد از بهمن 57 هم 
یادمان هس��ت که زنده یاد بازرگان می‌گفت، »تیغه چاقو« در دست من نیست و 
یا درسالهای اخیر هم بخصوص در 8 سال دوره آقای خاتمی، ایشان هم به زبان 

بی زبانی از همین نالیده اند(
پی آمدهای اقتصادی این نظام ش��خصی ش��ده بسیار گس��ترده است. برای 
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نمونه دولتها در این جوامع انتخاب چندانی ندارند تا به اهداف اعلام شده خود 
دسترس��ی پیدا کنند. مالیه عمومی‌را در نظر بگیرید. مالیاتهای مس��تقیم به عنوان 
وس��یله ای برای ایجاد درآمد برای دولت کارساز نیس��ت. دولتها می‌توانند هر 
نوع مالیاتی را که می‌خواهند وضع کنند ولی جمع آوری درآمدهای مالیاتی به 
صورتی که پیش بینی می‌ش��ود عملا غیر ممکن اس��ت. نه فقط نظام سیاسی که 
نظام اقتصادی نیز با رابطه می‌چرخد. هرکس که کس��ی را می‌شناس��د و یا حتی 
نمی‌شناس��د ولی حاضر است رش��وه ای بپردازد از زیر بار تعهدات مالیاتی شانه 

خالی می‌کند. در نتیجه، دولتها به شیوه‌های دیگری متوسل می‌شوند از جمله:
افزایش مالیاتهای غیر مس��تقیم )مالیات بر مصرف(. دریک کش��ور سرمایه 
داری صنعتی اس��تفاده از این نوع مالیاتها ممکن است پذیرفتنی باشد )البته اگر 
ماهیت کاهش یابنده آن برای ثروتمندان و خصلت افزایش یابنده اش برای فقرا 
را نادی��ده بگیریم( ولی در اقتصادهای فقر زده و توس��عه نایافته که ویژگی اش 
گس��تردگی فقر در آن است، استفاده گس��ترده از این مالیاتها موجب گسترش 
باز هم بیش��تر فقر و به حاش��یه راندن بخش باز هم بیشتری از جمعیت می‌شود. 

گسترش فقر یکی از عواملی است که می‌تواند بی ثباتی سیاسی را بیشتر کند.
وضع تعرفه ب��ر واردات: اگرچه وضع تعرفه ب��رای حمایت از صنایع نوزاد 
داخلی پذیرفتنی اس��ت ولی ارزیابی تعرفه به عنوان منبع درآمد برای تامین مالی 
فعالیت‌های روزمره دولت بس��یار بحث برانگیز است. نتیجه استفاده گسترده از 
تعرفه به منظور تامین درآمد برای دولت افزودن بر تورم داخلی اس��ت که تاثیر 

عمده اش هم چنان بر گرده اقشار کم درآمد خواهد بود.
اس��تقراض از بانک مرکزی: لازم نیست انس��ان به یکی از این مکاتب پول 
باوران وابس��ته باش��د تا بداند که چنین اس��تقراضی موجب افزایش فش��ارهای 
تورمی‌خواهد ش��د. وقتی نرخ افزاش حجم پول از میزان رشد تولید بسیار بیشتر 

باشد، نتیجه اش بیشتر شدن تورم خواهد بود.
و ام��ا در م��ورد مختصات بخش خصوص��ی در جوامع توس��عه نایافته چه 

می‌توان گفت؟
به طور کلی، از س��وئی در نتیجه شرایط تاریخی پیدایش این بخش در این 
کشورها و از طرف دیگر، به دلیل عدم امنیت گسترده موجود در این کشورها، 
بخش خصوصی به ش��دت خطر گریز و رانت طلب اس��ت و به همین دلیل، به 
درگیرش��دن در کارهای تولیدی علاقه چندانی نش��ان نمی‌دهد و عمده فعالیت 
این بخش در حوزه توزیع و تجارت است. به سخن دیگر، بخش خصوصی در 
اغلب این کش��ورها هنوز از اقتصاد ماقبل آدام اسمیت به این سوتر نیامده است. 
هنوز هم چنان به »رانت« خواری عش��ق ویژه ای دارد. برخلاف مباحثی که این 
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سالها درایران خوانده ایم، رانت خواری در انحصار بخش دولتی نیست، اگرچه 
بخ��ش دولتی به ویژه وقتی که دولت غیرکارآمد اس��ت، س��راز رانت خواری 
گس��ترده در می‌آورد. براین مبناس��ت که به اعتقاد من، نظام اقتصادی حاکم بر 
بخش عمده ای از کش��ورهای توس��عه نایافته مثل ایران، »س��رمایه داری مابعد 
مدرن« اس��ت و این نوع ویژه »س��رمایه داری«، عمدتا مص��رف گرا و مصرف 
زده اس��ت و به مصرف بس��ی بیش��تر از تولی��د توجه می‌کن��د. در حالی که در 
کش��ورهای صنعتی افزودن بر قابلیتها و توان تولی��دی از اهمیت فوق العاده ای 
برخورداراست. در جوامع توسعه نایافته نفت خیز مثل ایران وعربستان، دلارهای 
نفت��ی برای تامین مالی همین مصرف بیش از توان تولیدی هزینه می‌ ش��ود ودر 
ش��ماری دیگر از کشورهای توسعه نایافته، استقراض خارجی همان عملکرد را 
دارد. یکی از دلایل عمده ش��کنندگی نظام اقتصادی و بحران زدگی آن همین 
توان تولیدی ناچیز آن است. ادامه این نظام اقتصادی است که به افزایش هراس 
آور آن گون��ه فعالیت‌های »اقتصادی« ک��ه ارزش افزوده تولید نمی‌کنند، یا کم 
تولید می‌کنند، منجرشده اس��ت. برای مثال، به فعالیت‌هائی چون دلالی، دست 
فروش��ی، بلیط فروشی، و س��یگار وخریدو فروش کوپن ارزاق ، خرید وفروش 

ارزمی‌توان اشاره کرد. 
ایستائی توان تولیدی، رشد زیادجمعیت ومحدودیت گسترش فعالیت‌هائی 
ک��ه ارزش اف��زوده تولید نمی‌کنند ب��ه وضعیت فراروئیده اس��ت که من آن را 
درجای دیگر جهانی شدن پناه جوئی نامیده ام. در این شرایط، تحرک جمعیت 
تنها راه فرارازاین ناهنجاری است. البته کشورهای صنعتی سرمایه داری که خود 
درگیر بحران اقتصادی خاص خود اند کوش��یده اند و می‌کوشند تا جلوی این 

سیل مهاجرین و پناه جویان را سد کنند.
با این تفاصیل، برگردیم به پرس��ش اولیه خودما: آیا اقتصاد، شمال وجنوب 

دارد؟
پاس��خ من به این پرسش این اس��ت که اگر بخواهیم با نادیدن این وجوهی 
که به اختصاردر صفحات پیش وارس��یده ام سیاس��ت پ��ردازی اقتصادی کنیم 
و به خص��وص، از این پیش گزاره آغاز کنیم که »اصول« اقتصادی مس��تقل از 
س��اختار سیاس��ی، اجتماعی، فرهنگی، وحتی اقتصادی، پی آمدهای قابل پیش 
بینی و مش��خص ومعل��وم دارند، من با چنین دیدگاهی موافق نیس��تم. به عکس 
معتقدم که تعمیم دادن این سیاست‌ها که ممکن است برای جوامع سرمایه داری 
صنعتی مفید باش��د، به این جوامع تنها می‌تواند به تعمیق بحران و گسترش فقر و 
نداری منجر ش��ود. دلیل من هم ساده است. پیش شرط‌های لازم برای عملکرد 
نظامی‌متک��ی بربازارآزاد در این جوامع وجود ندارد. آن چه باید در مرحله اول 
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انجام بگیرد تدارک این شرط‌ها و پیش شرط‌هاست تا شرایط برای عملکرد این 
سیاست‌ها هموار شود. به عنوان نمونه به چند مورد اشاره می‌کنم.

تعریف مالکیت خصوصی و تدوین قوانین لازم برای حفظ حرمت این نوع 
مالکیت‌ها.

تعری��ف قانون ق��رارداد و فراهم کردن نهادها و س��اختار قانونی لازم برای 
حفاظت از حرمت قرارداد. 

انحصارش��کنی وکوش��ش برای فعال کردن رقابت واقعی در بازار- آن چه 
که در این جا اهمیت دارد س��اختار بازار اس��ت نه صرفا وجود بازار. از منظری 
ک��ه من به دنیا می‌نگرم، دلیلی ندارد که بازاری فاقد رقابت، بتواند هیچ یک از 

اهداف ادعائی را بر آورد. 
تعریف ش��فاف ساختار سیاسی و پایان دادن به مراکز چند گانه قدرت. این 

نکته، به خصوص در ایران امروز اهمیت فراوانی دارد. 
درمورد مش��خص ایران، برنامه ریزی می��ان مدت و دراز مدت برای رهائی 
اقتص��اد از اختاپوس دلارهای نفتی. برخلاف آن چه ک��ه درایران امروز داریم 
و اقتصاد ما هر چه بیش��تر به دلارهای نفتی وابس��ته شده است، باید برنامه ریزی 
اقتصادی ایران، براساس اقتصادی بدون نفت تدوین شود. درروزنامه عصر تهران 
می‌خوانیم )دنیای اقتصاد، 24 فروردین 1385( که در سال گذشته، درازای 10.5 
میلیارددلار صادرات غیر نفتی، واردات به ایران نزدیک به 40 میلیارد دلار بوده 
است. یعنی برای 30 میلیارد دلار از آن چه که در این اقتصاد مصرف می‌شود به 
دلارهای نفتی وابسته ایم که خودمان در تولیدش نقشی نداریم. امروزخبرداریم 
که وضع از این هم ناهنجارترش��ده است. این سرزمین گهربار نفت دارد و اگر 
درگذش��ته می‌خواستم با سوارشدن بر مرکب سم س��یاه نفت به »تمدن بزرگ« 

برسیم، الان هم می‌خواهیم، در جهان چنین وچنان کنیم!
فراه��م آوردن زمینه‌های حقوقی برای حرم��ت مالکیت و فعالیت اقتصادی 
کافی نیس��ت، باید بطور جدی برای قطع منابع ق��درت ارگان‌های غیر انتخابی 
که به واقع برای عملکرد نظام اقتصادی دردس��ر ایجاد می‌کنند، قدم برداش��ت 

تاشرایط برای قانون مداری درایران آماده شود.
آن چ��ه که به نظرمن، اهمیت اساس��ی دارد تعریف ح��ق وحقوق فردی و 
ایج��اد زمینه‌های قانونی و نهادی لازم و کافی برای حفظ وحراس��ت این حق و 
حقوق اس��ت. تازمانی که فرد دریک جامعه حق وحقوق تعریف ش��ده و انکار 
ناپذیری نداش��ته باشد که بازیچه هر مس��تبد تازه از راه رسیده ای نشود، نه فقط 

زندگی اجتماعی و سیاسی که زندگی اقتصادی نیزسامان نمی‌یابد.
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درباره دموکراسی

دموکراسی را می‌توان حکومت مردم برمردم و برای مردم تعریف کرد ولی 
امروزه درجوامعی که ادعای دموکراتیک بودن هم دارند به دش��واری می‌توان 
این تعریف را برای توصیف آن چه که دارندو آن چه که می‌کنند مفید دانست. 
آن چه هس��ت این که دموکراس��ی درعمل و به واقع شامل ش��یوه اداره امورو 
حکومت برمردم ش��ده اس��ت که دراغلب موارد هم، اگرچه حکومتی برمردم 
اس��ت ولی به احتم��ال زیاد، حکومتی برای مردم نیس��ت. درکن��ار کمبودهای 
متعدد، آن چه که هس��ت، از جمله بطور روزافزونی فاقد عدالت توزیعی است 
و اغلب هم انصاف ندارد. در این مفهموم از دموکراس��ی، بحث و جدل اساسی 
برس��ر این قواعد و مقررات اس��ت برای تصمیم گیری، گیرم در مورد مس��ایل 
مهم، واما از یک »جامعه خوب« و »هنجار« کمتر س��خن گفته می‌شود. تعبیری 
که بکار گرفته می‌ش��ود دراصل ریشه اش به ژوزف شومپیتر بر می‌گردد. با این 
تعبیراز دموکراس��ی، حتی می‌توان »بطور دموکراتیک« تصمیم گرفت که فلان 
قبیل��ه و یا نژادرا ریش��ه کن کرد و یا حتی »رم��الان« و »جن گیران« را در آتش 
س��وزانید. اگر»اکثریت«69 رای داده باشد، دیگر کار تمام است. در این دیدگاه، 
دموکراس��ی به صورت یک »ش��یوه کار« و یک »روش« در می‌آید که خود به 
خود ارزش و اهمیتی ندارد. در این جا دموکراسی صرفا به صورت یک الگوی 
تصمی��م گیری در می‌آید و البته که این تصمیمات نیز ابعاد ارزش��ی و اخلاقی 

ندارندو یا بهتر است نداشته باشند.
من ولی برآن س��رم که دموکراس��ی برای این که دموکراسی باشد، حداقل 
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سه وجه در هم تنبیده دارد.
لازمه وجود دموکراس��ی، وجود یک س��اختار اجتماعی به گونه ای است 
ک��ه در آن براب��ری اقتصادی، اجتماع��ی و حقوقی وجود دارد و برای توس��عه 
قابلیت‌های فردی به بالاترین حد ممکن، انس��انها از سطح زندگی مطلوب ولی 
از نظر تاریخی متغیربرخوردارند. بازتاب زندگی اجتماعی هم تا س��رحد ممکن 
براساس تنوع طلبی و کثرت گرائی استوار است. به عبارت دیگر، از همین ابتدا 
می‌خواهم بگویم که درجامعه ای با فقر گس��ترده، که با نابرابری چش��مگیر در 
عرصه‌های مربوط به مالکیت، درآمد و ثروت خصلت بندی می‌ش��ود نمی‌توان 
از دموکراس��ی س��خن گفت. همین جا به اش��اره بگویم و بگذرم که درجوامع 
سرمایه داری، ایدئولوژی مسلط مدعی اعتقاد به »برابری« است ولی واقعیت این 

جوامع، به واقع نشان دهنده گسترش نابرابری و قطبی شدن طبقاتی است.
بعد دیگر دموکراس��ی این اس��ت که ش��هروندان درتجربه زندگی خویش 
بطورموث��ر و مفی��د ازآزادی برخوردارند. منظ��ورم از آزادی، تنها بیان آزادی 
به صورت مواد گوناگون قانون اساس��ی نیس��ت که در اغلب کشورها- اگرچه 
ممکن است وجود داشته باشد- ولی دراغلب موارد با تجربه روزمره شهروندان 
نمی‌خواند. آزادی بیان وقتی درعمل وجود نداش��ته باشد واستفاده عملی ازآن 
دردسرآورباش��د- یعنی مردم را به خاطر بیان عقیده به بند بکش��ند- با نبودنش 
تف��اوت زیادی ن��دارد. از منظری که من به دنیا می‌نگ��رم، آزادی یعنی به واقع 
آزادی انتخاب بی��ن بدیل‌های واقعی. درخصوص ایران و جوامعی چون ایران، 
اگرچ��ه »انتخابات« داریم، ولی این ای��ن انتخابات، درواقعی��ت زندگی بیانگر 
انتخاب آزاد بین بدیل‌های واقعی نیس��ت و همین گونه اس��ت وضعیت آزادی 
بیان و نوش��تارو از س��وی دیگر، می‌خواهد درایران باشد یا در هرکشور دیگر، 
وقتی به شواهد گسترش فقر و نداری می‌نگرم، ازخودم می‌پرسم که این چگونه 
جامعه انس��انی اس��ت که آدمها به خاطر نداش��تن پول دوا و درمان بسی زود تر 
می‌میرند و یا کودکان به مدرس��ه نمی‌روندو یا پدرومادرهائی از اس��تیصال، به 
زندگی خویش خاتمه می‌دهند! دردیگر جوامع مدعی دموکراسی، اگرچه نه به 

این شوری، ولی انتخاب آزاد بین بدیل‌های واقعی صورت نمی‌گیرد.
اگرچه آزادی و برابری برای رس��یدن به دموکراسی ضروری است ولی به 

خودی خود کافی نیست. این دو باید با بعد سوم تکمیل شوند.
- وج��ود یک مجموعه پیچی��ده ای از نهادها وقواعد ومق��ررات و قوانینی 
که بطور ش��فافی تعریف ش��ده‌اند برای عینیت بخش��یدن به حاکمیت مردم که 
بتواندکمبودهای دموکراس��ی انتخاباتی را جبران کرده به تعریفی که درابتدا از 
دموکراسی به دس��ت دادم - حکومت مردم برمردم و برای مردم- جامعه عمل 
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بپوشاند.
آنچه امروزداریم و یا درراس��تای رسیدن به آن حرف و حدیث می‌گوئیم، 
نه این چنین حکومتی، بلکه به واقع حکومت بازار برمردم و برای بازاراست که 
هی��چ کدام از مختص��ات پیش گفته را ندارد. این که درای��ن میان، بر مردم چه 
می‌رود، موضوعی است که به کفایت جدی گرفته نمی‌شود. این البته موضوعی 

است که باید در جای دیگربه آن پرداخته شود.
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-W. Clark: The Real Reasons for the Upcoming War with Iraq: A Macroeconom  (‏63
ic and Geostrategic Analysis of the Unspokent Truth”, in,  HYPERLINK "http://
www.indymedia.org/" www.indymedia.org, p. 2-3 

64(  به نقل از همان،‌ ص 3
65( وال استريت جورنال- 16 ژانويهه 2003

66(  کسری سالانه  ترازپرداختها در دوره بوش پدر بطور متوسط تنها 4 میلیارد دالر بود و این 
میزان کاهش یافته کنونی، اگر به همین میزان باقی بماندو در نتیجه افزایش قابل توجه بهای  
نفت افزایش نیابد، سراز حدودا 680 میلیارددلار کسری تراز پرداختهای سالانه در می آورد 

که درمقایسه بارقم قبلی، تقریبا 170 برابر شده است.  
 ,Hal Lindsey: Dollar Crisis: None dare call it ‘Conspiracy, in, gobalresearch.ca ‏(67
accessed Nov. 28, 2007

البته لینزی در محاسبه اش، ازپرداخت یک دلار به ازای هر ثانیه سخن می گوید و نتیجه 
می گیرد که بازپرداخت بیش از 290000 سال طول خواهد کشید. من در این جا ولی از 
بازپرداخت، 1000 دلار به ازای هر ثانیه سخن گفته ام. البته اکنون که دارم این مقاله را 

بازخوانی می کنم- اگوست -2011 بدهی امریکا از 14 تریلیون دلار هم فراگذشته است و 
بحران بزرگ 2007 را هم داشتیم که باید به جای خویش بررسی شود.

68(  استاد فقید و برنده نوبل اقتصاد جیمز توبین  براین نظر بود که معاملات قماری در 
بازارپول باید کنترل شده و کاهش یابد و به همین منظور معتقد بود که برروی معاملات 
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قماری خرید و فروش پول که ربطی به تجارت و سرمایه گذاری ندارد مالیات وضع شود. 

69(  اکثریت را در گیومه گذاشته ام چون کم اتفاق می افتد که اکثریت انتخاباتی به واقع 
بیانگراکثریت جمعیتی باشد. درانگلیس- به عنوان مثال- حتی اکثریت رای دهندگان هم به 

دولت آقای تونی بلر رای نداده بودند ولی » شیوه اداره انتخابات« به گونه ای است که حزب 
کارگر اکثریت مطلق پارلمانی را به دست آورد و بعد، با تکیه براین » اکثریت« پارلمانی عملا 

هر کاری که دلش خواست کرد.  
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